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           दंड प्रविया संवहता, 1973- धारा 31, 353, 362, 425, 427,482-भारतीय दंड संवहता, 1860- 

धारा 302-शस्त्र अवधवनयम, 1959, धारा 25- सीआरपीसी की धारा 482 के तहत यावचका दायर की 

गई। रद्द करने के आदेश के वलए वजसके तहत सी.आर.पी.सी. की धारा 353 के साथ पवित 362 के 

तहत आिेदन दायर वकया गया। अनुमवत दी गई और सजाएं एक साथ चलाने का आदेश वदया गया - 

यावचकाकताा को 302 आईपीसी और 25 आर्म्ा एक्ट के तहत दोषी िहराया गया - धारा 302 आईपीसी 

के तहत आजीिन कारािास लगाया गया - 5 साल की दो अलग-अलग सजाएं और 25 आर्म्ा एक्ट के 

तहत दो घटनाओ ंके वलए किोर कारािास लगाया गया - यह नही ंबताया गया वक आजीिन कारािास 

से पहले 5 साल की दो सजाएं चलनी थी ं- दोषवसद्धि और सजा के द्धिलाफ अपील उच्च न्यायालय द्वारा 

िाररज कर दी गई थी, एसएलपी भी िाररज कर दी गई थी - वशकायतकताा द्वारा 353 सहपवित 362 

सीआरपीसी के तहत आिेदन दायर वकया गया था। परीक्षण न्यायालय के समक्ष -यावचका की अनुमवत। 

     माना गया सक सीआरपीसी की धारा 31 का अिलोकन यह सदखाएगा सक यह प्रािधान करता है सक, 

जब सकसी व्यक्ति को दो या दो से असधक अपराधो ंके एक मुकदमे में दोषी ठहराया जाता है, तो न्यायालय के 

पास उसे ऐसे अपराधो ं के सलए सनधााररत कई दंडो ंकी सजा देने की शक्ति होती है, सजसे देने के सलए ऐसा 

न्यायालय सक्षम है; और ऐसी सजाएं जब कारािास से युि होती हैं तो एक की समाक्ति के बाद दूसरे को ऐसे 

क्रम में शुरू सकया जाएगा जैसा न्यायालय सनदेसशत कर सकता है, जब तक सक न्यायालय यह सनदेश न दे सक 

ऐसी सजाएं एक साथ चलेंगी। सी.पी.सी. की धारा 427 का अिलोकन इसके असतररि उप-धारा 2 से पता 

चलता है सक यसद कोई व्यक्ति पहले से ही आजीिन कारािास की सजा काट रहा है, और बाद में दोषी ठहराए 

जाने पर, उसे एक अिसध के सलए कारािास या आजीिन कारािास की सजा सुनाई जाती है, तो बाद की सजा 

समिती रूप से चलेगी | 

(15 पैरा ) 

आगे यह माना गया सक उपरोि प्रािधानो ंके साथ-साथ यहां ऊपर उक्तिक्तखत सनणायो ंसे, सनम्नसलक्तखत 

ससद्ांत सामने आएंगे :- 

I ) जहां एक मुकदमे में, एक व्यक्ति को दो या दो से असधक अपराधो ंके सलए दोषी ठहराया जाता है, 
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और सजा में आजीिन कारािास की सजा शासमल नही ं है, और सजा के फैसले और सजा के आदेश में यह 

सनसदाष्ट नही ंसकया गया है सक सजाएं एक साथ चलनी हैं, तो ऐसी क्तथथसत में सजाएं लगातार चलेंगी। (इस संबंध में 

सुनील कुमार के मामले (सुप्रा) में माननीय सिोच्च न्यायालय के फैसले के पैरा 10.2 की अंसतम पंक्तियो ंका 

संदर्ा सदया जा सकता है, सजसे यहां ऊपर सदया गया है और साथ ही माननीय संसिधान पीठ के फैसले के पैरा 

17 का र्ी हिाला सदया जा सकता है। मुथुरामसलंगम और अन्य (सुप्रा) के मामले में सुप्रीम कोटा, सजसे यहां ऊपर 

र्ी पुन: प्रसु्तत सकया गया है)। II) जहां एक मुकदमे में, आजीिन कारािास की कई सजाएं दी जाती हैं, िहां दी 

गई आजीिन कारािास की सजाओ ंको लगातार चलाने के सलए सनदेसशत नही ं सकया जा सकता है और 

आिश्यक रूप से साथ-साथ चलना होगा, क्ोसंक आजीिन कारािास का मतलब सकसी के जीिन की पूरी 

अिसध होगी। हालााँसक, ऐसे िाक्ो ंको एक-दूसरे के ऊपर आरोसपत सकया जाएगा तासक एक मामले में सक्षम 

प्रासधकारी द्वारा दी गई सकसी र्ी छूट या कमीकरण के पररणामस्वरूप दूसरे मामले में कैदी को दी गई सजा में 

छूट न हो। (उसी के संबंध में मुथुरामसलंगम और अन्य के मामले (सुप्रा) में पाररत माननीय सिोच्च न्यायालय के 

फैसले के पैरा 31 का संदर्ा सदया जा सकता है, जैसा सक यहां ऊपर सदया गया है)। III) जहां एक मुकदमे में, 

आरोपी को कई अपराधो ंके सलए दोषी ठहराया जाता है और उसे एक अपराध के सलए आजीिन कारािास और 

अन्य अपराधो ंके सलए अिसध की सजा दी जाती है, तो यह परीक्षण न्यायालय के सलए खुला होगा सक िह दोषी 

को अिसध की सजा/अिसध की सजा रु्गतने का सनदेश दे। उसकी उम्रकैद की सजा शुरू होने से पहले और 

ऐसा सनदेश िैध होगा। हालााँसक, ऐसा कोई र्ी सनदेश परीक्षण न्यायालय द्वारा उस सिशेष मामले के तथ्ो ंऔर 

पररक्तथथसतयो ंपर सिचार करने के बाद पाररत सकया जाना चासहए। ऐसे मामलो ंमें प्रयोग सकया जाने िाला सििेक 

न्यासयक आधार पर होना चासहए और इसे यंत्रित् नही ं सकया जाना चासहए। हालााँसक, इसके सिपरीत, न्यासयक 

जांच में सटक नही ंपाएगा, क्ोसंक यसद परीक्षण न्यायालय सनदेश देता है सक आजीिन कारािास की सजा पहले 

शुरू होगी, और सजा की अिसध उसके बाद होगी, तो इसका मतलब यह होगा सक सजा की अिसध एक साथ 

चलेगी, जैसे सक एक बार कैदी अपना जीिन जेल में सबताता है, उसे आगे सजा रु्गतने का कोई सिाल ही नही ंहै 

(इस संबंध में मुथुरामसलंगम और अन्य के मामले (सुप्रा) में की माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा पाररत फैसले के 

पैरा 32 का संदर्ा सलया जा सकता है) . IV). जब कोई व्यक्ति पहले से ही सािसध कारािास की सजा काट रहा 

है, उसे बाद में दोषी पाए जाने पर एक अिसध के सलए कारािास या आजीिन कारािास की सजा सुनाई जाती है, 

तो ऐसी कारािास की अिसध या आजीिन कारािास उस अिसध के कारािास की समाक्ति पर शुरू होगा सजसके 

सलए िह पहले सजा काट चुका है। सजा सुनाई गई है, जब तक सक अदालत यह सनदेश न दे सक अगली सजा 

ऐसी सपछली सजा के साथ-साथ चलेगी। 

 

 



    सुरेश चंद बनाम अजीत ससंह दसहया और अन्य   3 

      (सिकास बहल जे. के समक्ष) 

 

(इस संबंध में ऊपर सदए गए सीआरपीसी की धारा 427(1) के प्रािधानो ंका संदर्ा सलया जा सकता है), V) जब 

कोई व्यक्ति पहले से ही आजीिन कारािास की सजा काट रहा हो, उसे बाद में दोषी ठहराए जाने पर कारािास 

की सजा सुनाई जाती है। अिसध या आजीिन कारािास, तो अगली सजा ऐसी सपछली सजा के साथ-साथ चलेगी। 

(इस संबंध में सीआरपीसी की धारा 427(2) का संदर्ा यहां ऊपर सदया गया है)। उपरोि ससद्ांतो ंके आलोक 

में, यह न्यायालय यह सनधााररत करना चाहेगा सक सििासदत आदेश कानूनी रूप से संपोषणीय है या नही।ं 

(21 पारा) 

इसके अलािा यह माना गया सक धारा 353 का अिलोकन, सजसे यहां ऊपर पुन: प्रसु्तत सकया गया है, 

और "सनणाय" शब्द से संबंसधत है, साथ ही धारा 362, सजसे यहां र्ी पुन: प्रसु्तत सकया गया है, और इस प्रस्ताि से 

संबंसधत है सक न्यायालय अपने फैसले को बदल नही ंसकता है , सकसी र्ी तरीके से, सकसी पक्ष को सनदेश प्राि 

करने के सलए परीक्षण न्यायालय में िापस जाने का असधकार न दें , जैसा सक उि आिेदन में मांगा गया था। 

उि धाराओ ंमें से सकसी में र्ी दोषससक्तद् िारंट को रद्द करने या सकसी आदेश का पालन करने के सलए 

असधकाररयो ंको सनदेश जारी करने की पररकल्पना नही ंकी गई है। एक बार जब असतररि सत्र न्यायाधीश, 

चंडीगढ़ ने सदनांक 23.11.2006 के फैसले और सदनांक 29.11.2006 को सजा के आदेश के तहत अंततः  मामले 

का सनपटारा कर सदया था, अपील और एसएलपी सजसके क्तखलाफ पहले ही फैसला सुनाया जा चुका था, ितामान 

आिेदन को आगे बढ़ाते हुए, असतररि सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ के समक्ष सजा के आदेश पाररत होने के 13 

साल की अिसध के बाद, सीआरपीसी की धारा 353 आर/डबू्ल्य 362 के तहत, यह कायम रखने योग्य नही ंथा। 

असतररि सत्र न्यायाधीश कायाात्मक अधिकारी बन गए थे, और इस प्रकार उि आिेदन पर सिचार नही ंकर 

सकते थे। 

(24 पारा) 

आगे कहा गया सक उपरोि के मदे्दनजर, यह न्यायालय दोहराता है सक प्रथम दृष्टया न्यायालय को एक 

मुकदमे में कारािास की कई सजाएं देते समय, स्पष्ट शब्दो ंमें सनसदाष्ट करना चासहए, सक क्ा उि सजाएं 

समिती या लगातार चलेंगी और मामले में, उन्हें लगातार चलना था, सजस क्रम (अनुक्रम) में िही चलना था। 

(29 पारा) 

 

सुमीत गोयल, िररष्ठ असधििा,  

गौरि िमाा, असधििा और  

समीर राठौड़, असधििा के साथ 

यासचकाकताा की ओर से असधििा संग्राम ससंह। 
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कमाबीर ससंह नलिा, एडिोकेट एिं  

प्रसतिादी संख्या 1/सशकायतकताा के सलए, असधििा चासकतन िी.एस. पिा और यजुर शमाा, असधििा। 

पी.एस. पॉल, असतररि. पीपी. प्रसतिादी संख्या 2 और 4 के सलए यूटी चंडीगढ़। 

मनीष डडिाल, एएजी, हररयाणा, प्रसतिादी संख्या 3 और 5 के सलए। (िीसडयो कॉन्फ्रें ससंग के माध्यम से) 

 

विकास बहल, जे. (मौद्धिक) 

(1) यह सीआरपीसी की धारा 482 के तहत दायर यासचका है। धारा 302/307/34 के तहत दजा 

एफआईआर संख्या 255 सदनांक 01.09.2002 में 30.11.2019 के आपरासधक पुनरीक्षण संख्या 187 (अनुलग्नक 

पी -1) में असतररि सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ द्वारा पाररत आदेश सदनांक 07.10.2021 को रद्द करने के सलए 

र्ारतीय दंड संसहता (इसके बाद इसे "आईपीसी" के रूप में संदसर्ात सकया जाएगा) और शस्त्र असधसनयम, 

1959 (इसके बाद इसे 1959 के असधसनयम के रूप में संदसर्ात सकया जाएगा) की धारा 25 के तहत, पुसलस 

से्टशन ससटी सोनीपत में, सजसके तहत प्रसतिादी द्वारा दायर आिेदन नंबर 1-अजीत ससंह दसहया को सीआरपीसी 

की धारा 362 के साथ पसठत धारा 353 के तहत अनुमसत दी गई थी और यह देखा गया था सक उपरोि 

एफआईआर में यासचकाकताा को जो सजा दी गई थी, िह लगातार चलती रहेगी और दोषससक्तद् िारंट रे्जा 

जाएगा। जेल प्रासधकाररयो ंको सदनांक 29.11.2006 को, सजसके तहत सजाओ ंको एक साथ चलाने का आदेश 

सदया गया था, उस पर सिचार नही ंसकया जा सका। 

(2) यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील ने प्रसु्तत सकया है सक ितामान मामले में, यासचकाकताा-सुरेश 

चंद के साथ दो अन्य व्यक्तियो,ं सोनू उफा  िीरेश और सशि प्रकाश उफा  पोली पर धारा 302 के तहत दजा 

एफआईआर संख्या 225 सदनांक 01.09.2002 में मुकदमा चलाया गया था। पुसलस से्टशन, ससटी सोनीपत में 

आईपीसी की धारा 302/307/34 और 1959 के असधसनयम की धारा 25 और असतररि सत्र न्यायाधीश, 

चंडीगढ़ द्वारा पाररत सदनांक 23.11.2006 के फैसले के तहत, अकेले यासचकाकताा को आईपीसी की धारा 302 

और के तहत दोषी ठहराया गया था। 1959 के असधसनयम की धारा 25 और सजा के आदेश सदनांक 

29.11.2006 के तहत सनम्नसलक्तखत तरीके से सजा सुनाई गई: - 

आईपीसी की धारा 302 के तहत 

 

आजीिन कारािास और जुमााना रु। जुमााने के रु्गतान में चूक होने 

पर 3 लाख या उसके िषों के सलए आर. आई. से गुजरना । 

1-9-2002 की घटना के सलए खंड 25 

शस्त्र माग असधसनयम के तहत । 

5 साल के सलए कठोर कारािास से गुजरना और 5000 रुपये का 

जुमााना देना या एक िषा की अिसध के सलए आगे 

आर. आई. से गुजरना । 
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 जुमााने का रु्गतान न करने पर। 

7-9,2002 की घटना के सलए शस्त्र असधसनयम की 

खंड 25 के तहत। 

5 साल के सलए कठोर कारािास और 5000 रुपये का 

जुमााना देना। या जुमााने का रु्गतान न करने पर एक िषा 

की अिसध के सलए आर. आई. से गुजरना । 

 

इस फैसले की एक प्रसत असर्युि को सनः शुल्क प्रदान की जाए। जुमााने की रासश 

िसूल होने पर र्ी, उसका 1/3 र्ाग सर्ी मृतको ंके पररिारो ंको धारा 357(1)(बी) 

सी.पी.सी. के अनुसार मुआिजे के रूप में सदया जाएगा। इस फैसले और सजा के 

आदेश की एक प्रसत सीआरपीसी की धारा 365 के संदर्ा में सजला मसजस्टर ेट चंडीगढ़ 

और सजला मसजस्टर ेट सोनीपत को रे्जी जाए। और फाइल को उसचत संकलन के बाद 

ररकॉडा में रे्ज सदया जाएगा।" 

यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील ने प्रसु्तत सकया है सक सजा के उपरोि आदेश के अिलोकन से 

पता चलता है सक यह नही ंकहा गया था सक पांच-पांच साल के कारािास की दो अिसधया आजीिन कारािास से 

पहले चलनी थी ंऔर इस प्रकार, आिश्यक सनसहताथा से, कारािास की सजा सुनाई गई थी। 01.09.2002 की 

घटना के सलए 1959 के असधसनयम की धारा 25 के तहत पांच साल की सजा और 07.09.2002 की घटना के 

सलए 1959 के असधसनयम की धारा 25 के तहत पांच साल की एक और अिसध की कैद, साथ-साथ चलने िाली 

थी। इसे आगे उजागर सकया गया है सक असतररि सत्र न्यायाधीश ने सजा सुनाते समय यह देखा था सक 

यासचकाकताा का अपराध करने का कोई मकसद नही ंथा, न ही इसकी कोई पूिा योजना थी क्ोसंक यह एक 

आकक्तिक घटना थी जो उस समय सिकससत हुई थी। स्वयं घटना थथल और मृत व्यक्ति ही दोषी के पररसर में 

गए थे जहां घटना घटी थी। 

यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील द्वारा कक्तिक्शन िारंट सदनांक 29.11.2006 (अनुलग्नक पी-4) का 

संदर्ा सदया गया है, सजसमें, यह सिशेष रूप से उिेख सकया गया था सक सर्ी मूल सजाएं एक साथ चलेंगी। इस 

बात पर प्रकाश डाला गया है सक उि दोषससक्तद् िारंट पर असतररि सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ द्वारा सिसधित 

हस्ताक्षर सकए गए थे, सजन्होनें दोषससक्तद् का सनणाय और सजा का आदेश पाररत सकया था, जैसा सक यहां ऊपर 

बताया गया है और उि दोषससक्तद् िारंट उसी तारीख को जारी सकया गया था सजस सदन आदेश सदया गया था। 

आगे यह प्रसु्तत सकया गया है सक उि सनणाय और दोषससक्तद् िारंट के आधार पर सजा पाररत की गई, 

यासचकाकताा सनसित था सक सर्ी अपराध एक साथ चलाए गए थे, इस प्रकार, उच्च न्यायालय के समक्ष दायर 

अपील के आधार पर, सजसकी एक प्रसत  अनुलग्नक पी 5 संलग्न की गई है, सजा के पहलू के समिती न होने को 
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चुनौती देने िाला कोई मुद्दा नही ंउठाया गया। प्रते्यक आधार का सिसशष्ट संदर्ा सदया गया है जो उि अपील में 

सलया गया था। आगे यह तका  सदया गया है सक जब इस मामले पर इस न्यायालय की सडिीजन बेंच के समक्ष 

बहस हुई थी, तब र्ी यासचकाकताा द्वारा इस आशय का कोई तका  नही ंउठाया गया था सक सजा को समिती 

बनाया जाना चासहए था। सिशेष अनुमसत यासचका (संके्षप में "एसएलपी" के सलए) के आधारो ंका र्ी संदर्ा सदया 

गया है, सजसमें सफर से, माननीय सिोच्च न्यायालय के समक्ष यासचकाकताा द्वारा कोई आधार नही ंसलया गया था 

सक सजा एक साथ चलनी चासहए, न ही ऐसा कोई तका  सदया गया था माननीय सिोच्च न्यायालय के समक्ष उठाया 

गया और इसके सलए, अपील के आधार (अनुलग्नक पी-7) के साथ-साथ आपरासधक अपील संख्या 628 में 

माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा पाररत आदेश सदनांक 20.01.2016 का संदर्ा सदया गया है। 2012 का 

(अनुलग्नक पी-8)। यह तका  सदया गया है सक यह पासटायो ंके बीच एक स्वीकृत क्तथथसत थी सक सजा समिती रूप 

से चलेगी जैसा सक कनसिक्शन िारंट में दशााया गया था और यासचकाकताा, जो आजीिन कारािास की सजा काट 

रहा था, उि सजा िारंट के अनुसार और उसके बाद ररहा होने की उम्मीद थी। दोषससक्तद् िारंट जारी होने की 

तारीख से 13 िषा से असधक की अिसध के दौरान, प्रसतिादी संख्या I द्वारा सीआरपीसी की धारा 362 के साथ 

पसठत धारा 353 के तहत एक आिेदन दायर सकया गया था। यासचकाकताा के क्तखलाफ पाररत सजाओ ंका पालन 

करने और उि दोषससक्तद् िारंट पर कारािाई नही ंकरने के सलए प्रसतिादी संख्या 1 से 3 (यहां प्रसतिादी संख्या 2 

से 4) को सनदेश जारी करने के सलए। यह तका  सदया गया है सक यद्यसप उि आिेदन में इस आशय के आरोप 

लगाए गए थे सक उि दोषससक्तद् िारंट जाली और मनगढं़त था, लेसकन इसे जाली और मनगढं़त नही ंपाया गया 

था और इसे सिसधित सनष्पासदत सकया गया पाया गया था। प्रसतिादी नंबर 1 और 3 (यहां प्रसतिादी नंबर 2 और 4) 

द्वारा दायर उत्तर का र्ी संदर्ा सदया गया है, यानी अधीक्षक, मॉडल जेल, चंडीगढ़, जेल महासनदेशक, हररयाणा 

और जेल महासनरीक्षक और सुधार प्रशासन, यू.टी. चंडीगढ़ (अनुलग्नक पी-10) आिेदन पर, सजसमें कई 

आपसत्तयां ली गई थी,ं सजनमें आिेदन के रखरखाि योग्य न होने की आपसत्त और उि दस्तािेज की जालसाजी 

का जोरदार खंडन र्ी शासमल था। उि उत्तरदाताओ ंद्वारा दायर सकए गए उत्तर के पैरा 1, 12 और 14 का 

सिशेष संदर्ा सदया गया है। इसे यहां नीचे पुन: प्रसु्तत सकया गया है:  

 

 

"1. यह सक ितामान आिेदन सिचारणीय नही ंहै और इस प्रकार, इसे खाररज सकया जा 

सकता है। 

12. यह सक आिेदन के पैरा क्रमांक 12 के तथ् ग़लत, तु्रटिपूर्ण हैं और पुरजोर 

तरीके से खंडन सकया गया है।   
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यह प्रसु्तत है सक िह दस्तािेज जो 29 निंबर, 2006 को दोषससक्तद् का िारंट है और 

जो सक्षम के्षत्रासधकार के माननीय न्यायालय द्वारा जारी सकया गया था, न्यायालय के 

ररकॉडा का एक सहस्सा है और इससलए, आिेदक द्वारा उत्तरदाताओ ं के क्तखलाफ 

लगाए गए आरोपो ंके संबंध में अदालत के दस्तािेजो ंकी जालसाजी पूरी तरह से झठूी 

और तुच्छ है और सबना सकसी र्ौसतक साक्ष्य के है। 

14. यह सक आिेदन के पैरा संख्या 14 के तथ् गलत, तु्रधिपूणा थे और इससलए 

अस्वीकार कर सदए गए है। यह प्रसु्तत सकया गया है सक आिेदक ने पत्र सदनांक 30 

03.2019 के तथ्ो ंकी गलत व्याख्या करके तथ्ो ंको पूरी तरह से तोड़-मरोड़ कर 

पेश सकया है, यह पत्र सदनांक 30 03 2019 के माध्यम से कहा गया है, उत्तर देने िाले 

प्रसतिादी संख्या1 उत्तर देने िाले को प्रसतिादी संख्या 4 का मामला प्रसु्तत सकया था। 

हररयाणा सरकार की नीसत के अनुसार प्रसतिादी नंबर 2 की समय से पहले ररहाई के 

संबंध में सिचार करने के सलए, माननीय न्यायालय द्वारा जारी सकए गए दोषससक्तद् 

िारंट को उत्तरदाता नंबर 2 के ध्यान में लाना आिश्यक था। सजसके तहत माननीय 

न्यायालय ने प्रसतिादी संख्या 4 के मामले में सजाओ ंके एक साथ चलने के बारे में 

सिशेष रूप से उिेख सकया है और इससलए, उत्तर देने िाले प्रसतिादी संख्या 1 ने 

उि पत्र में ररकॉडा से परे कुछ र्ी नही ंबताया है। 

 

(3) इस तथ् को उजागर करने के सलए यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील द्वारा ितामान 

यासचकाकताा, जो उि कायािाही में प्रसतिादी संख्या 4 था, द्वारा दायर उत्तर (अनुलग्नक पी-11) का र्ी 

संदर्ा सदया गया है। दोषससक्तद् िारंट में कोई जालसाजी नही ं है और उि िारंट पर पीठासीन 

असधकारी द्वारा हस्ताक्षर सकए गए थे, सजन्होनें दोषससक्तद् और सजा का आदेश पाररत सकया था। उि 

उत्तर के पैरा 2 का सिसशष्ट संदर्ा र्ी सदया गया है, जहां यह कहा गया है सक जब असर्योजन दो या दो 

से असधक अपराधो ं से जुडे़ एकल लेनदेन पर आधाररत होता है, तो सजाएं एक साथ चलनी चासहए। 

इसके अलािा नेतृत्व िररष्ठ िकील द्वारा संदर्ा सदया गया है यासचकाकताा का सहरासत प्रमाणपत्र 

(अनुलग्नक पी-12) सदनांक 10.11.2021, सजसके अनुसार 10.11.2021 को, यासचकाकताा पहले ही 18 

साल, 8 महीने और 18 सदनो ंकी िास्तसिक सजा काट चुका था और छूट ससहत कुल अिसध 25 िषा  2 

महीने और 19 सदन काट चुका था। आगे यह तका  सदया गया सक जब यासचकाकताा, उि कैद रु्गतने 

के बाद, होने की प्रसक्रया में जारी था, ितामान आिेदन दायर सकया गया था, सजसके आधार पर, 

आके्षसपत आदेश पाररत कर सदया गया था। 
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(4) आगे यह तका  सदया गया है सक यासचकाकताा को सीआरपीसी की धारा 482 के तहत कायािाही में उि 

आके्षसपत आदेश को चुनौती देने का पूरा असधकार है, क्ोसंक आके्षसपत आदेश के आधार पर, असतररि सत्र 

न्यायाधीश, चंडीगढ़ ने क्तथथसत को अक्तथथर कर सदया जो  13 िषों तक क्तथथर रहा। यह प्रसु्तत सकया गया है सक 

यद्यसप, मुथुरामवलंगम और अन्य बनाम राज्य के मामले में माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा पुवलस वनरीक्षक 

द्वारा प्रवतवनवधत्व वकए गए वनर्ाय और । ओ.एम.चेररयन थंकाचान बनाम केरल राज्य और अन्य के मामले 

में पाररत वनर्ाय को सिशेष रूप से आके्षसपत आदेश के पैरा 2 में देखा गया था, लेसकन हालांसक, उि दो सनणायो ं

और असतररि सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ द्वारा सनधााररत कानून पर सिचार सकए सबना, गुि तरीके से आके्षसपत 

आदेश पाररत सकया गया था, जो यासचकाकताा के जीिन के असधकार का उिंघन है। 

(5) यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील ने जोरदार तका  सदया है सक ऐसे कई कारक हैं जो दशााते हैं सक 

आके्षसपत आदेश अिैध और कानून के क्तखलाफ है और इसे रद्द सकया जाना चासहए। 

 

(1) पहला कारक सजसे यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील ने सीआरपीसी 

की धारा 425 के प्रािधान का हिाला देते हुए उजागर सकया है। जो 

सीआरपीसी के अध्याय XXXII-डी में सनसहत है, जो सिशेष रूप से प्रदान करता 

है सक सनष्पादन के सलए िारंट कौन जारी कर सकता है और उि प्रािधान के 

अनुसार, सकसी सजा के सनष्पादन के सलए प्रते्यक िारंट या तो न्यायाधीश या 

मसजस्टर ेट द्वारा जारी सकया जा सकता है। सजा, या उसके उत्तरासधकारी द्वारा 

उि पहलू पर, हावमद रजा बनाम सेंटर ल जेल, रीिा और अन्य नामक 

मामले में मध्य प्रदेश उच्च न्यायालय की सडिीजन बेंच के फैसले पर र्रोसा 

सकया गया है। अधीक्षक सेंटरल जेल, रीिा और अन्य ने 1985 विल.जे 642 के 

रूप में ररपोटा की, सजसमें तका  सदया गया सक एक मामले में, जहां सीआरपीसी 

की धारा 425 के तहत न्यायाधीश द्वारा िारंट जारी सकया गया था, उि काया 

सिद्वान न्यायाधीश द्वारा अपना प्रदशान करते समय सकया गया माना जाता है। 

न्यासयक काया और इसे एक मंसत्रस्तरीय काया नही ंकहा जा सकता है, उि 

प्रािधान के आधार पर, साथ ही हावमद रजा (सुप्रा) में मध्य प्रदेश उच्च 

न्यायालय की सडिीजन बेंच के फैसले के आधार पर, यह तका  सदया जाना 

चासहए सक के तहत कनसिक्शन िारंट जारी सकया गया सीआरपीसी की धारा  

-------------------------------------------------- 

2016(3) आरसीआर (ससल) 827 

2014(4) आरसीआर (सीएच) 922 
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425 के प्रािधान को एक मंसत्रस्तरीय काया नही ंमाना जा सकता है और िास्ति 

में, इसे जारी करते समय सिद्वान न्यायाधीश अपना न्यासयक काया कर रहे थे 

और इस प्रकार, उि दोषससक्तद् िारंट, जो न्यासयक ररकॉडा का एक सहस्सा है 

और िास्तसिक दस्तािेज पाया गया है, को नजरअंदाज नही ंसकया जा सकता 

है। सजस तरह से आके्षसपत आदेश में इसे नजरअंदाज करने की कोसशश की 

गई है। यह कहा गया है सक चंूसक सजा का आदेश मौन है, इस प्रकार, यह 

प्रसु्तत सकया जाता है सक दोषससक्तद् िारंट, िास्ति में, पूरे मुदे्द को इस आशय 

से स्पष्ट कर देगा सक पांच-पांच साल की दो अिसध की सजाएं एक साथ चलनी 

थी ंया आजीिन कारािास की सजा के साथ। यह प्रसु्तत सकया गया है सक यसद 

यासचकाकताा के उि तका  को स्वीकार कर सलया जाता है, तो, मामले में आगे 

कुछ र्ी उते्तसजत करने की आिश्यकता नही ंहै। 

(2) दूसरा कारक सजसे यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील ने उजागर सकया 

है, िह मुथुरामवलंगम के मामले में संसिधान पीठ के फैसले (सुप्रा) और 

ओ.एम. चेररयन @थैंकाचन पर आधाररत है। ओ.एम.चेररयन @थैंकाचन 

का मामला (सुप्रा)। मुथुरामवलंगम के मामले (सुप्रा) में संसिधान पीठ पर 

र्रोसा करते हुए, यह तका  सदया गया है सक आजीिन कारािास की सजा को 

जीिन र्र की सजा के रूप में माना जाना चासहए और इस प्रकार, कोई र्ी 

सजा सजसे आजीिन कारािास के बाद चलाने की मांग की जाती है, िह 

असनिाया रूप से समिती होगी , यह पूरी तरह से अव्यिहाररक और 

अकल्पनीय होगा सक एक बार एक जीिन अिसध का मतलब सकसी के पूरे 

जीिन से है, तो सकसी के पूरे जीिन के बाद एक शब्द र्ी हो सकता है। उि 

सनणाय के सिसर्न्न पैराग्राफो ंका सिसशष्ट संदर्ा सदया गया है, सजसमें यह देखा 

गया है सक न्यायालय िैध रूप से कैदी को आजीिन कारािास की सजा शुरू 

होने से पहले सजा रु्गतने का सनदेश दे सकता है, लेसकन इसका अनुपालन 

संर्ि नही ं है क्ोसंक सजा की अिसध का पालन नही ं सकया जा सकता है। 

आजीिन कारािास की सजा र्ी अव्यािहाररक होगी और इस प्रकार, 

आिश्यक रूप से, यह सजा आजीिन कारािास की सजा के साथ-साथ 

चलेगी। इसी तरह के प्रर्ाि के सलए, ओ.एम. में की गई सटप्पसणयााँ। 

ओ.एम.चेररयन @थैंकाचन के मामले (सुप्रा) पर र्ी प्रकाश डाला गया है, 

इसके अलािा सुनील कुमार @ सुधीर कुमार और अन्य बनाम उत्तर 

प्रदेश राज्य और विकास यादि बनाम  यूपी राज्य और अन्य, 2021(5) 

एससीसी 560 , शीषाक मामलो ंमें माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा पाररत 

सनणायो ंका र्ी संदर्ा सदया गया । 
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 2016(4) आरसीआर (आपरावधक) 546 के रूप में ररपोटा की, और 

हरविंदर वसंह @ वपंडर और अन्य बनाम पंजाब राज्य और अन्य शीषाक 

मामले में इस न्यायालय की सडिीजन बेंच द्वारा पाररत फैसले के सलए। 

उपरोि प्रसु्तसतयो ं का समथान करने के सलए 2020(1) आरसीआर 

(आपरावधक) 323 के रूप में ररपोटा की। यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ 

िकील ने बहुत सनष्पक्षता से कहा है सक जहां तक सडिीजन बेंच के फैसले का 

सिाल है, उसके क्तखलाफ एसएलपी र्ी दायर की गई है और िह सनणाय के 

सलए लंसबत है। इस प्रकार, यह प्रसु्तत सकया गया है सक दोषससक्तद् िारंट से 

स्वतंत्र होने पर र्ी, सजा का आिश्यक अथा, जो यासचकाकताा को सदया गया 

था, िह यह है सक दो अिसध की सजा जो क्रसमक रूप से आजीिन कारािास 

की सजा के बाद आती है जैसा सक सजा के आदेश में सनदेसशत सकया गया है। , 

इस आशय के सकसी सिसशष्ट सनदेश के अर्ाि में सक सजा की अिसध को 

आजीिन कारािास से पहले पूरा सकया जाना है, इसे आजीिन कारािास के 

साथ-साथ पढ़ा जाना चासहए। 

 

(3) यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील द्वारा उजागर सकया गया तीसरा 

पहलू यह है सक ितामान मामले में, िषा 2006 में दोषससक्तद् िारंट जारी सकया 

गया था और 13 साल की अिसध के सलए, यासचकाकताा को यकीन था सक 

यासचकाकताा को उसकी सजा पूरी करने के बाद ररहा कर सदया जाएगा। 

कानून के अनुसार आजीिन कारािास। आके्षसपत आदेश में उपयुाि 

महत्वपूणा पहलू पर सिचार नही ं सकया गया है और 13 िषों से चली आ रही 

क्तथथसत को अक्तथथर कर सदया है, सजसके पररणामस्वरूप र्ारत के संसिधान के 

अनुचे्छद 21 के तहत प्रदत्त यासचकाकताा के जीिन के असधकार का उिंघन 

हुआ है और इस प्रकार, आके्षसपत केिल उि आधार पर आदेश रद्द सकये 

जाने योग्य है। 

(6) उपरोि कारको ंके अलािा, यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील ने यह तका  देने के सलए 

सीआरपीसी की धारा 427 और उसी की उपधारा 2 पर र्ी र्रोसा सकया है, जहां एक व्यक्ति जो पहले से 

ही आजीिन कारािास की सजा काट रहा है , बाद में दोषससक्तद् पर, एक अिसध के सलए कारािास या 

आजीिन कारािास की सजा सुनाई जाती है, बाद की सजा, जैसा सक उि प्रािधान के अनुसार प्रदान 

सकया गया है, सपछली सजा के साथ-साथ चलेगी और इस प्रकार, उसने तका  सदया है सक यहां तक सक एक 

ऐसी क्तथथसत, जहां एक व्यक्ति को दो अलग-अलग अपराध करने का दोषी ठहराया गया है, सजनमें से पहले 

में, व्यक्ति को दी गई सजा आजीिन कारािास है, सफर सकसी र्ी बाद की सजा, या तो अिसध या आजीिन 

कारािास, एक साथ चलनी होगी | 
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पहले सजा के साथ यह प्रसु्तत सकया गया है सक यासचकाकताा के मामले को उस व्यक्ति के मामले से कमतर स्तर 

पर नही ंमाना जा सकता है सजसने दो अलग-अलग अपराध सकए हैं, सजससे दोनो ंअपराधो ंमें उसे दोषी ठहराया 

गया है, और पहले अपराध के सलए आजीिन कारािास की सजा दी गई है। दूसरे अपराध के सलए सािसध 

सजा/आजीिन कारािास। 

सिद्वान िररष्ठ िकील ने यह र्ी तका  सदया है सक प्रसतिादी संख्या द्वारा दायर आिेदन। मैं यहां असतररि सत्र 

न्यायाधीश के समक्ष धारा 353 आर/डबू्ल्य 362 सीआर.पी.सी. के तहत, प्रसतिादी संख्या 1 से 3 तक के सनदेश के 

सलए, सुनिाई योग्य नही ंथा। यह प्रसु्तत सकया गया है सक उपरोि प्रािधानो ंमें से कोई र्ी, यानी धारा 353 या 362 

सीआरपीसी, मामले में सशकायतकताा या सकसी अन्य पक्ष को अदालत के समक्ष ऐसा आिेदन दायर करने का 

असधकार नही ं देता है, सजसने पहले ही अंसतम सनणाय पाररत कर सदया था, और िह र्ी 13 साल बाद। िररष्ठता 

आदेश पाररत होने और उि िारंट जारी होने के बाद। 

अंसतम तका  के रूप में, यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील ने प्रसु्तत सकया है सक यसद ितामान मामले के सिसशष्ट 

तथ्ो ंके कारण कोई शून्य है, तो र्ी, असर्युि के पक्ष में जो दृसष्टकोण/व्याख्या की जानी चासहए, और असतररि 

सत्र न्यायाधीश द्वारा ऐसा नही ंसकए जाने पर, उि आधार पर र्ी आके्षसपत आदेश को रद्द करने की मांग की गई 

है। 

(7) यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील ने बहुत ही सनष्पक्ष रूप से कहा है सक जहां तक तीनो ंसजाओ ंके 

कारण 3.10,000/- रुपये के जुमााने का सिाल है, यासचकाकताा ितामान सनणाय की प्रमासणत प्रसत प्राि करने के 

सलए एक माह की अिसध के र्ीतर जमा तैयार है।  

(8) इसके सिपरीत, प्रसतिादी नंबर 1 के सिद्वान िकील ने ितामान यासचका का पुरजोर सिरोध सकया है और 

कहा है सक सििासदत आदेश सही और कानून के अनुसार है और इस प्रकार, बरकरार रखा जाना चासहए। 

(9) प्रसतिादी नंबर 1 के सिद्वान िकील की पहली दलील यह है सक सीआरपीसी की धारा 482 के तहत 

दायर ितामान यासचका सुनिाई योग्य नही ंहै क्ोसंक ितामान यासचका दायर करने के कारण, दोषससक्तद् या आदेश 

के फैसले में कोई शब्द नही ंपढ़ा जा सकता है। सजा का. सीआरपीसी की धारा 353 के साथ-साथ सीआरपीसी की 

धारा 362 के प्रािधानो ंपर र्रोसा करने की मांग की गई है, सजन्हें यहां नीचे पुन: प्रसु्तत सकया गया है। 

353. सनणाय:-(1) सकसी र्ी मुकदमे में सनणाय आपरासधक न्यायालय या मूल 

के्षत्रासधकार पीठासीन असधकारी द्वारा खुले न्यायालय में सुनाया जाएगा 
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मुकदमे की समाक्ति के तुरंत बाद या सकसी आगामी समय पर पासटायो ंया 

उनके िकील को नोसटस सदया जाएगा, - 

(ए) संपूणा सनणाय सुनाकर; या 

(बी) पूरे फैसले को पढ़कर; या 

(सी) सनणाय के ऑपरेसटि र्ाग को पढ़कर और सनणाय के सार को उस र्ाषा 

में समझाकर जो असर्युि या उसके िकील द्वारा समझा जाता है। 

(2) जहां उप-धारा (1) के खंड (ए) के तहत सनणाय सुनाया जाता है, पीठासीन 

असधकारी इसे तुरंत सलखिाएगा, प्रसतलेख और उसके तैयार होते ही प्रते्यक 

पृष्ठ पर हस्ताक्षर करेगा। और उस पर खुली अदालत में फैसला सुनाए जाने 

की तारीख सलखें। 

(3) जहां सनणाय या उसके ऑपरेसटि र्ाग को उप-धारा (1) के खंड (बी) या 

खंड (सी) के तहत पढ़ा जाता है, जैसा र्ी मामला हो, इसे खुले न्यायालय में 

पीठासीन असधकारी द्वारा सदनांसकत और हस्ताक्षररत सकया जाएगा और यसद 

यह उसके अपने हाथ से नही ं सलखा गया है, तो सनणाय के प्रते्यक पृष्ठ पर 

उसके हस्ताक्षर होगें। 

(4) जहां सनणाय उप-धारा (1) के खंड (सी) में सनसदाष्ट तरीके से सुनाया जाता है, 

संपूणा सनणाय या उसकी एक प्रसत तुरंत पासटायो ंया उनके िकील के अिलोकन 

के सलए सनः शुल्क उपलब्ध कराई जाएगी। 

(5) यसद असर्युि सहरासत में है, तो उसे सुनाए गए फैसले को सुनने के सलए 

लाया जाएगा। 

(6) यसद असर्युि सहरासत में नही ं है, तो न्यायालय द्वारा उसे सुनाए गए 

फैसले को सुनने के सलए उपक्तथथत होने की आिश्यकता होगी, ससिाय इसके 

सक मुकदमे के दौरान उसकी व्यक्तिगत उपक्तथथसत को समाि कर सदया गया 

है और सजा केिल जुमााने में से एक है या उसे बरी कर सदया गया है: बशते 

सक, जहां एक से असधक आरोपी हो ंऔर उनमें से एक या असधक उस तारीख 

को अदालत में उपक्तथथत न हो ं सजस सदन फैसला सुनाया जाना है, पीठासीन 

असधकारी, मामले के सनपटारे में अनुसचत देरी से बचने के सलए, उनकी 

अनुपक्तथथसत के बािजूद सनणाय सुनाएाँ । 

(7) सकसी र्ी आपरासधक न्यायालय द्वारा कोई सनणाय नही ंसदया जाएगा 
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केिल सकसी र्ी पक्ष या उसके िकील की सडलीिरी के सलए असधसूसचत सदन 

या थथान पर अनुपक्तथथसत, या पासटायो ंया उनके िकील, या सकसी को सेिा देने 

में सकसी चूक, या सेिा में तु्रसट के कारण ही अमान्य माना जाएगा, या उनमें से 

सूचना का अमुक सदन और थथान |  

(8) इस धारा में सकसी र्ी बात को सकसी र्ी तरह से धारा 465 के प्रािधानो ंकी 

सीमा को सीसमत करने िाला नही ंमाना जाएगा। 

362 न्यायालय फैसले में बदलाि नही ंकरेगा। इस संसहता या तत्समय प्रिृत्त 

सकसी अन्य कानून द्वारा अन्यथा प्रदान सकए गए को छोड़कर, कोई र्ी 

न्यायालय, जब सकसी मामले के सनपटान के सलए अपने सनणाय या अंसतम 

आदेश पर हस्ताक्षर कर चुका हो, सलसपकीय या अंकगसणतीय तु्रसट को सुधारने 

के अलािा उसमें पररितान या समीक्षा नही ंकरेगा। ।" 

 

यहां ऊपर सदए गए प्रािधानो ंके आधार पर, यह तका  सदया गया है सक सकसी र्ी आपरासधक मामले में 

मुकदमे का फैसला खुली अदालत में सुनाया जाना है और उसके बाद, सीआरपीसी की धारा 362 के तहत िही 

अंसतम हो जाता है, यह सिशेष रूप से प्रदान सकया गया है सक एक बार हस्ताक्षर हो जाने के बाद न्यायालय फैसले 

को बदल नही ंसकता है और यहां तक सक उसकी समीक्षा की र्ी अनुमसत नही ंहै। यह प्रसु्तत सकया गया है सक 

दोषससक्तद् िारंट में सजन शब्दो ंको दोषससक्तद् के फैसले और सजा के आदेश में पढ़ने की मांग की गई है, उन्हें 

दोषससक्तद् के फैसले और सजा के आदेश में नही ंपढ़ा जा सकता है और इस प्रकार, उन्हें अप्रासंसगक माना गया है। 

आके्षसपत आदेश द्वारा. धारा 482 के तहत ितामान यासचका की सिचारणीयता के संबंध में, प्रसतिादी नंबर 1 के 

सिद्वान िकील ने एमआर कुडिा बनाम आंध्र प्रदेश राज्य मामले में माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा पाररत 

फैसले का हिाला सदया है और सिशेष रूप से पैरा 12 का उिेख सकया है। उि सनणाय में यह तका  सदया गया सक 

सीआरपीसी की धारा 427 के प्रािधान मूल मामले या अपील में लागू नही ंहोने के कारण, सिशेष अनुमसत यासचका 

खाररज होने के बाद उच्च न्यायालय के समक्ष दायर एक अलग आिेदन को सुनिाई योग्य नही ंमाना गया। यह तका  

सदया गया है सक उि सनणाय में, यह देखा गया था सक उच्च न्यायालय अपने अंतसनासहत के्षत्रासधकार का प्रयोग नही ं

कर सकता था क्ोसंक उसने अपील में सनणाय पाररत करते समय ऐसे के्षत्रासधकार का प्रयोग नही ंसकया था और इस 

प्रकार, सीआरपीसी की धारा 482 के तहत उि आिेदन दायर सकया था। उसचत उपाय नही ंथा। 

(10) प्रसतिादी संख्या 1 के सिद्वान िकील ने सुनील कुमार @सुधीर कुमार के मामले (सुप्रा) में, जो 

फैसला आया है यासचकाकताा के सिद्वान िररष्ठ िकील द्वारा र्ी इस पर र्रोसा सकया गया। उपयुाि सनणाय में 

सिशेष संदर्ा देते हुए पैरा 8.1, 8.3, 10.2 और 12 में, यह तका  सदया गया है सक सीआरपीसी की धारा 31 के  

----------------------------------------------- 

(2007) 2 एससीसी 772 
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अनुसार, परीक्षण न्यायालय को सनदेश देने का सििेकासधकार सनसहत है सक जब आरोपी को दो या दो से असधक 

अपराधो ंके एक परीक्षण में दोषी ठहराया जाता है, तो सजाएं एक साथ चलेंगी या नही।ं ऐसे मामले में जहां परीक्षण 

न्यायालय ने सजाओ ंको एक साथ चलाने का सनदेश नही ं सदया है, तो उन्हें लगातार चलना होगा। आगे यह तका  

सदया गया है सक उपयुाि सनणाय के पैरा 13 में यह देखा गया था सक यह सनदेश देने की चूक सक क्ा असर्युिो ंको 

दी गई सजाएं एक साथ चलेंगी या लगातार चलेंगी, असनिाया रूप से असर्युिो ंके क्तखलाफ लागू होती हैं, क्ोसंक 

जब तक न्यायालय द्वारा इसके सिपरीत सनदेश नही ं सदया जाता है सीआरपीसी की धारा 31 की स्पष्ट व्याख्या के 

अनुसार, कई सजाएं लगातार चलनी हैं। मुथुरामवलंगम के मामले (सुप्रा) और ओ.एम. चेररयन @ थंकाचन के 

मामला (सुप्रा) में व्याख्याओ ंके साथ पढ़ें। यह र्ी प्रसु्तत सकया गया सक लगातार चलने का सनदेश देने से िास्ति में 

िाक्ो ंको समिती रूप से चलाने का कारण नही ंबनाया जा सकता है। इस तका  को आगे बढ़ाते हुए, प्रसतिादी 

संख्या 1 के सिद्वान िकील ने सीआरपीसी की धारा 31 का हिाला सदया गया है। यह तका  देने के सलए सक चंूसक 

दोषससक्तद् का सनणाय और सजा का आदेश िाक्ो ंको चलाने के पहलू के संबंध में मौन है यानी चाहे लगातार या 

समिती, इस प्रकार, इसका अथा यह होगा सक सजाएं लगातार चलनी हैं। 

 

(11) प्रसतिादी संख्या 2 और 4 के सिद्वान िकील ने प्रसु्तत सकया है सक उनके रुख के अनुसार, दोषससक्तद् 

िारंट सही ढंग से जारी सकया गया था और उि दस्तािेज जाली या मनगढं़त नही ंथा और िे उि दोषससक्तद् िारंट 

के अनुसार आगे बढ़ने के सलए कताव्यबद् थे। उसी के अनुरूप, समय से पहले ररहाई की प्रसक्रया सही ढंग से शुरू 

की गई है। हालााँसक, न्यायालय के एक असधकारी के रूप में, उन्होनें प्रसु्तत सकया है सक जब मामला माननीय के 

समक्ष तय हो चुका है, तो दोषससक्तद् के फैसले और सजा के आदेश में कोई र्ी शब्द जोड़ने या कोई शब्द घटाने के 

सलए माननीय सुप्रीम कोटा बद्या नही ंहोगा।. 

 

(12) प्रसतिादी संख्या 5 राज्य के सिद्वान िकील ने कहा है सक सििासदत आदेश िैध रूप से पाररत सकया 

गया है और इसे बरकरार रखा जाना चासहए और ितामान यासचका खाररज की जानी चासहए। 

 

(13) इस न्यायालय ने पक्षो ंके सिद्वान िकील को सुना है और ररकॉडा का अिलोकन सकया है और उन 

सनणायो ंको र्ी देखा है सजनका हिाला पक्षकारो ंकी ओर से उपक्तथथत सिद्वान िकील ने सदया है। 

 

(14) इससे पहले सक अदालत इस मामले के अजीबोगरीब तथ्ो ंपर गौर करे और आके्षसपत आदेश की 

िैधता के सलए, यह आिश्यक होगा प्रािधानो ंके साथ-साथ सनणायो ंपर र्ी सिचार करें , जो ितामान मामले का सनणाय 

इसके सलए प्रासंसगक हैं । 
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(15) सी.आर.पी.सी. की धारा 31 और 427. यहां नीचे पुन: प्रसु्तत सकया गया है:- 

 

"31. एक मुकदमे में कई अपराधो ंकी सजा के मामलो ंमें सजा- (1) जब 

सकसी व्यक्ति को दो या दो से असधक अपराधो ं के एक मुकदमे में दोषी 

ठहराया जाता है, तो न्यायालय, र्ारतीय दंड संसहता की धारा 71 (1860 के 

45 ) के प्रािधानो ंके अधीन हो सकता है।, उसे ऐसे अपराधो ंके सलए सनधााररत 

कई दंडो ंकी सजा दें , सजन्हें देने के सलए ऐसा न्यायालय सक्षम है; ऐसी सजाएं 

जब कारािास से युि होती हैं, तो एक की समाक्ति के बाद दूसरे की समाक्ति 

के बाद न्यायालय द्वारा वनदेवशत आदेश के अनुसार शुरू की जाती है, जब 

तक सक न्यायालय सनदेश न दे। सक ऐसी सजाएाँ  साथ-साथ चलेंगी।  

(2) लगातार सजाओ ंके मामले में, न्यायालय के सलए यह आिश्यक नही ंहोगा 

सक कई अपराधो ं के सलए कुल सजा उस सजा से असधक हो जो िह एक 

अपराध के दोषी होने पर देने में सक्षम है, अपराधी को उच्च न्यायालय के 

समक्ष मुकदमे के सलए रे्जने के सलए: 

उपलब्ध कराया--- 

(ए) सकसी र्ी मामले में ऐसे व्यक्ति को चौदह िषा से असधक अिसध के 

कारािास की सजा नही ंदी जाएगी; 

(बी) कुल सजा उस सजा की दोगुनी से असधक नही ंहोगी जो अदालत एक 

अपराध के सलए देने में सक्षम है। 

(3) सकसी दोषी व्यक्ति द्वारा अपील के प्रयोजन के सलए, इस धारा के तहत 

उसके क्तखलाफ पाररत लगातार सजाओ ं का योग एक एकल सजा माना 

जाएगा। 

427. पहले से ही वकसी अन्य अपराध के वलए सजा पाए अपराधी को 

सजा:-(1) जब पहले से ही कारािास की सजा काट रहे सकसी व्यक्ति को बाद 

की सजा पर कारािास या आजीिन कारािास की सजा सुनाई जाती है, तो 

ऐसा कारािास या आजीिन कारािास की समाक्ति पर शुरू होगा िह 

कारािास सजसके सलए उसे पहले सजा सुनाई गई है, जब तक सक अदालत 

यह सनदेश न दे सक अगली सजा ऐसी सपछली सजा के साथ-साथ चलेगी: 

बशते सक जहां सकसी व्यक्ति को धारा 122 के तहत आदेश द्वारा कारािास 

की सजा सुनाई गई हो सुरक्षा प्रदान करने पर, ऐसी सजा रु्गतने के दौरान,  
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ऐसे आदेश देने से पहले सकए गए अपराध के सलए कारािास की सजा सुनाई 

जाती है, बाद की सजा तुरंत शुरू होगी। 

(2) जब पहले से ही आजीिन कारािास की सजा काट रहे सकसी व्यक्ति को 

बाद की सजा पर एक अिसध के सलए कारािास या आजीिन कारािास की 

सजा सुनाई जाती है, तो बाद की सजा ऐसी सपछली सजा के साथ-साथ चलेगी। 

 

सीआरपीसी की धारा 31 का अिलोकन यह सदखाएगा सक यह प्रािधान करता है सक जब सकसी 

व्यक्ति को दो या दो से असधक अपराधो ंके एक मुकदमे में दोषी ठहराया जाता है, तो न्यायालय के पास 

उसे ऐसे अपराधो ंके सलए सजा देने की शक्ति होती है, सजसके सलए सनधााररत कई दंड सदए जाने चासहए, 

सजसे देने के सलए ऐसा न्यायालय सक्षम है, और ऐसी सजाएं जब कारािास से समलकर बनता है तो एक की 

समाक्ति के बाद दूसरे को ऐसे क्रम में शुरू करना होगा जैसा सक न्यायालय सनदेसशत कर सकता है, जब 

तक सक न्यायालय यह सनदेश न दे सक ऐसी सजाएं एक साथ चलेंगी। सीआरपीसी की धारा 427 का 

अिलोकन इसके अलािा इसकी उप-धारा 2 यह दशााती है सक यसद कोई व्यक्ति पहले से ही आजीिन 

कारािास की सजा काट रहा है, और बाद में दोषी ठहराए जाने पर उसे एक अिसध के सलए कारािास या 

आजीिन कारािास की सजा सुनाई जाती है, तो बाद की सजा इस तरह के साथ समिती रूप से चलेगी।  

(16) माननीय सिोच्च न्यायालय ने कई सनणायो ंमें उन मामलो ंमें सिसर्न्न ससद्ांत सनधााररत सकए हैं 

जहां एक सजा आजीिन कारािास है, जैसा सक ितामान मामले में है, और इस स्तर पर उन पर ध्यान देना 

प्रासंसगक होगा। मुथुरामसलंगम मामले (सुप्रा) में संिैधासनक पीठ के फैसले ने इस सिाल पर सिचार सकया 

है सक "क्ा एक दोषी को हत्याओ ंकी एक शंृ्खला का दोषी पाए जाने पर लगातार आजीिन कारािास की 

सजा दी जा सकती है, सजसके सलए उस पर एक ही मुकदमे में मुकदमा चलाया गया है।" "उि सनणाय 

का प्रासंसगक र्ाग यहां नीचे पुन: प्रसु्तत सकया गया है: 

 

"इस न्यायालय के तीन न्यायाधीशो ंिाली एक पीठ ने हमें सनम्नसलक्तखत संसक्षि 

लेसकन सदलचस्प प्रश्न रे्जा है: 

"क्या वकसी दोषी को कई हत्याओ ं का दोषी पाए जाने पर लगातार 

आजीिन कारािास की सजा दी जा सकती है, वजसके वलए उस पर एक 

ही मुकदमे में मुकदमा चलाया गया है?" 

4. जब अपीलें इस न्यायालय की तीन न्यायाधीश पीठ के समक्ष 

सुनिाई के सलए आईं, 
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 अपीलकताा के सिद्वान िकील ने अपनी चुनौती को परीक्षण न्यायालय द्वारा 

जारी सनदेश की िैधता तक ही सीसमत रखा है और उच्च न्यायालय द्वारा पुसष्ट 

की गई है सक अपीलकतााओ ंमें से प्रते्यक को कई िषों के सलए आजीिन 

कारािास की सजा दी गई है। उनके द्वारा कसथत तौर पर की गई हत्याएं 

लगातार चलेंगी न सक एक साथ। यह तका  सदया गया सक आपरावधक प्रविया 

संवहता, 1973 (संके्षप में, "सी.आर.पी.सी.") की धारा 31 के संदभा में 

अपीलकतााओ ंको उनके द्वारा की गई कवथत विवभन्न हत्याओ ंके वलए दी 

गई आजीिन कारािास की सजा एक साथ चल सकती है और परीक्षण 

न्यायालय और हाई कोटा के आदेश के अनुसार लगातार नही।ं उस 

प्रसु्तवतकरर् के समथान में इस न्यायालय की तीन-न्यायाधीशो ंकी पीि 

के वनर्ाय पर भरोसा रिा गया था। ओ.एम. चेररयन @थंकाचन बनाम 

केरल राज्य @ अन्य, (2015) 2 एससीसी 501 और दुयोधन राउत बनाम 

उडीसा राज्य (2015) 2 एससीसी 783 में इस न्यायालय की तीन-

न्यायाधीशो ंकी पीि का वनर्ाय। 

     XXX XXX 

6. हमने पक्षो ंके सिद्वान िकीलो ंको सीआरपीसी की धारा 31 के बारे में काफी 

सिस्तार से सुना है, जो एक ही मुकदमे में कई अपराधो ंकी सजा के मामलो ंमें 

सजा से संबंसधत है। 

"31. एक मुकदमे में कई अपराधो ंकी सजा के मामलो ंमें सजा। 

(1) जब सकसी व्यक्ति को दो या दो से असधक अपराधो ं के एक मुकदमे में 

दोषी ठहराया जाता है, तो न्यायालय, र्ारतीय दंड संसहता (1860 का 45) की 

धारा 71 के प्रािधानो ंके अधीन, उसे ऐसे अपराधो ंके सलए सनधााररत कई दंडो ं

की सजा दे सकता है। सजसके सलए ऐसा न्यायालय दक्तित करने में सक्षम है; 

ऐसी सजाएं जब कारािास से युि होती हैं तो एक की समाक्ति के बाद दूसरे 

को ऐसे क्रम में शुरू सकया जाएगा जैसा न्यायालय सनदेसशत कर सकता है, 

जब तक सक न्यायालय यह सनदेश न दे सक ऐसी सजाएं एक साथ चलेंगी। 

(2) लगातार सजाओ ंके मामले में, न्यायालय के सलए यह आिश्यक नही ंहोगा 

सक कई अपराधो ं के सलए कुल सजा उस सजा से असधक हो जो िह एक 

अपराध के दोषी होने पर देने में सक्षम है, अपराधी को उच्च न्यायालय समक्ष 

मुकदमे के सलए रे्जा जाए :  
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बशते सक- 

(ए) सकसी र्ी मामले में ऐसे व्यक्ति को चौदह िषा से असधक अिसध के कारािास की सजा नही ं

दी जाएगी; 

(बी) कुल सजा उस सजा की दोगुनी से असधक नही ंहोगी जो अदालत एक अपराध के सलए देने 

में सक्षम है। 

(3) सकसी दोषी व्यक्ति द्वारा अपील के प्रयोजन के सलए, इस धारा के तहत उसके क्तखलाफ पाररत 

लगातार सजाओ ंका योग एक एकल सजा माना जाएगा। 

7. उपरोि को सािधानीपूिाक पढ़ने से पता चलेगा सक प्रािधान केिल उन मामलो ंमें लागू होता 

है जहां दो आिश्यक बातें पूरी होती हैं। (1) एक व्यक्ति को एक मुकदमे में दोषी ठहराया जाता 

है और (2) मुकदमा दो या दो से असधक अपराधो ंके सलए होता है। यह केिल तर्ी होता है जब ये 

दोनो ंशतें पूरी हो जाती हैं सक अदालत अपराधी को उसके द्वारा सकए गए अपराधो ं के सलए 

सनधााररत कई दंडो ंकी सजा दे सकती है, बशते सक अदालत अन्यथा ऐसी सजा देने में सक्षम हो। 

महत्वपूणा बात यह है सक अदालत दोषी द्वारा सकए गए कई अपराधो ंके सलए जो सजा देने का 

सनणाय ले सकती है, िह सजा एक सजा की समाक्ति के बाद शुरू होगी और दूसरी सजा की 

समाक्ति के बाद ऐसे क्रम में होगी जैसा सक अदालत सनदेश दे सकती है, जब तक सक अदालत 

अपने सििेक से ऐसा आदेश न दे। सजा एक साथ चलेगी. धारा 31 की उप-धारा (2) स्पष्ट रूप से 

पढ़ने पर अदालत के सलए अपराधी को उच्च न्यायालय के समक्ष सुनिाई के सलए रे्जना 

अनािश्यक हो जाता है क्ोसंक कई अपराधो ंके सलए कुल सजा उस सजा से असधक होती है 

सजसके सलए ऐसा न्यायालय सक्षम है। पुरस्कार में हमेशा प्रािधान सकया गया है सक सकसी र्ी 

मामले में सजा पाने िाले व्यक्ति को 14 साल से असधक की अिसध के सलए कैद नही ं सकया जा 

सकता है और कुल सजा उस सजा से दोगुनी से असधक नही ंहोगी जो अदालत एक अपराध के 

सलए देने में सक्षम है। धारा 31(1) की व्याख्या करते हुए, इस न्यायालय की तीन-न्यायाधीशो ंकी 

पीठ ने ओ.एम. चेररयन के मामले (सुप्रा) में घोसषत सकया गया सक यवद वकसी दोषी को दो 

आजीिन कारािास की सजा दी जाती है तो अदालत को अवनिाया रूप से उन सजाओ ं

को एक साथ चलाने का वनदेश देना चावहए। 

8.  इसी आशय का दुयोधन राऊत के मामले (सुप्रा) में इस न्यायालय की दो-न्यायाधीशो ं

की पीठ का सनणाय है सजसमें इस न्यायालय ने यह सिचार सकया सक चंूसक आजीिन कारािास का  
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मतलब है सक पूरे जीिन काल की कैद, एक ही मुकदमे में कई अपराधो ंके सलए दोषी ठहराए 

जाने पर लगातार सजा देने का कोई सिाल ही नही ंथा। धारा 31 की उप-धारा (2) के प्रािधान 

पर र्रोसा करते हुए, इस न्यायालय ने माना सक जहां एक व्यक्ति को कई अपराधो ंके सलए दोषी 

ठहराया जाता है, सजसमें एक ऐसा अपराध र्ी शासमल है सजसके सलए आजीिन कारािास की 

सजा दी जा सकती है, धारा 31 (2) का प्रािधान ऐसी सजाओ ंको लगातार चलाने से रोक देगा।. 

 

9.  उपरोक्त दो घोषर्ाओ ंसे प्रतीत होता है वक आजीिन कारािास की सजा लगातार न 

चलने के पीछे का तका  इस तथ्य में वनवहत है वक आजीिन कारािास का तात्पया दोषी के 

सामान्य जीिन के अंत तक कारािास से है। यवद िह प्रस्ताि सही है, तो ओ.एम. में इस 

न्यायालय के वनर्ायो ंके अनुपात में अंतवनावहत तका । चेररयन और दुयोधन राउत मामले 

(सुप्रा) भी समान रूप से उवचत होगें। वफर इस बात की जांच करने की आिश्यकता है वक 

क्या आजीिन कारािास का अथा िास्ति में दोषी के सामान्य जीिन के अंत तक 

कारािास है, जैसा वक ओ.एम. में देिा गया है। चेररयन और दुयोधन राऊत के मामले 

(सुप्रा)। िह प्रश्न, हमारी सुविचाररत राय में, अब पूर्ा नही ंहै, इस न्यायालय द्वारा वदए गए 

वनर्ायो ंकी एक लंबी श्रंिला द्वारा इसकी जांच की गई है और सकारात्मक उत्तर वदया 

गया है। हम इस स्तर पर उनमें से कुछ सनणायो ंका लार्पूिाक उिेख कर सकते हैं। 

   XXX XXX 

 

17. इस प्रकार, कानूनी क्तथथसत काफी अच्छी तरह से थथासपत है सक आजीिन कारािास अपराधी 

के शेष जीिन के सलए एक सजा है, जब तक सक शेष सजा को सक्षम प्रासधकारी द्वाराभारी दण्ड 

के स्थान पर हल्का दण्ड देना या पे्रधषत नही ंसकया जाता है। ऐसा होने पर, सीआरपीसी के तहत 

धारा 31 के प्रािधान। इसकी व्याख्या इस प्रकार की जानी चासहए सक यह मूल ससद्ांत के 

अनुरूप हो सक आजीिन कारािास की सजा के सलए कैदी को अपना शेष जीिन जेल में सबताना 

होगा। ऐसा कोई भी वनदेश वजसमें अपराधी को दो बार आजीिन कारािास की सजा 

भुगतने की आिश्यकता हो, असंगत और अतावका क होगा क्योवंक यह इस तथ्य की 

उपेक्षा करेगा वक अन्य सभी जीवित प्रावर्यो ंकी तरह मनुष्य के पास जीने के वलए केिल 

एक जीिन है। तो समझा जाता है वक धारा 31(1) लगातार सजाओ ंको चलाने की अनुमवत 

केिल तभी देगी जब ऐसी सजाएं आजीिन कारािास की सजा न हो।ं हमारी राय में यही 

एकमात्र तरीका है वजससे कोई स्पष्ट से बच सकता है। एक  कैदी  को  लगातार  दो  

आजीिन कारािास की  
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सजा भुगतना असंभि है। 

    XXX XXX    

25. जबसक हमें इस प्रस्ताि की सत्यता के बारे में कोई संदेह नही ंहै सक दो आजीिन 

कारािास की सजा को लगातार चलाने के सलए सनदेसशत नही ंसकया जा सकता है, हमें 

नही ंलगता सक धारा 31 (2) के परंतुक में सॉसलस कहने का कारण है। सीआरपीसी की 

धारा 31(2) उन क्तथथसतयो ंसे सनपटता है जहां लगातार सजा सुनाने िाला न्यायालय उन 

कई अपराधो ंके सलए कुल सजा देने में सक्षम नही ंहै सजनके सलए दोषी पाए जाने पर 

कैदी को सजा दी जा रही है। उप-धारा (2) को ध्यान से पढ़ने से पता चलता है सक 

इसका संबंध केिल उन क्तथथसतयो ं से है जहां सजा देने और उसे लगातार चलाने का 

सनदेश देने िाली अदालतें सकसी एक अपराध के सलए दोषी पाए जाने पर कुल सजा देने 

में सक्षम नही ंहैं। प्रािधान में आगे कहा गया है सक उप-धारा (2) के तहत आने िाले 

मामलो ंमें, सजा सकसी र्ी मामले में 14 साल से असधक नही ंहोगी और कुल सजा उस 

सजा की दोगुनी से असधक नही ंहोगी सजसे अदालत देने में सक्षम है। अब सत्र न्यायालय 

द्वारा सिचाररत मामलो ंमें, मृतु्यदंड ससहत कानून द्वारा स्वीकृत कोई र्ी सजा देने की 

अदालत की शक्ति पर कोई सीमा नही ं है। इससलए, उप-धारा (2) का सत्र न्यायालय 

द्वारा सिचार सकए गए मामले पर कोई लागू नही ंहोगा और न ही उप-धारा (2) सत्र 

न्यायालय द्वारा सदए जाने िाले दंडो ंको लगातार चलाने के सनदेश पर रोक लगाएगा। 

 

26. सजस हद तक दुयोधन राऊत मामला (सुप्रा) इस सनष्कषा का समथान करने के सलए 

उपधारा (2) के प्रािधान पर सनर्ार करता है सक लगातार सजाएं चलाने का सनदेश 

अस्वीकाया है, यह कानून को सही ढंग से नही ंबताता है, तब भी जब यह वनष्कषा 

वनकलता है वक आजीिन कारािास का मतलब है पूरे सै्पन्जोलोज के जीिन और 

लगातार आजीिन कारािास की सजा नही ं दी जा सकती, अन्यथा यह उवचत 

और स्वीकाया है। 

31. सनष्कषातः  प्रश्न का हमारा उत्तर नकारात्मक है। 

 

हमारा मानना है सक कई हत्याओ ंके सलए कई सजाएं दी जा सकती हैं या अन्य अपराधो ं

के सलए आजीिन कारािास की कई सजाएं दी जा सकती हैं 
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इस प्रकार दी गई आजीिन कारािास की सजा को लगातार चलाने के सलए 

सनदेसशत नही ं सकया जा सकता है। हालााँसक, ऐसे िाक्ो ंको एक-दूसरे के 

ऊपर असधरोसपत सकया जाएगा तासक सकसी एक मामले में सक्षम प्रासधकारी 

द्वारा दी गई सकसी र्ी छूट या कमीकरण के पररणामस्वरूप दूसरे कैदी को दी 

गई सजा में स्वत: ही छूट न हो जाए। 

 

32. अलग होते समय, हम इस मामले के एक और आयाम से सनपट सकते हैं, 

जो हमारे सामने बहस कर रहा है, अथाात् क्ा न्यायालय आजीिन कारािास 

और अिसध की सजा को लगातार चलाने का सनदेश दे सकता है। इस पहलू 

पर इस तथ् को ध्यान में रखते हुए तका  सदया गया सक अपीलकतााओ ंको 

आजीिन कारािास की सजा के अलािा सिसर्न्न अिसध के कारािास की सजा 

सुनाई गई है। उच्च न्यायालय द्वारा पुसष्ट की गई परीक्षण न्यायालय के सनदेश 

यह है सक उि अिसध की सजाएं लगातार चलेंगी। अपीलकतााओ ंकी ओर से 

यह तका  सदया गया सक सनदेश का यह सहस्सा र्ी कानूनी रूप से उसचत नही ंहै, 

क्ोसंक एक बार जब कैदी को आजीिन कारािास की सजा सुनाई जाती है, तो 

उसे दी गई सजा की अिसध साथ-साथ चलनी चासहए। हालााँसक, हम ऐसा नही ं

सोचते। सीआरपीसी की धारा 31 में प्रयुि र्ाषा को देखते हुए अदालत की 

यह शक्ति सक सजा सकस क्रम में चलेगी, सनसिािाद है। इससलए, अदालत िैध 

रूप से यह सनदेश दे सकती है सक कैदी को अपनी उम्रकैद की सजा शुरू 

होने से पहले तीसरी सजा काटनी होगी। इस तरह का सनदेश पूरी तरह से िैध 

होगा और धारा 31 के अनुरूप होगा। हालांसक, इसका उलटा सच नही ंहो 

सकता है क्ोसंक अगर अदालत आजीिन कारािास की सजा पहले शुरू 

करने का सनदेश देती है तो इसका मतलब यह होगा सक सजा की अिसध साथ-

साथ चलेगी। ऐसा इससलए क्ोसंक एक बार जब कैदी अपनी सजंदगी जेल में 

सबता लेता है तो उसे आगे कोई सजा रु्गतने का सिाल ही नही ंउठता। नीचे 

सदए गए न्यायालय के सनदेश में सकसी संशोधन या पररितान की आिश्यकता 

है या नही,ं यह एक ऐसा मामला है सजससे हमें कोई सरोकार नही ंहै। अपील 

की सुनिाई करने िाली सनयसमत पीठ सपछले पैराग्राफ में हमने जो कहा है, 

उसे ध्यान में रखते हुए मामले के उस पहलू से सनपटने के सलए स्वतंत्र 

होगी।Xxx xxx" 

 

उि सनणाय के अिलोकन से पता चलेगा सक प्रस्ताि पर सिचार करते समय, जैसा सक 

यहां ऊपर कहा गया है, और सीआरपीसी की धारा 31 के प्रािधानो ंपर सिचार करने के बाद, यह 

पाया गया था सक यह थथासपत कानून है आजीिन कारािास अपराधी के शेष जीिन के सलए एक 

सजा है, जब तक सक शेष सजा सक्षम प्रासधकारी द्वारा कम नही ंकी जाती है और यह आगे देखा 
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गया सक सीआरपीसी की धारा 31 के प्रािधान की व्याख्या इस प्रकार की जानी चासहए सक यह 

मूल ससद्ांत के अनुरूप हो सक आजीिन कारािास की सजा के सलए कैदी को अपना शेष जीिन 

जेल में सबताना होगा और इस प्रकार, कोई र्ी सनदेश सजसके सलए अपराधी को दो बार आजीिन 

कारािास की सजा रु्गतनी होगी, असंगत और तका हीन होगा। क्ोसंक यह इस तथ् की उपेक्षा 

करेगा सक मनुष्य, अन्य सर्ी जीसित प्रासणयो ंकी तरह, जीने के सलए केिल एक ही जीिन है। इस 

प्रकार, यह पाया गया सक सीआर.पी.सी. की धारा 31(1) सजाओ ं को लगातार चलाने की 

अनुमसत केिल तर्ी दी जाएगी जब ऐसी सजाएाँ  आजीिन कारािास की सजा न हो।ं आगे यह 

देखा गया सक यसद दो आजीिन कारािास की सजाएं थी,ं तो ऐसी सजाओ ंको लगातार चलाने के 

सलए सनदेसशत नही ं सकया जा सकता है, लेसकन सफर र्ी उन्हें एक-दूसरे पर आरोसपत सकया 

जाएगा तासक सक्षम प्रासधकारी द्वारा दी गई सकसी र्ी छूट या कमु्यटेशन का िास्ति में पररणाम 

न हो। दूसरे के सलए कैदी को दी गई सजा की माफी महत्वपूणा बात यह है सक उि सनणाय के 

अंसतम लेसकन एक पैरा में, सिाल यह है सक "क्ा अदालत आजीिन कारािास और अिसध की 

सजा को लगातार चलाने का आदेश दे सकती है?" माना जाता था। यह देखा गया सक अदालत 

कैदी को उसकी आजीिन कारािास की सजा शुरू करने से पहले सजा की अिसध पूरी करने 

का सनदेश दे सकती है और ऐसा सनदेश िैध होगा और सीआरपीसी की धारा 31 के अनुरूप 

होगा, लेसकन इसके सिपरीत, हालांसक, इस पर सिचार नही ं सकया जाएगा। कानूनी रूप से 

व्यिहाया होना चासहए क्ोसंक मामले में, न्यायालय को पहले आजीिन कारािास शुरू करने का 

सनदेश देना था, इसका असनिाया रूप से अथा यह होगा सक सजा की अिसध समिती रूप से 

चलेगी और यह ससद्ांत और थथासपत कानून के आधार पर था, सक एक बार कैदी उन्होनें अपना 

जीिन जेल में सबताया है, सफर उन्हें आगे सजा रु्गतने का कोई सिाल ही नही ंथा। इस प्रकार, 

ऐसी क्तथथसत में, जहां सजा शब्द को आजीिन कारािास की सजा के साथ चलना था, इसका 

असनिाया रूप से यह अथा होगा सक शब्द की सजा आजीिन कारािास की सजा के साथ-साथ 

चलेगी। 

 

(17) माननीय सिोच्च न्यायालय का सनणाय ओ.एम. चेररयन @ थैंकाचन का मामला (सुप्रा) र्ी इस स्तर पर 

ध्यान देने योग्य है। उि सनणाय के प्रासंसगक अंश यहां नीचे पुन: प्रसु्तत सकए गए हैं: 

   XXX XXX 

4. सबूतो ंपर सिचार करने पर, परीक्षण न्यायालय ने अपीलकताा/प्रथम आरोपी को आईपीसी की 

धारा 498 ए के तहत दोषी ठहराया और उसे दो साल की कठोर सजा सुनाई गई और 5,000/-  
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रुपयेका जुमााना अदा करना होगा और जुमााना न देने पर एक िषा का असतररि 

कारािास रु्गतना होगा। आईपीसी की धारा 306 के तहत दंडनीय अपराध के सलए, 

परीक्षण न्यायालय ने उसे सात साल के कठोर कारािास और 50,000/- रुपये का 

जुमााना र्रने की सजा सुनाई और जुमााना न देने पर तीन साल की असतररि कैद की 

सजा सुनाई। अपीलकताा की मूल सजाओ ंको लगातार चलाने का आदेश सदया गया। 

असर्युि 2 से 4 को आईपीसी की धारा 498 ए के तहत दोषी ठहराया गया और दो 

साल की कैद और रुपये का जुमााना र्रने की सजा सुनाई गई। 5,000/- एक िषा की 

सडफॉल्ट शता के साथ। उच्च न्यायालय ने दोषससक्तद् की पुसष्ट की और सर्ी आरोसपयो ं

को कारािास की सजा र्ी सुनाई। 

13 धारा 31(1) सी.आर.पी.सी. अदालत द्वारा उस आदेश को सनसदाष्ट करने के सलए एक 

और सनदेश सदया गया है सजसमें एक सिशेष सजा अन्य की समाक्ति के बाद शुरू होगी 

जब अदालतें आजीिन कारािास की सजा और सनसित अिसध के सलए कारािास की 

सजा र्ी सुनाती हैं तो कसठनाइयााँ उत्पन्न होती हैं। ऐसे मामलो ंमें, यसद न्यायालय यह 

सनदेश नही ं देता है सक सजाएं एक साथ चलेंगी, तो धारा 31 (1) सीआर पी.सी.. के 

संचालन से सजाएं लगातार चलेंगी। दोषी को पहले आजीिन कारािास की सजा 

रु्गतने और उसके बाद सनसित अिसध के सलए कारािास की बाकी सजा रु्गतने का 

कोई सिाल ही नही ंहै और ऐसा कोई र्ी सनदेश अव्यिहाररक होगा। चूूँवक आजीिन 

कारािास की सजा का मतलब दोषी के सामान्य जीिन के अंत तक जेल में रहना 

है, इसवलए वनवित अिवध के कारािास की सजा आिश्यक रूप से आजीिन 

कारािास के साथ-साथ चलनी चावहए। ऐसे मामले में, यह उवचत होगा यवद सत्र 

न्यायाधीश सजाओ ंको एक साथ चलाने के वनदेश जारी करने में अपने वििेक 

का प्रयोग करें। इसी तरह यवद दोषी को दो आजीिन कारािास की सजा दी 

जाती है, तो आिश्यक रूप से, अदालत को उन सजाओ ंको एक साथ चलाने का 

वनदेश देना होगा। 

     Xxx xxx 

20. सीआर.पी.सी. की धारा 31 के तहत. दो या दो से असधक अपराधो ंके सलए दोषी 

ठहराए जाने की क्तथथसत में सजा को एक साथ चलाने का आदेश देना न्यायालय के पूणा 

सििेक पर छोड़ सदया गया है। अदालतो ंद्वारा इस तरह के सििेक के प्रयोग के मामले में 

कोई र्ी सख्त रुख अपनाना मुक्तिल है। कुल समलाकर, टर ायल न्यायालय और  
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अपीलीय अदालतो ंने असर्युिो ंको सदए जाने िाले लार् के पक्ष में, सजाओ ंको एक 

साथ चलाने के सनदेश जारी करने के सलए अपने सििेक का इसे्तमाल सकया है। सकसी 

सदए गए मामले में सजाओ ंको एक साथ चलाने का सनदेश जारी सकया जाना चासहए या 

नही,ं यह अपराध की प्रकृसत या सकए गए अपराधो ं और मामले के तथ्ो ं और 

पररक्तथथसतयो ं पर सनर्ार करेगा। सििेक का प्रयोग न्यासयक आधार पर सकया जाना 

चासहए न सक यंत्रित्। 

 

21. तदनुसार, हम, धारा 31 सीआर.पी.सी. को ध्यान में रखते हुए संदर्ा का उत्तर देते 

हैं। एक मुकदमे में दो या दो से असधक अपराधो ंके सलए सजा को एक साथ चलाने का 

आदेश देने का पूरा सििेक न्यायालय पर छोड़ सदया गया है, जो अपराधो ंकी प्रकृसत 

और सहायक पररक्तथथसतयो ंको बढ़ाने या कम करने को ध्यान में रखता है। हमें यह 

मानने का कोई कारर् नही ं वमलता है वक सामान्य वनयम सजा को लगातार 

बनाने का आदेश देना है और अपिाद सजाओ ंको समिती बनाना है। सनः संदेह, 

यसद न्यायालय सजा को समिती करने का आदेश नही ंदेता है, तो एक सजा दूसरे के 

बाद चल सकती है, ऐसे क्रम में जैसा न्यायालय सनदेश दे। हमें मोहम्मद अख्तर हुसैन 

के पहले के फैसले एिं धारा 31 सी.आर.पी.सी.में र्ी कोई सिरोधार्ास नही ंसदखता।  

     XXX XXX 

 

23. XXX XXX. लेसकन ितामान मामले के तथ्ो ंऔर पररक्तथथसतयो ंमें, हमारे सिचार में, 

अपीलकताा पर लगाई गई सजाओ ंको एक साथ चलाने का आदेश सदया जा सकता है। 

शादी के समय, अपीलकताा सदिी में एक पेंटर के रूप में कायारत थी और शादी के 

बाद, यह कहा गया है सक अपीलकताा ने खाड़ी देशो ंमें रोजगार हाससल कर सलया था 

और दो साल में केिल एक बार र्ारत आती थी। यह साक्ष्य के आधार पर लाया गया है 

सक 1988-1996 तक आठ िषों की अिसध में, िह केिल चार बार छुट्टी पर र्ारत आए 

और अंततः  जनिरी फरिरी 1996 के दौरान छुट्टी पर रहते हुए उन्होनें र्ारत का दौरा 

सकया। अपीलकताा ने र्ी प्रयास सकए प्रतीत होते हैं मतरे्दो ंको सुलझाने के सलए 

मध्यथथता के सलए और मध्यथथता 23.2.1996 को होने िाली थी; लेसकन सललीकुट्टी ने 

उसी सदन आत्महत्या कर ली। मामले के तथ्यो ंऔर पररद्धथथवतयो ंकी समग्रता को 

ध्यान में रिते हुए, आईपीसी की धारा 498ए और 306 के तहत दंडनीय अपराधो ं

के वलए अपीलकताा पर लगाई गई सजा को एक साथ चलाने का आदेश वदया 

जाता है और उपरोक्त संशोधनो ंके साथ अपील का वनपटारा वकया जाता है।" 
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उपरोि सनणाय के अिलोकन से पता चलता है सक यद्यसप उि मामले में दी गई सजा में 

आजीिन कारािास की सजा शासमल नही ंथी, सफर र्ी, मुदे्द का सनधाारण करते समय, पैरा 13 और 20 में, 

यह देखा गया सक यसद कोई सजा है आजीिन कारािास के मामले में, दोषी को पहले आजीिन कारािास 

की सजा रु्गतने और उसके बाद सनसित अिसध के सलए कारािास की बाकी सजा रु्गतने का कोई सिाल 

ही नही ंथा और ऐसा कोई र्ी सनदेश अव्यिहाररक होगा और चंूसक, आजीिन कारािास की सजा का 

मतलब जेल है। दोषी के सामान्य जीिन के अंत तक, वनवित अिवध के वलए कारािास की सजा 

आिश्यक रूप से आजीिन कारािास की सजा के साथ-साथ चलनी चावहए और ऐसे मामले में, 

यह उवचत होगा, यवद सत्र न्यायाधीश वनदेश जारी करने में अपने वििेक का प्रयोग करें। सजाओ ं

के समिती चलने के वलए। इसी तरह, यवद दोषी को दो आजीिन कारािास की सजा दी जाती है, 

तो आिश्यक रूप से, अदालत को उन सजाओ ं को एक साथ चलाने का वनदेश देना होगा। 

माननीय सिोच्च न्यायालय ने उस मामले के तथ्ो ंऔर पररक्तथथसतयो ं के आधार पर माना है सक उि 

मामले में सजाएं एक साथ चलने का आदेश सदया जाना चासहए और अपील का सनपटारा उि संशोधन के 

साथ कर सदया गया। 

 

(18) तीसरा सनणाय जो ध्यान देने योग्य होगा िह सुनील कुमार @ सुधीर कुमार के मामले (सुप्रा) 

में माननीय सिोच्च न्यायालय का सनणाय है सजसे यासचकाकताा के साथ-साथ प्रसतिादी नंबर 1 के िकील 

द्वारा उद्धृत करने की मांग की गई है। उि सनणाय के प्रासंसगक अंश यहां नीचे पुन: प्रसु्तत सकए गए हैं। 

    ‘’XXX XXX 

4. उपरोि के अनुसार दोषससक्तद् दजा करने के बाद, परीक्षण न्यायालय ने 

अपीलकतााओ ंको सनम्नसलक्तखत तरीके से कई दंडो ंकी सजा सुनाई: 5 साल की 

अिसध के सलए कठोर कारािास और 2,000/- रुपये का जुमााना और सडफॉल्ट 

पर धारा 363 आईपीसी के तहत अपराध के सलए 6 महीने का असतररि 

कारािास; 3,000/- रुपये के जुमााने के साथ 7 साल की कठोर कारािास और 

सडफॉल्ट रूप से आईपीसी की धारा 366 के तहत अपराध के सलए 1 िषा की 

असतररि कैद और 10 साल की कठोर कारािास और 5,000/- रुपये के 

जुमााने के साथ। और सडफॉल्ट पर, आईपीसी की धारा 376 (1) के तहत 

अपराध के सलए 1½ साल की असतररि कैद। हालााँसक, परीक्षण न्यायालय ने 

यह सनसदाष्ट नही ंसकया सक कारािास की सजाएाँ  एक साथ चलेंगी या लगातार, 

और यसद उन्हें लगातार चलाने का इरादा है, तो सनचली अदालत ने उस आदेश 

को सनसदाष्ट नही ं सकया सजसमें एक सजा की समाक्ति के बाद 

कारािास शुरू होना था। 
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7.1. सिद्वान िकील ने नागराज राि बनाम कें द्रीय जांच बू्यरो: (2015) 4 एस सी सी 302 

और गगन कुमार बनाम पंजाब राज्य: (2019) 5 एस सी सी 154 के फैसलो ंपर र्रोसा 

करते हुए तका  सदया है सक यह अदालत द्वारा फैसला सुनाने के सलए असनिाया है। यह 

सनसदाष्ट करने के सलए दंड सक क्ा िे समिती या लगातार चलेंगे; और अपेसक्षत 

सिसशष्टताओ ंको बताने के सलए सनचली अदालत और उच्च न्यायालय की ओर से की गई 

चूक को आरोपी-अपीलकतााओ ंके सहतो ंके सलए हासनकारक काम करने की अनुमसत 

नही ंदी जा सकती है। सिद्वान िकील ने तका  सदया है सक हालांसक सीआरपीसी की धारा 

31 के आदेश के अनुसार, जब तक सक सजाएं एक साथ चलने के सलए सनसदाष्ट नही ंकी 

जाती हैं, तब तक सजाएं लगातार चलती रहती हैं, लेसकन, उस उदे्दश्य के वलए, 

अदालत को उस आदेश को वनदेवशत करने की आिश्यकता होती है वजसमें िे 

चलेंगे; और परीक्षण न्यायालय या उच्च न्यायालय द्वारा ऐसा कोई वनदेश नही ंवदया 

गया है, यह नही ं कहा जा सकता है वक अदालतें जानबूझकर लगातार सजाएं 

चलाने का प्रािधान कर रही थी।ं इसके अलािा, ओ.एम. में वनर्ाय के संदभा में। 

चेररयन उफा  थंकाचन बनाम केरल राज्य और अन्य: (2015) 2 एससीसी 501, 

सिद्वान िकील आग्रह करें गे सक यह सामान्य सनयम नही ंहै सक कई सजाओ ंको लगातार 

चलाया जाए। 

    

    XXX XXX       

 

10.2. इस प्रकार, यह सकसी र्ी संदेह से परे है सक सीआरपीसी की धारा 31 (1) 

न्यायालय को अपराधो ंकी प्रकृसत और आसपास के कारको ंको ध्यान में रखते हुए एक 

मुकदमे में दो या दो से असधक अपराधो ंके सलए सजा को एक साथ चलाने का आदेश 

देने का पूणा सििेक प्रदान करती है। हालााँसक यह नही ंकहा जा सकता सक लगातार 

चलना सामान्य सनयम है, लेसकन यह र्ी सनधााररत नही ंहै सक कई सजा एक साथ चलने 

चासहए। न्यायालय द्वारा इस तरह के सििेक के प्रयोग के मामले में कोई र्ी सख्त रुख 

नही ंअपनाया जा सकता है; लेसकन इस सििेक का प्रयोग अपराध की प्रकृसत और 

मामले के तथ्ो ंऔर पररक्तथथसतयो ंके संदर्ा में सििेकपूणा ढंग से सकया जाना चासहए। 

हालााँसक, यसद सजा (आजीिन कारािास के अलािा) को एक साथ चलाने का 

प्रािधान नही ं है, तो एक के बाद एक सजाएाँ , ऐसे िम में चलेंगी जैसा 

न्यायालय वनदेश दे। 
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11. सीआरपीसी की धारा 31 (1) में जो प्रािधान वकया गया है, उसे इस न्यायालय 

की व्याख्याओ ं के साथ पढें, तो यह वनष्कषा वनकलता है वक प्रथम दृष्टया 

न्यायालय कई सजाएं देते समय कानूनी दावयत्व के तहत है वक िह स्पष्ट शब्ो ंमें 

वनवदाष्ट करे वक क्या िे एक साथ चलेंगे या लगातार। 

   XXX XXX 

12. जैसा सक देखा गया है, यसद प्रथम दृष्टया न्यायालय सजाओ ंके समिती चलने को 

सनसदाष्ट नही ंकरता है, तो प्राथसमक रूप से सनष्कषा यह है सक न्यायालय का इरादा ऐसी 

सजाओ ंको लगातार चलाने का है, हालांसक, जैसा सक पूिोि कहा गया है, प्रथम दृष्टया 

न्यायालय को सजाएं नही ंछोड़नी चासहए यह मामला बाद के चरण में कटौती के सलए 

है। इसके अलािा, यवद प्रथम दृष्टया न्यायालय सजाओ ंको लगातार चलाने का 

इरादा रिता है, तो उस पर उस आदेश (यानी, अनुिम) को बताने का एक और 

दावयत्व है सजसमें उन्हें सनष्पासदत सकया जाना है। इस मामले में परेशान करने िाली 

बात यह है सक न केिल परीक्षण न्यायालय ने अपेसक्षत सिसशष्टताओ ंको बताने में चूक 

की, यहां तक सक उच्च न्यायालय ने र्ी परीक्षण न्यायालय के आदेश में ऐसी खासमयो ं

को नजरअंदाज कर सदया।" 

उपरोि मामले के तथ्ो ंसे पता चलता है सक इसमें आजीिन कारािास की कोई सजा नही ंथी। 

उि सनणाय में, नागराज राि बनाम कें द्रीय जांच बू्यरो और गगन कुमार बनाम पंजाब राज्य मामले 

में माननीय सिोच्च न्यायालय के पहले के सनणायो ंपर र्रोसा सकया गया था सक यह देखना न्यायालय के 

सलए असनिाया था। यह सनसदाष्ट करने के सलए दंड सक क्ा िे समिती या लगातार चलेंगे और परीक्षण 

न्यायालय और उच्च न्यायालय की ओर से आिश्यक सिसशष्टताओ ंको बताने की चूक को इस तरह से 

संचासलत करने की अनुमसत नही ं दी जा सकती है जो असर्युि-अपीलकतााओ ं के सहतो ं के सलए 

हासनकारक हो। . वनर्ाय के पैरा 10.2 में यह विशेष रूप से देिा गया था वक यवद सजा (आजीिन 

कारािास के अलािा) को एक साथ चलाने का प्रािधान नही ंहै, तो एक के बाद एक सजाएं, ऐसे 

िम में चलेंगी जैसा न्यायालय वनदेश दे। यह र्ी देखा गया सक प्रथम दृष्टया न्यायालय एक मुकदमे में 

कई सजा सुनाते समय स्पष्ट शब्दो ंमें सनसदाष्ट करने के सलए कानूनी दासयत्व के तहत है सक क्ा िे समिती 

या लगातार चलेंगे और यह देखा सक यसद प्रथम दृष्टया न्यायालय लगातार सजाओ ंको चलाने का इरादा 

कर रहा था, 

----------------------------------------- 

4 (2015) 4 एससीसी 302 

5 (2019) 5 एससीसी 154 
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उस पर एक और दासयत्व है सक िह आदेश बताए। अनुक्रम, सजसमें उन्हें सनष्पासदत सकया जाना है। इस 

स्तर पर, यह नोट करना प्रासंसगक होगा सक प्रसतिादी नंबर 1 के सिद्वान िकील ने यह बताने के सलए उि 

सनणाय के कुछ पैराग्राफो ंपर र्रोसा करने की मांग की है सक कानून के मामले में, दोषससक्तद् का सनणाय 

मौन है और सनदेसशत करें  सक सजाएं एक साथ चलने हैं, सफर िही लगातार चलने हैं। हालााँसक, उि 

अिलोकन के संदर्ा को इस तथ् के साथ पढ़ा जाना चासहए सक उि अिलोकन ऐसी क्तथथसत में सकए गए 

थे जहां दी गई सजाएं आजीिन कारािास की सजा के अलािा थी,ं जैसा सक फैसले के पैरा 10 से स्पष्ट है। 

 

(19) चौथा सनणाय जो ितामान मामले में सनणाय के सलए प्रासंसगक है, िह विकास यादि के मामले 

(सुप्रा) में माननीय सिोच्च न्यायालय का सनणाय है। उि सनणाय के प्रासंसगक अंश यहां नीचे पुन: प्रसु्तत 

सकए गए हैं। - 

"अपील के इस बैच में अपीलकतााओ ंको र्ारतीय दंड संसहता (आईपीसी) की 

धारा 34 के साथ पसठत धारा 302, 364, 201 के तहत अपराधो ंके सलए दोषी 

ठहराया गया है। इस न्यायालय ने 17.08.2015 को सिशेष अनुमसत यासचकाओ ं

पर सुनिाई करते हुए सनम्नसलक्तखत आदेश पाररत सकया था- 

"सिलंब क्षमा सकया गया। 

यासचकाकतााओ ंके सिद्वान िररष्ठ िकील को सिस्तार से सुनने के बाद, हमारा 

सिचार है सक जहां तक यासचकाकतााओ ंकी दोषससक्तद् का संबंध है, सििासदत 

आदेश सकसी र्ी हस्तके्षप की मांग नही ं करते हैं। तदनुसार, तीन 

यासचकाकतााओ ंकी दोषससक्तद्, जैसा सक नीचे की अदालतो ंद्वारा दजा सकया 

गया है, बरकरार रखी जाती है। 

सजा की अिवध पर नोवटस जारी करें , जो छह सप्ताह के बाद िापस 

वकया जाएगा।" 

2. सदनांक 16.06.2015 को अिकाश स्वीकृत सकया गया। इस प्रकार, हम 

केिल कानूनी बचाि और सजा लगाने की औसचत्यता से सचंसतत हैं। 

3. इन अपीलो ंमें बहस कानून के मुद्दो ंपर शुरू हुई। श्ी यू.आर. 2015 की 

आपरासधक अपील संख्या 1531-1533 में अपीलकताा की ओर से उपक्तथथत 

सिद्वान िररष्ठ िकील लसलत और श्ी शेखर नफडे़ और 2015 की आपरासधक 

अपील संख्या 1528-1530 में अपीलकताा की ओर से उपक्तथथत सिद्वान िररष्ठ 

िकील श्ी अतुल नंदा ने सजा का औधित्य पर सिाल उठाया सक उच्च 
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न्यायालय ने एक वनवित अिवध की सजा दी है, यानी धारा 302 आईपीसी के तहत 

अपराध के वलए 25 साल और धारा 201 आईपीसी के तहत अपराध के वलए 5 साल, इस 

शता के साथ वक दोनो ं सजाएं लगातार चलेंगी। यहां यह नोट करना उसचत है सक अन्य 

अपराधो ंके संबंध में अलग-अलग सजाएं लगाई गई हैं लेसकन उन्हें समिती होने का सनदेश सदया 

गया है। सनसित अिसध/काल की सजा देने पर उच्च न्यायालय के साथ-साथ इस न्यायालय के 

असधकार के्षत्र से संबंसधत तकों को आगे बढ़ाने के बाद, सिशेष रूप से जब परीक्षण न्यायालय ने 

मौत की सजा नही ंदी है, सिद्वान िकील ने तका  सदया सक तत्काल मामले में तथ्ात्मक स्कोर इस 

तरह के कठोर पररसीमन की आिश्यकता नही ंथी सजसके पररणामस्वरूप अनुपातहीन सजाएं 

दी गई हैं। 

   XXX XXX 

76. अगला सनिेदन धारा 201 के तहत दी गई सजा को लगातार चलाने के संबंध में उच्च 

न्यायालय द्वारा सदए गए सनदेश से संबंसधत है। अपीलकतााओ ंके सिद्वान िकील ने िी. श्ीहरन 

(सुप्रा) मामले में संसिधान पीठ के फैसले की ओर हमारा ध्यान आकसषात सकया है। बड़ी पीठ 

सनम्नसलक्तखत प्रश्न पर सिचार कर रही थी।- 

 

"क्ा सकसी दोषी को कई हत्याओ ंका दोषी पाए जाने पर लगातार आजीिन कारािास की सजा 

दी जा सकती है, सजसके सलए उस पर एक ही मुकदमे में मुकदमा चलाया गया है?" 

 

77. अपीलकतााओ ंकी ओर से उपक्तथथत सिद्वान िकील ने इस सिशे्लषण पर ध्यान आकसषात 

सकया है सक क्ा सकसी व्यक्ति को "सािसध सजा" के साथ आजीिन कारािास की सजा सुनाई 

जानी चासहए या उसे लगातार या समिती रूप से रु्गतना चासहए। उस संदर्ा में बड़ी पीठ ने इस 

प्रकार कहा है:- 

 

"हालााँसक, हम ऐसा नही ंसोचते हैं। सीआरपीसी की धारा 31 में प्रयुि र्ाषा को देखते हुए 

अदालत की यह सनदेश देने की शक्ति सक सजा सकस क्रम में चलेगी, सनसिािाद है। अदालत, 

इससलए, िैध रूप से यह सनदेश दे सकती है सक सजा सकस क्रम में चलेगी कैदी को अपनी 

उम्रकैद की सजा शुरू होने से पहले पहले अिसध की सजा काटनी होगी। ऐसा सनदेश पूरी तरह 

से िैध होगा और धारा 31 के अनुरूप होगा। हालांसक, इसका उलटा सच नही ंहो सकता है, 

अगर अदालत उम्रकैद की सजा पहले शुरू करने का सनदेश देती है तो असनिाया रूप से इसका 
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तात्पया यह है सक सजा शब्द समिती रूप से चलेगा। ऐसा इसवलए है क्योवंक एक बार जब 

कैदी अपना जीिन जेल में वबता लेता है, तो उसे आगे की सजा भुगतने का कोई सिाल ही 

नही ंहोता है।" 

 

78. मौजूदा मामले में, परीक्षण न्यायालय ने आजीिन कारािास की सजा दी है और सर्ी सजाओ ं

को एक साथ रखने का सनदेश सदया है। उच्च न्यायालय ने सजा को आजीिन कारािास से 

बढ़ाकर मृतु्यदंड तक करने से इनकार कर सदया है, लेसकन एक सनसित अिसध की सजा लगाई 

है। यह धारा 433-ए के तहत पररकक्तल्पत चौदह िषों के बाद छूट की शक्ति को कम कर देता है। 

ऐसी द्धथथवत में हमारा मानना है वक उपरोक्त संविधान पीि द्वारा बताया गया वसिांत 

चारो ंपर लागू होगा। उच्च न्यायालय ने यह वनदेश नही ं वदया है वक आईपीसी की धारा 

201/34 के तहत सजा पहले चलेगी और उसके बाद, वनवित अिवध की सजा शुरू होगी। 

राज्य की ओर से उपद्धथथत विद्वान िररष्ठ िकील श्ी दयान कर ष्णन ने तका  वदया है वक इस 

न्यायालय को सजा को संशोवधत करना चावहए और वनदेश देना चावहए वक 

अपीलकतााओ ंको आईपीसी की धारा 201/34 के तहत दंडनीय अपराध के वलए किोर 

कारािास भुगतना होगा और उसके बाद, वनवित अिवध की सजा भुगतनी होगी। सूचक 

के विद्वान िकील द्वारा वलद्धित प्रसु्तवतकरर् में भी इसी तरह का तका  वदया गया है। चंूवक 

उच्च न्यायालय ने ऐसा नही ं वकया है, इसवलए हमें नही ं लगता वक अपीलकतााओ ं द्वारा 

दायर अपील में इस न्यायालय की ओर से ऐसा करना उवचत होगा। इसवलए, इस संबंध में 

हम अपीलकतााओ ंके विद्वान िकील की दलील को स्वीकार करते हैं और वनदेश देते हैं 

वक आईपीसी की धारा 201/34 के तहत दंडनीय अपराध के वलए दी गई सजा उच्च 

न्यायालय द्वारा अन्य अपराधो ंके वलए लगाई गई सजा के साथ-साथ चलेगी।'' 

 

उपरोि फैसले के अिलोकन से पता चलता है सक आईपीसी की धारा 302 के तहत अपराध के 

सलए 25 साल की सजा और आईपीसी की धारा 201 के तहत अपराध के सलए 5 साल की सजा उच्च 

न्यायालय ने इस शता के साथ दी थी सक दोनो ंसजाएं चलेंगी। अन्य अपराधो ंके संबंध में लगातार अन्य 

अलग-अलग सजाएं र्ी लगाई गई थी ंलेसकन उन्हें एक साथ चलाने का सनदेश सदया गया था। एसएलपी में 

सजा की मात्रा के संबंध में नोसटस जारी सकया गया था और दोषससक्तद् को बरकरार रखा गया था। फैसले 

के पैरा 78 में, यह देखने के बाद सक संिैधासनक पीठ के फैसले में कहा गया ससद्ांत लागू होगा, यह माना 

गया सक चंूसक उच्च न्यायालय ने यह सनदेश नही ंसदया था सक आईपीसी की धारा 201, 34 के तहत सजा 

पहले चलेगी, और उसके बाद 25 साल की सजा शुरू होगी, इस प्रकार, राज्य की ओर से पेश िररष्ठ  

 

 

 



सुरेश चंद बनाम अजीत ससंह दसहया और अन्य     31 

      (सिकास बहल जे. के समक्ष) 
 

िकील की दलीलें इस आशय के सलए उि सनदेश में संशोधन की मांग कर रही थी।ं आईपीसी की धारा 

201/34 के तहत अपराध के सलए 5 साल के कठोर कारािास की सजा को पहले आरोपी द्वारा रु्गतना 

पड़ा, सजसे खाररज कर सदया गया और िास्ति में, अपीलकताा का तका  इस आशय का था सक धारा 201/ 

के तहत दंडनीय अपराध के सलए लगाई गई सजा आईपीसी की धारा 34 को उच्च न्यायालय द्वारा अन्य 

अपराधो ंके सलए दी गई सजा के साथ-साथ चलाने का आदेश सदया गया। उपरोि सनणाय से यह पता 

चलता है सक जहां परीक्षण न्यायालय द्वारा इस आशय का कोई सिशेष सनदेश नही ंथा सक आजीिन 

कारािास की सजा से पहले की अिसध की सजा चलेगी, िहां माननीय सिोच्च न्यायालय ने अगली अिसध 

की सजा को लागू करना उसचत समझा। सजाओ ंको पहले चलाने के बजाय समिती रूप से चलाएाँ । उि 

मामले के तथ् ितामान मामले के सनणाय के सलए प्रासंसगक होगें, हालांसक, यह न्यायालय इस तथ् के प्रसत 

आश्वस्त है सक उि आदेश मुख्य सनणाय से उत्पन्न अपील में पाररत सकया गया था, न सक संपासश्वाक 

कायािाही में। 

(20) पांचिां सनणाय जो प्रासंसगक है िह हरविंदर वसंह @ वपंडर और अन्य बनाम पंजाब राज्य और 

अन्य नामक मामले में इस न्यायालय की सडिीजन बेंच का सनणाय होगा। उि सनणाय के प्रासंसगक अंश 

यहां नीचे प्रसु्तत सकए गए हैं: - 

"हम दोषससक्तद् के फैसले सदनांक 09.09.2015 और असतररि सत्र 

न्यायाधीश, लुसधयाना द्वारा पाररत सजा के आदेश सदनांक 11.09.2015 से 

उत्पन्न पांच अपीलो ंसे सनपट रहे हैं। सीआरए-डी-1501 डीबी-2015, सीआरए-

डी -1605 डीबी-2015, सीआरए-एस-4385-एसबी 2015 और सीआरए-एस-

4599-एसबी 2015 को एफआईआर संख्या 8 सदनांक 02.02.2012 में धारा 

302, 379, 465, 468, 471, 474, 201,120-बी/34  के तहत अपीलकताा को 

दोषी ठहराया गया और सजा सुनाई गई। र्ारतीय दंड संसहता (संसक्षि 

आईपीसी के सलए) पुसलस से्टशन हैबोिाल, लुसधयाना में सनम्नानुसार पंजीकृत 

है: 

क्रम 

संख्या 

दोषी का नाम धारा सजा और जुमााना जुमााने की चूक के मामले 

में 

1. 

 

 

हरसिंदर ससंह 

 

 

 

आईपीसी की धारा 

302 के साथ पसठत 

धारा 120 –बी पीसड़त 

बलराज ससंह सगल की 

हत्या के सलए 

आजीिन कारािास और जुमााना 

1,00,000/- रुपये सजसमें से 

Rs.80,000/- का रु्गतान बलराज 

ससंह सगल के पररिार को मुआिजे 

के रूप में सकया जाएगा। 

एक साल और 

 

 

 

------------------------------------------ 
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  आईपीसी की धारा 302 

के साथ पसठत धारा 120 

–बी पीसड़त मोसनका 

कसपला की हत्या के सलए 

आजीिन कारािास और जुमााना 

1,00,000/- रुपये सजसमें से 

Rs.80,000/- का रु्गतान मोसनका 

कसपला के पररिार को मुआिजे के 

रूप में सकया जाएगा। 

अगले साल 

  आईपीसी की धारा 404 

के साथ पसठत धारा 120 

–बी आईपीसी  

3 साल और 10,000/- रुपये 

जुमााना 

अगले 3 महीने 

  धारा 465 आईपीसी के 

साथ पसठत धारा 120-बी 

आईपीसी  

2 साल  

  धारा 468 आईपीसी के 

साथ पसठत धारा 120बी 

आईपीसी  

5 साल और 10,000/- रुपये 

जुमााना 

अगले 3 महीने 

  धारा 471 आईपीसी के 

साथ पसठत धारा 120बी 

आईपीसी  

2 साल और 10,000/- रुपये 

जुमााना 

अगले 3 महीने 

  201 आर/डबू्ल्य 120बी 

आईपीसी 

 

7 साल और 20,000/- रुपये 

जुमााना 

अगले 6 महीने 

2. सप्रतपाल ससंह 

 

पीसड़त बलराज ससंह 

सगल की हत्या के सलए 

आईपीसी की धारा 302, 

के साथ पसठत धारा 120 

बी आईपीसी  

आजीिन कारािास और जुमााना 

1,00,000/- रुपये सजसमें से 

Rs.80,000/- का रु्गतान बलराज 

ससंह सगल के पररिार को मुआिजे 

के रूप में सकया जाएगा। 

अगले साल 

  आईपीसी की धारा 302 

के साथ पसठत धारा 120 

–बी पीसड़त मोसनका 

कसपला की हत्या के 

सलए 

आजीिन कारािास और जुमााना 

1,00,000/- रुपये सजसमें से 

Rs.80,000/- का रु्गतान मोसनका 

कसपला के पररिार को मुआिजे के 

रूप में सकया जाएगा। 

अगले 1 साल 
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  आईपीसी की धारा 404 के 

साथ पसठत धारा 120 –बी 

आईपीसी  

3 साल और 10,000/- रुपये 

जुमााना 

अगले 3 महीने 

  धारा 465 आईपीसी के 

साथ पसठत धारा 120-बी 

आईपीसी  

2 साल  

  धारा 468 आईपीसी के 

साथ पसठत धारा 120बी 

आईपीसी  

5 साल और 10,000/- रुपये 

जुमााना 

अगले 3 महीने 

  धारा 471 आईपीसी के 

साथ पसठत धारा 120बी 

आईपीसी  

2 साल और 10,000/- रुपये 

जुमााना 

अगले 3 महीने 

  201 साथ पसठत धारा 120 

बी आईपीसी 

 

7 साल और 20,000/- रुपये 

जुमााना 

अगले 6 महीने 

3. उमेश कारड़ा 

 

पीसड़त बलराज ससंह सगल 

की हत्या के सलए आईपीसी 

की धारा 302 को धारा के 

साथ पसठत धारा 120 बी 

आईपीसी  

आजीिन कारािास और जुमााना 

1,00,000/- रुपये सजसमें से 

Rs.80,000/- का रु्गतान बलराज 

ससंह सगल के पररिार को मुआिजे के 

रूप में सकया जाएगा। 

अगले 1 साल 

  मोसनका कसपला की हत्या 

के सलए धारा 302 

आईपीसी के साथ पसठत 

धारा 120बी आईपीसी  

 

आजीिन कारािास और जुमााना 

1,00,000/- रुपये सजसमें से 

Rs.80,000/- का रु्गतान मोसनका 

कसपला के पररिार को मुआिजे के 

रूप में सकया जाएगा। 

अगले 1 साल 
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  आईपीसी की धारा 404 के 

साथ पसठत धारा 120 –बी 

आईपीसी  

3 साल और 10,000/- 

रुपये जुमााना 

अगले 3 महीने 

  धारा 465 आईपीसी के साथ 

पसठत धारा 120-बी 

आईपीसी  

2 साल  

  धारा 468 आईपीसी के साथ 

पसठत धारा 120बी आईपीसी 

5 साल और 10,000/- 

रुपये जुमााना 

अगले 3 महीने 

  धारा 471 आईपीसी के साथ 

पसठत धारा 120बी आईपीसी 

2 साल और 10,000/- 

रुपये जुमााना 

अगले 3 महीने 

 

  201 के साथ पसठत 120बी 

आईपीसी 

7 साल और 20,000/- 

रुपये जुमााना 

अगले 6 महीने  

 

2. उपरोि तीन दोसषयो ं हरसिंदर ससंह, प्रीतपाल ससंह और उमेश कारदा की सजा प्रते्यक 

अपराध के सलए लगातार चलाने का आदेश सदया गया है। 

   XXX XXX 

67. विद्वान परीक्षण न्यायालय इस तथ्य से प्रभावित हो गया वक इस मामले में दो हत्याएं की 

गई थी,ं और इस प्रकार उक्त दो हत्याओ ंके वलए दो आजीिन कारािास की सजा सुनाई 

गई। हालाूँवक, विद्वान परीक्षण न्यायालय ने इस तथ्य को नजरअंदाज कर वदया वक उक्त 

हत्याएूँ  एक ही घटना में की गई थी ंऔर दोनो ंमामलो ंमें अपराध एक ही है यानी धारा 302 

आईपीसी और कोई अलग-अलग एफआईआर नही ंहैं। सफर र्ी, आईपीसी की धारा 302 के 

तहत अपराध को छोड़कर, कोई अन्य अपराध नही ं है, सजसमें मौत की सजा या आजीिन 

कारािास की सजा हो, इस प्रकार, शंकर सकसनराि खाडे़ (सुप्रा) मामले में सनणाय अलग है और 

वतामान मामले में लागू नही ंहोता है। शंकर सकसनराि खाडे़ (सुप्रा) में लागू “दरु्णभ मामले” का 
परीक्षण, इस मामले में लागू नही ंहोगा क्ोसंक इसमें कृत्यो ंकी कोई शंृ्खला नही ं है (एक से 

असधक अपराध सजसमें मौत की सजा या आजीिन कारािास शासमल है), जो उसचत ठहराया जा 

सके। लगातार चल रही सजाओ ंका असधरोपण है। 

68. इससलए, हम सनदेश देते हैं सक अपीलकतााओ ंहरसिंदर ससंह, प्रीतपाल ससंह और उमेश 

कारड़ा को आजीिन कारािास की सजा दी जाए जो दोनों सजाएं एक साथ चलेंगी । 
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69. इस प्रश्न पर आते हैं सक क्ा सिकास यादि बनाम में उि आरोपी अपीलकतााओ ं

पर अन्य अपराधो ंके सलए दी गई सजाएं एक साथ या लगातार चलेंगी। यूपी राज्य और 

अन्य, (2016)9 एससीसी 541, माननीय सिोच्च न्यायालय ने शंकर सकशनराि खाडे़ 

(सुप्रा) में सदए गए फैसले पर सिचार सकया। हालााँसक, र्ारत संघ बनाम श्ीहरन उफा  

मुरुगन और अन्य में संसिधान पीठ के फैसले पर र्रोसा करते हुए। (2014) 1 एससीसी 

पेज 1, इसे इस प्रकार रखा गया था- 

 

"76. अगला सनिेदन उच्च न्यायालय द्वारा धारा 201 के तहत लगातार चलने िाली सजा 

के संबंध में सदए गए सनदेश से संबंसधत है। अपीलकतााओ ंके सिद्वान िकील ने हमारा 

ध्यान 56 सीआरए-डी-1501-डीबी-2015 के संसिधान 53 की ओर आकसषात सकया है। 

और अन्य जुडे़ मामले िी. श्ीहरन (सुप्रा) में 54 बेंच का फैसला। बड़ी बेंच सनम्नसलक्तखत 

प्रश्न पर सिचार कर रही थी- 

 

"क्ा सकसी दोषी को कई हत्याओ ंका दोषी पाए जाने पर लगातार आजीिन कारािास 

की सजा दी जा सकती है, सजसके सलए उस पर एक ही मुकदमे में मुकदमा चलाया 

गया है?" 

 

77. अपीलकतााओ ंकी ओर से उपक्तथथत सिद्वान िकील ने इस सिशे्लषण पर ध्यान 

आकसषात सकया है सक क्ा सकसी व्यक्ति को "सािसध सजा" के साथ आजीिन 

कारािास की सजा सुनाई जानी चासहए या उसे लगातार या समिती रूप से रु्गतना 

चासहए। उस संदर्ा में बड़ी पीठ ने इस प्रकार कहा है:- 

 

"हालााँसक, हम ऐसा नही ंसोचते हैं। सीआरपीसी की धारा 31 में प्रयुि र्ाषा को देखते 

हुए अदालत की यह सनदेश देने की शक्ति सक सजा सकस क्रम में चलेगी, सनसिािाद है। 

अदालत, इससलए, िैध रूप से यह सनदेश दे सकती है सक सजा सकस क्रम में चलेगी 

कैदी को अपनी उम्रकैद की सजा शुरू होने से पहले पहले अिसध की सजा काटनी 

होगी। ऐसा सनदेश पूरी तरह से िैध होगा और धारा 31 के अनुरूप होगा। हालांसक, 

इसका उलटा सच नही ंहो सकता है, अगर अदालत उम्रकैद की सजा पहले शुरू करने 

का सनदेश देती है तो यह जरूरी होगा इसका तात्पया यह है सक सजा की अिसध साथ-

साथ चलेगी। ऐसा इससलए है क्ोसंक एक बार जब कैदी अपना जीिन जेल में सबता लेता 

है, तो उसे आगे की सजा रु्गतने का कोई सिाल ही नही ंहोता है।'' 
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70. इस प्रकार, यह स्पष्ट है सक यसद दो सजा, सजनमें से एक आजीिन कारािास और 

दूसरा सािसध सजा है, न्यायालय द्वारा लगाए जाते हैं, तो जब तक सािसध सजा पहले 

शुरू करने का आदेश नही ंसदया जाता है, तब तक दोनो ंसजाएं एक साथ चलेंगी। इस 

प्रकार, यह माना गया सक न्यायालय िैध रूप से यह सनदेश दे सकता है सक कैदी को 

अपनी आजीिन कारािास की सजा शुरू होने से पहले सजा काटनी होगी। जब तक 

ऐसा सनदेसशत न सकया जाए, प्रथम दृष्टया आजीिन कारािास की सजा के साथ सर्ी 

सजाएं एक साथ चलेंगी, तका  यह है सक एक बार जब कैदी अपना जीिन जेल में सबता 

लेता है, तो उसके आगे की सजा रु्गतने का कोई सिाल ही नही ंहै।" 

 

उपरोि सनणाय के अिलोकन से पता चलता है सक उि मामले में, छह आरोसपयो ंमें से तीन को 

आईपीसी की धारा 302 के दो मामलो ंमें आजीिन कारािास की सजा दी गई थी और इसके अलािा, 

सिसर्न्न अन्य धाराओ ंके तहत अिसध की सजा लगातार चलाने के सलए र्ी आदेश सदया गया था। उपयुाि 

सनणाय के पैरा 67 में यह देखा गया सक ितामान मामला दो हत्याओ ंका मामला था, सजनके बारे में कहा 

गया था सक पैरा 70 में एक ही घटना को अंजाम सदया गया था। यह देखा गया सक मामले में, दो सजाएं हैं, 

उनमें से एक है आजीिन कारािास और दूसरा एक अिसध की सजा है, तो, जब तक सक अिसध की सजा 

को शुरू करने का आदेश नही ंसदया जाता है, दोनो ंसजाओ ंको एक साथ चलाने की आिश्यकता होती है 

और यह आगे देखा गया सक हालांसक अदालत िैध रूप से दोषी को पहले की अिसध की सजा रु्गतने का 

सनदेश दे सकती है। आजीिन कारािास की सजा की शुरुआत और यसद ऐसा सनदेसशत नही ं है, तो 

आजीिन कारािास पहले चलेगा और अन्य सर्ी सजाएं आिश्यक रूप से साथ-साथ चलेंगी और इसका 

कारण यह बताया गया था सक एक बार कैदी ने जेल में अपना जीिन सबताया है , उसे आगे सजा रु्गतने 

का कोई सिाल ही नही ंहै। उि सटप्पणी ितामान मामले के सनणाय के सलए र्ी प्रासंसगक है, हालांसक यह 

ध्यान रखना प्रासंसगक होगा सक उि सनणाय के क्तखलाफ अपील की सिशेष अनुमसत दायर की गई है और 

उसी में नोसटस जारी सकया गया है और उसे लंसबत बताया गया है लेसकन यह तथ् सक उि सनणाय पर 

कोई रोक नही ंहै, दोनो ंपक्षो ंकी ओर से उपक्तथथत िकील द्वारा स्वीकार सकया गया है 

 

(21) उपरोि प्रािधानो ंके साथ-साथ ऊपर उक्तिक्तखत सनणायो ंसे, सनम्नसलक्तखत ससद्ांत सामने 

आएंगे - 

1) जहां एक मुकदमे में, एक व्यद्धक्त को दो या दो से अवधक अपराधो ंके वलए 

दोषी िहराया जाता है, और आजीिन कारािास की सजा में शावमल नही ंहै 
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और दोषवसद्धि के फैसले और सजा के आदेश में यह वनवदाष्ट नही ंवकया 

गया है वक सजाएं एक साथ चलेंगी, तो ऐसी द्धथथवत में सजाएं लगातार 

चलेंगी। (इस संबंध में सुनील कुमार के मामले (सुप्रा) में माननीय सिोच्च 

न्यायालय के फैसले के पैरा 10.2 की अंवतम पंद्धक्तयो ंका संदभा वदया जा 

सकता है, जो यहां ऊपर वदया गया है और साथ ही माननीय सिोच्च 

न्यायालय की संविधान पीि के फैसले के पैरा 17 का भी हिाला वदया जा 

सकता है। मुथुरामवलंगम और अन्य (सुप्रा) के मामले में न्यायालय, वजसे 

यहां ऊपर भी पुन: प्रसु्तत वकया गया है)। 

 

II) जहां एक मुकदमे में, आजीिन कारािास की कई सजाएं दी जाती हैं, 

िहां दी गई आजीिन कारािास की सजाओ ंको लगातार चलाने के वलए 

वनदेवशत नही ं वकया जा सकता है और आिश्यक रूप से साथ-साथ 

चलना होगा, क्योवंक आजीिन कारािास का मतलब वकसी के जीिन 

की पूरी अिवध होगी। हालाूँवक, ऐसी सजाओ ं को एक-दूसरे के ऊपर 

आरोवपत वकया जाएगा तावक एक मामले में सक्षम प्रावधकारी द्वारा दी 

गई वकसी भी छूट या लघूकरण के पररर्ामस्वरूप दूसरे मामले में कैदी 

को दी गई सजा में छूट न हो। (उसी के संबंध में मुथुरामवलंगम और अन्य 

के मामले (सुप्रा) में पाररत माननीय सिोच्च न्यायालय के फैसले के पैरा 

31 का संदभा वदया जा सकता है, जैसा वक यहां ऊपर वदया गया है)। 

 

III) जहां एक मुकदमे में, आरोपी को कई अपराधो ं के वलए दोषी िहराया 

जाता है और उसे एक अपराध के वलए आजीिन कारािास और अन्य 

अपराधो ंके वलए अिवध की सजा दी जाती है, तो परीक्षण न्यायालय के 

पास दोषी को पहले अिवध की सजा भुगतने का वनदेश देने का अवधकार 

होगा। उसकी आजीिन कारािास की सजा की शुरुआत और ऐसा 

वनदेश िैध होगा। हालाूँवक, ऐसा कोई भी वनदेश परीक्षण न्यायालय द्वारा 

उस विशेष मामले के तथ्यो ंऔर पररद्धथथवतयो ंपर विचार करने के बाद 

पाररत वकया जाना चावहए। ऐसे मामलो ं में प्रयोग वकया जाने िाला 

वििेक न्यावयक आधार पर होना चावहए और इसे यंत्रित् नही ं वकया 

जाना चावहए। हालाूँवक, इसका उलटा न्यावयक जांच में िडा नही ंहोगा, 

क्योवंक परीक्षर् न्यायालय यह वनदेश देता है  वक आजीिन कारािास  
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पहले शुरू होगा।, और उसके बाद सजा की अिवध शुरू होगी, वफर इसका 

मतलब यह होगा वक सजा की अिवध साथ-साथ चलेगी, क्योवंक एक बार जब 

कैदी अपना जीिन जेल में वबता लेता है, तो उसे आगे की सजा भुगतने का कोई 

सिाल ही नही ं है। (इस संबंध में मुथुरामवलंगम और अन्य मामले (सुप्रा) में 

माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा पाररत वनर्ाय के पैरा 32 का संदभा वलया जा 

सकता है)। 

 

IV)  जब कोई व्यद्धक्त पहले से ही सािवध कारािास की सजा काट रहा है, 

उसे बाद में दोषी िहराए जाने पर एक अिवध के वलए कारािास या 

आजीिन कारािास की सजा सुनाई जाती है, तो ऐसी अिवध के 

कारािास या आजीिन कारािास की सजा उस अिवध की समाद्धप्त पर 

शुरू होगी वजसके वलए उसे कारािास वदया गया है। पहले सजा सुनाई 

गई हो, जब तक वक अदालत यह वनदेश न दे वक अगली सजा ऐसी 

वपछली सजा के साथ-साथ चलेगी। (इस संबंध में ऊपर वदए गए 

सीआरपीसी की धारा 427(1) के प्रािधानो ं का संदभा वलया जा सकता 

है)। 

 

V) जब कोई व्यद्धक्त पहले से ही आजीिन कारािास की सजा काट रहा है, 

उसे बाद में दोषी पाए जाने पर एक अिवध के वलए कारािास या 

आजीिन कारािास की सजा सुनाई जाती है, तो बाद की सजा ऐसी 

वपछली सजा के साथ-साथ चलेगी। (इस संबंध में सीआरपीसी की धारा 

427(2) का संदभा यहां ऊपर वदया गया है)। 

 

उपरोि ससद्ांतो ंके आलोक में, यह न्यायालय यह सनधााररत करना चाहेगा सक सििासदत आदेश 

कानूनी रूप से उचचत है या नही।ं 

(22) ितामान मामले ने एक बहुत ही अजीब क्तथथसत पैदा कर दी है जो मामले के तथ्ो ंसे स्पष्ट 

होगी जैसा सक इसके बाद संके्षप में बताया जा रहा है 

(23) यासचकाकताा को आईपीसी की धारा 302 के तहत और 1959 के असधसनयम की धारा 25 के 

तहत सदनांक 23.11.2006 के फैसले के तहत दोषी ठहराया गया था। सजा के आदेश से, सजसे यहां पुन: 

प्रसु्तत सकया गया है, यह स्पष्ट है सक पहली सजा थी आईपीसी की धारा 302 के तहत अपराध करने के 

सलए आजीिन कारािास और दूसरी 1959 के असधसनयम की धारा 25 के तहत 5 साल की कठोर सजा थी 
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और तीसरी सजा 5 साल के कठोर कारािास की थी, िह र्ी 1959 के असधसनयम की धारा 25 के 

तहत। दोषससक्तद् के उि सनणाय और सजा के आदेश में, यह नही ंकहा गया था सक इन्हें समिती 

रूप से चलाया जाना था, न ही यह कहा गया था सक सजा की अिसध आजीिन कारािास की 

सजा से पहले चलनी थी। सजा के उि आदेश में, यह देखा गया था सक यद्यसप, उि दुर्ााग्यपूणा 

घटना के कारण, तीन व्यक्तियो ंकी मृतु्य हो गई थी, लेसकन यासचकाकताा का मृतक को मारने 

का कोई मकसद नही ंथा, न ही इस तरह के अपराध को करने की कोई योजना थी और यह र्ी 

एक था। यह आकक्तिक घटना है क्ोसंक पररक्तथथसतयााँ घटना थथल पर ही सिकससत हुईं और 

इसके अलािा यह मृतक ही था सजसने स्वयं यासचकाकताा के पररसर की यात्रा की थी। दोषससक्तद् 

िारंट सदनांक 29.11.2006 (अनुलग्नक पी-4) असतररि सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ द्वारा उसी 

तारीख को जारी सकया गया था जब सजा का आदेश पाररत सकया गया था और उसी पीठासीन 

असधकारी द्वारा सजसने दोषससक्तद् का सनणाय और सजा का आदेश पाररत सकया था। और उि 

दोषससक्तद् िारंट में, यह सिशेष रूप से कहा गया था सक सर्ी मूल सजाएं एक साथ चलनी थी।ं 

यह दोनो ंपक्षो ंके बीच स्वीकृत मामला है सक उच्च न्यायालय के समक्ष अपील के आधार पर 

(अनुलग्नक पी-5), उच्च न्यायालय के सदनांक 20.04.2011 के फैसले (अनुलग्नक पी-6) में 

यासचकाकताा की अपील को खाररज कर सदया गया। माननीय उच्चतम न्यायालय सदनांक 

10.08.2011 (अनुलग्नक पी. 7) के समक्ष अपील के आधार, साथ ही माननीय उच्चतम न्यायालय 

के सदनांक 20.01.2016 के सनणाय (अनुलग्नक पी-8) में आपरासधक अपील को खाररज कर सदया 

गया। यासचकाकताा की ओर से यह बताने के सलए कोई आधार या तका  नही ंउठाया गया सक 

परीक्षण न्यायालय को सजा को एक साथ चलाने का आदेश देना चासहए था, क्ोसंक 

यासचकाकताा के मामले के अनुसार, िह सनसित था सक उसे जीिन पूरा करने के बाद ररहा सकया 

जाना था। सजा क्ोसंक दो अिसध की सजाएं आजीिन कारािास की सजा के साथ-साथ चलनी 

थी।ं 13 साल की अिसध के बाद, प्रसतिादी नंबर 1 द्वारा सीआरपीसी की धारा 362 के साथ पढ़ी 

जाने िाली धारा 353 के तहत आिेदन सदनांक 29.11.2019 (अनुलग्नक पी-9) दायर सकया गया 

था। यासचकाकताा के क्तखलाफ पाररत सजा का पालन करने और उि दोषससक्तद् िारंट पर 

कारािाई न करने के सलए प्रसतिादी संख्या 1 से 3 (यहां प्रसतिादी संख्या 2 से 4) को सनदेश जारी 

करने के सलए। उि आिेदन में इस आशय के आरोप लगाए गए थे सक दोषससक्तद् िारंट जाली 

और मनगढं़त था। प्रसतिादी क्रमांक 1 से 3 (यहााँ प्रसतिादी क्रमांक 2 से 4) द्वारा दायर उत्तर में 

अधीक्षक ले. मॉडल जेल, चंडीगढ़, जेल महासनदेशक, हररयाणा और कारागार एिं सुधार 

महासनरीक्षक प्रशासन, यू.टी. चंडीगढ़, उक्त आिेदन की रि-रिाि के संबंध में विशेष 

आपवत्तयां उिाई गई ं| और यह र्ी कहा गया सक दोषससक्तद् िारंट िास्तसिक दस्तािेज था और 

 

 

 



 

40 

आईएल.आर. पंजाब और हररयाणा             2022(2) 

 

सक्षम के्षत्रासधकार िाले माननीय न्यायालय द्वारा जारी सकया गया दोषससक्तद् िारंट न्यायालय के 

ररकॉडा का सहस्सा था और इससलए, जालसाजी के संबंध में प्रसतिादी नंबर 1 द्वारा लगाए गए 

आरोप समान प्रर्ाि के सलए सख्ती से इनकार सकया गया, ितामान यासचकाकताा द्वारा दायर 

जिाब था, जो उि कायािाही में प्रसतिादी नंबर 4 था। प्रसतिादी नंबर 1 द्वारा सीआरपीसी की 

धारा 362 के साथ पढ़ी जाने िाली धारा 353 के तहत दायर आिेदन को असतररि सत्र द्वारा 

अनुमसत दी गई थी। न्यायाधीश, चंडीगढ़ ने मुथुरामवलंगम मामले (सुप्रा) और औ.एम.चेररयन 

@ थंकाचन के मामला (सुप्रा) में माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा सनधााररत कानून पर चचाा या 

सिचार सकए सबना, सदनांक 07.10.2021 के आके्षसपत आदेश के तहत। औ.एम.चेररयन @ 

थंकाचन का मामला (सुप्रा), हालांसक उि दो सनणायो ंका हिाला सदया गया था और सदनांक 

07.10.2021 के आके्षसपत आदेश में सिशेष रूप से ध्यान सदया गया था और इस बात पर सिचार 

सकए सबना सक ऐसा आिेदन सिचारणीय था या नही।ं आके्षसपत आदेश में यह माना गया सक 

सजाएाँ  लगातार चलनी थी ंऔर दोषससक्तद् िारंट सजसमें यह कहा गया था सक सजाएाँ  एक साथ 

चलनी थी,ं पर सिचार नही ं सकया जाना था। आके्षसपत आदेश में, तथ् यह है सक यासचकाकताा 

पहले ही 18 साल, 8 महीने और 18 सदन की िास्तसिक सजा काट चुका है और सहरासत प्रमाण 

पत्र सदनांक 10.11 2021 के अनुसार 25 साल, 2 महीने और 19 सदनो ंकी छूट ससहत कुल अिसध 

काट चुका है। और यह तथ् र्ी सक उि आिेदन सजा के आदेश पाररत होने और दोषससक्तद् 

िारंट जारी होने के 13 साल की अिसध के बाद दायर सकया गया था, उस पर सिसधित सिचार नही ं

सकया गया था। 

 

(24) यह न्यायालय, सर्ी तथ्ो ंऔर पररक्तथथसतयो ंपर सिचार करने के बाद, यह मानता है सक 

सििासदत आदेश अिैध है और सनम्नसलक्तखत आधारो ंपर खाररज सकए जाने योग्य है: - 

 

I)आके्षसपत आदेश धारा 353 के साथ पसठत 362 Cr.P.C के तहत दायर एक 

आिेदन में पाररत सकया गया है। उक्त आवेदन में प्रचतवादी न.ं 1 से 3 तक, 

अथाात अधीक्षक, मॉडल जेल, चंडीगढ़, जेल महाचनदशेक, हरियाणा औि जेल 

औि सखुंडत्मक प्रशासन महाचनिीक्षक, य.ू टी. चंडीगढ़, वतामान याचचकाकताा 

के चखलाफ पारित सजा का पालन किने औि दोषचसचि वािंट पि कािावाई नहीं 

किने के चलए म ांग की। ।प्रचतवादी सं.1 से 3 द्वािा उक्त आवेदन की 

िखिखाव क्षमता पि चवशेष रूप से सवाल उठाया गया था। जैसा सक पैरा 

3 में आके्षसपत आदेश देखा गया है।हालााँसक, इसके बारे में कोई सनष्कषा नही ं
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सदया गया है। धारा 353 का अिलोकन, सजसे यहां ऊपर पुन: प्रसु्तत सकया 

गया है, और "सनणाय" शब्द से संबंसधत है, साथ ही धारा 362, सजसे यहां र्ी 

पुन: प्रसु्तत सकया गया है, और इस प्रस्ताि से संबंसधत है सक न्यायालय अपने 

फैसले को बदल नही ंसकता है, न ही , सकसी र्ी तरीके से, एक पक्ष को 

सनदेश प्राि करने के सलए परीक्षण न्यायालय में िापस जाने का असधकार देता 

है, जैसा सक उि आिेदन में मांगा गया था। उि धाराओ ंमें से सकसी में र्ी 

दोषससक्तद् िारंट को रद्द करने या सकसी आदेश का पालन करने के सलए 

असधकाररयो ंको सनदेश जारी करने की पररकल्पना नही ंकी गई है। एक बार 

जब असतररि सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ ने सदनांक 23.11.2006 के फैसले 

और सदनांक 29.11.2006 को सजा के आदेश के तहत अंततः  मामले का 

सनपटारा कर सदया था, अपील और एसएलपी सजसके क्तखलाफ पहले ही 

फैसला सुनाया जा चुका था, ितामान आिेदन को आगे बढ़ाते हुए, असतररि 

सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ के समक्ष सजा का आदेश पाररत होने के 13 साल की 

अिसध के बाद, सीआरपीसी की धारा 353 आर/डबू्ल्य 362 के तहत, यह 

कायम रखने योग्य नही ंथा। असतररि सत्र न्यायाधीश कायाात्मक अचधकािी 
बन गए थे, और इस प्रकार उि आिेदन पर सिचार नही ंकर सकते थे। र्ारत 

के माननीय सुप्रीम कोटा ने, हरर वसंह मान बनाम हरभजन वसंह बाजिा 

नामक मामले में, 2001 (1) एससीसी 169 के रूप में ररपोटा सकया था। यह 

देखा गया था सक सकसी मामले के सनपटारे के आसधकाररक आदेश पर 

हस्ताक्षर होते ही न्यायालय कायाकुशल हो जाता है। आके्षसपत आदेश में ऐसा 

कुछ र्ी नही ं देखा गया है या ितामान कायािाही में इस न्यायालय को यह 

सासबत करने के सलए कुछ र्ी नही ंसदखाया गया है सक उि आिेदन कायम 

रखने योग्य है। हालााँसक, अकेले उि आधार पर, आके्षसपत आदेश रद्द सकए 

जाने योग्य है, लेसकन सफर र्ी, यह न्यायालय आके्षसपत आदेश में अन्य 

अिैधताओ ंको बताना चाहेगा, सजसके कारण र्ी, आके्षसपत आदेश उचचत 

नही ंहै। 

 

II)आके्षसपत आदेश इस तथ् पर ध्यान देने में सिफल है सक जेल िारंट सदनांक 

29.11.2006 को असतररि सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ के हस्ताक्षर के तहत उसी तारीख 

को जारी सकया गया था जब उसी पीठासीन असधकारी द्वारा सजा का आदेश पाररत 

सकया गया था। उि दोषससक्तद् िारंट में, यह सिशेष रूप से उिेख सकया गया था सक 

सर्ी मूल सजाएं एक साथ चलेंगी। 
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उि दोषससक्तद् िारंट का प्रासंसगक र्ाग यहां नीचे पुन: प्रसु्तत सकया गया है 

"सेिा मे, 

अधीक्षक  

सजला जेल, चंडीगढ़ 

जबसक सदनांक 10.8.2004 से 25.11.2006 तक मेरे समक्ष आयोसजत सत्र परीक्षण में 

असर्युि सुरेश चंद पुत्र धूप ससंह उम्र 45 िषा, सनिासी 20/152, प्ररु् नगर सोनीपत 

(हररयाणा) ने उि xxxxx के कैलेंडर में दोषी ठहराया गया और नीचे सदए गए अनुसार 

कठोर कारािास की सजा सुनाई गई: - 

धारा कठोर कारािास जुमााना रु. जुमााने की चूक के मामले 

में कठोर कारािास 

302 आईपीसी जीिन के सलए 3 लाख 3 साल 

1.9.2002 को 25 

आर्म्ा एक्ट की 

घटना 

5 साल 5,000/- 1 साल 

25 आर्म्ा एक्ट इंक 
7.9.2002 

5 साल 5,000/- 1 साल 

सर्ी मूल सजाएं एक साथ चलेंगी।  

सहरासत की अिसध. 7.9.2002 से 29.11.2006 तक इस मामले की जांच और सुनिाई के दौरान 

दोषी को दी गई सजा की अिसध से (4) िषा, 2 महीने और 22 सदन) काटने का आदेश सदया गया 

है। 

यह आपको उि अधीक्षक को इस िारंट के साथ उि जेल में उि आरोपी को अपनी सहरासत 

में लेने के सलए असधकृत और अपेसक्षत करने के सलए है और इस प्रकार उपरोि सजाओ ंको 

कानून के अनुसार सनष्पासदत करने के सलए है।  

29 निंबर 2006 को मेरे हस्ताक्षर और इस न्यायालय की मुहर से सदया गया 

जुमााना नही ंर्रा 

 

हस्ताक्षर  

(बी के मेहता) 

असतररि. सत्र 

न्यायाधीश, चंडीगढ़" 
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सीआरपीसी की धारा 425 के अनुसार, जो सीआर.पी.सी. के अध्याय XXXII के अनुसार 

सनसहत है, सजा के सनष्पादन के सलए प्रते्यक िारंट या तो न्यायाधीश द्वारा या सजा सुनाने िाले मसजस्टर ेट 

द्वारा, या उत्तरासधकारी द्वारा जारी सकया जा सकता है। सीआर.पी.सी. की धारा 425 को यहााँ पुनः  प्रसु्तत 

सकया गया है।- 

425. िारंट कौन जारी कर सकता है:----सकसी सजा के सनष्पादन के सलए प्रते्यक िारंट या तो 

उस न्यायाधीश या मसजस्टर ेट द्वारा जारी सकया जा सकता है सजसने सजा सुनाई है, या उसके 

उत्तरासधकारी द्वारा जारी सकया जा सकता है। 

हावमद रजा (सुप्रा) के मामले में मध्य प्रदेश उच्च न्यायालय की खंडपीठ ने सनम्नानुसार व्यिथथा दी है: - 

  XXX XXX 

हमारी राय है सक यासचकाकताा द्वारा दािा की गई राहत नही ंदी जा सकती। सीआरपीसी की 

धारा 418 के तहत प्रसक्रया संसहता जहां असर्युि को आजीिन कारािास की सजा सुनाई जाती 

है, सजा सुनाने िाली अदालत तुरंत उस जेल में एक िारंट रे्ज देगी जहां असर्युि को कैद 

सकया जाना है। धारा 425 के तहत सजा के सनष्पादन के सलए प्रते्यक िारंट या तो न्यायाधीश द्वारा 

जारी सकया जा सकता है या मसजस्टर ेट सजसने सजा सुनाई, या उसके उत्तरासधकारी द्वारा। संसहता 

की धारा 31 के तहत यसद आरोपी को एक से असधक अपराध के सलए दोषी ठहराया जाता है, तो 

सजाएं लगातार चलनी चासहए जब तक सक अदालत यह सनदेश न दे सक ऐसी सजाएं एक साथ में 

चलेंगी | जो सद्वतीय असतररि सत्र न्यायाधीश द्वािा सजा के सनष्पादन के सलए जािी चकए गए वािंट 

में स्वीकाि चकया गया था। यह उिेख करने में चूक की सक यासचकाकताा के क्तखलाफ दी गई 

सजाएं एक साथ चलनी थी,ं सजसके पररणामस्वरूप जेल असधकाररयो ंने सही ही मान सलया सक 

सजाएं लगातार चलनी थी ंऔर इससलए यासचकाकताा को ररहा नही ं सकया गया, हालांसक उसने 

14-5-1982 को चार साल की जेल की सजा सजा पूरी कर ली थी। जब इस तथ् को जेल 

असधकाररयो ंके ध्यान में लाया गया सिसिध में इस न्यायालय के आदेश द्वारा केस नंबर सीआर 

1231 ऑफ 1982 सदनांक 4-8-1983 जो 88-1983 को प्राि हुआ था, यासचकाकताा को तुरंत 

ररहा कर सदया गया। इससलए, यह स्पष्ट है सक 14-5-1982 के बाद यासचकाकताा की अिैध 

सहरासत के सलए जेल असधकारी सबलु्कल र्ी सजमे्मदार नही ंहैं। इन पररक्तथथसतयो ंमें, अधीक्षक, 

केन्द्रीय जेल, रायपुर न ही म.प्र. राज्य यासचकाकताा की अिैध सहरासत के सलए क्षसतपूसता के सलए 

उत्तरदायी ठहराया जा सकता है। 
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    XXX XXX 

5. अब प्रश्न यह है सक क्ा न्यायालय सद्वतीय असतररि सत्र न्यायाधीश, रीिा, सजसने 

सहरासत िारंट जारी सकया था, को हजााना देने के सलए उत्तरदायी ठहराया जा सकता है 

क्ोसंक न्यायालय िारंट में यह उिेख करने में सिफल रहा सक यासचकाकताा के 

क्तखलाफ पाररत दो सजाएं एक साथ चलनी थी।ं इस तथ् का उिेख न करने के 

पररणामस्वरूप जेल असधकाररयो ं ने यह मान सलया सक सजाएाँ  लगातार चलनी थी।ं 

न्यासयक रूप से काया करने िाले मसजस्टर ेटो ं और अन्य लोगो ं की सुरक्षा के सलए, 

न्यासयक असधकारी संरक्षण असधसनयम, 1850 असधसनयसमत सकया गया था। 

    XXX XXX 

इस मामले में िारंट सद्वतीय असतररि सत्र न्यायाधीश द्वारा सीआरपीसी की धारा 425 

के तहत जारी सकया गया था । यह प्रसक्रया सद्वतीय असतररि सत्र न्यायाधीश द्वारा अपने 

न्यासयक काया करते सकया गया। इससलए, िह न्यासयक असधकारी संरक्षण असधसनयम 

की धारा 1 के तहत पूरी तरह से संरसक्षत है, इस तथ् के बािजूद सक िारंट में यह 

उिेख करने में गलती हुई थी सक दोनो ंसजाएं एक साथ चलनी थी।ं 

    XXX XXX 

7. जो भी हो, यहां पीिासीन न्यायाधीश द्वारा दंड संवहता की धारा 425 के तहत 

िारंट जारी वकया गया था। और यह प्रविया उन्ोनें न्यावयक काया करते हुए 

वकया और इसे मंवत्रस्तरीय काया नही ं कहा जा सकता। अगर िारंट कोटा के 

क्लका  द्वारा जारी वकया गया होता तो शायद चीजें अलग होती।ं 

8. पररणामस्वरूप यासचका सिफल हो जाती है और इसे खाररज कर सदया जाता है।" 

     उपरोि सनणाय के अिलोकन से पता चलेगा सक उसमें यह देखा गया था सक असतररि सत्र 

न्यायाधीश, सीआरपीसी की धारा 425 के तहत िारंट जारी करते समय, अपने न्यासयक काया कर रहे हैं 

और इसे एक मंसत्रस्तरीय काया नही ंकहा जा सकता है। 

 

     इस प्रकार, 29.11.2006 को जारी सकया गया दोषससक्तद् िारंट एक न्यासयक असधसनयम था। उि 

दोषससक्तद् िारंट, िास्ति में, यासचकाकताा को दोषी ठहराने और सजा देने के परीक्षण न्यायालय के फैसले 

के सिपरीत नही ंथा, और िास्ति में, उि िारंट को उस क्रम के साथ पढ़ा गया था सजसमें परीक्षण 

न्यायालय द्वारा सजा दी गई थी और साथ ही इस तथ् के प्रकाश में सक इस प्रर्ाि के सलए कोई 

सिसशष्ट निदेश नही ंथा सक सजा की अिसध आजीिन कारािास होनी थी, इससे यह स्पष्ट हो जाएगा सक  
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सजा की अिसध आजीिन कारािास के साथ-साथ चलनी थी और सिचारण न्यायाधीश के उि इरादे को 

ध्यान में न रखते हुए, दोषससक्तद् िारंट को सिकृत तरीके से सनपटाया गया था।  

iii) आके्षसपत आदेश इस तथ् पर ध्यान देने में सिफल रहा है सक दोषससक्तद् िारंट 

से स्वतंत्र होने पर र्ी, सजा के आदेश के अिलोकन से पता चलता है सक यह 

यह सनदेश नही ं देता है सक सजा की अिसध आजीिन कारािास की सजा से 

पहले शुरू होनी चासहए। और यहां तक सक सजस क्रम में िाक्ो ंका उिेख 

सकया गया है, िह सदखाएगा सक आजीिन कारािास की सजा को पहली सजा 

बताया गया था, सजसके बाद 1959 के असधसनयम की धारा 25 के तहत प्रते्यक 

पांच साल की दो अिसध की सजा दी गई थी। क्तथथसत, सजा के आदेश को स्पष्ट 

रूप से पढ़ने से पता चलता है सक सजा की अिसध मुथुरामवलंगम के मामले 

(सुप्रा) और में माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा सनधााररत कानून के अनुसार, 

आजीिन कारािास की सजा के बाद शुरू होनी थी। ओ.एम.चेररयन @ 

थैंकाचन (सुप्रा) के मामले  और विकास यादि (सुप्रा) के मामले में, यह एक 

असंर्ि/अव्यिहाररक क्तथथसत को जन्म देगा, क्ोसंक आजीिन कारािास का 

तात्पया सकसी के जीिन की पूरी अिसध के सलए कारािास से है, इस प्रकार, 

कोई सिाल ही नही ंहोगा। आजीिन कारािास की सजा रु्गतने के बाद कोई 

र्ी व्यक्ति आगे की सजा रु्गत रहा है। इस प्रकार, ऐसी क्तथथसत में, यह 

अवनिाया रूप से यह होगा सक ये सजाएं आजीिन कारािास की सजा के 

साथ-साथ चलेंगी। यद्यसप सनणायो ंको आके्षसपत आदेश के पैराग्राफ 2 में देखा 

गया था, लेसकन उन पर सिचार नही ंसकया गया | 

iv) यह सक आके्षसपत आदेश सीआरपीसी की धारा 427(2) के प्रािधानो ंपर ध्यान 

देने में सिफल रहा। उि प्रािधान का अिलोकन, सजसे यहां ऊपर प्रसु्तत 

सकया गया है, यह सदखाएगा सक ऐसे मामले में र्ी जहां एक व्यक्ति को दो 

अलग-अलग मामलो ंमें दो बार दोषी ठहराया गया हो। परीक्षणो ंका तात्पया 

यह है सक ऐसे मामले में जहां िह पहले से ही आजीिन कारािास की सजा 

काट रहा है और बाद में दोषी ठहराए जाने पर उसे एक अिसध के सलए 

कारािास की सजा सुनाई जाती है या आजीिन कारािास, अगली सजा ऐसी 
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सपछली सजा के साथ-साथ चलेगी। चंूसक ितामान मामले में, यासचकाकताा को 

"एकल लेनदेन" के तहत अपराध के सलए दोषी ठहराया गया है, यानी एक 

घटना में, इस प्रकार, उसका मामला उस व्यक्ति के मामले की तुलना में उच्च 

स्तर पर है सजसने दो अलग-अलग घिनाओ ंमें, दो अलग-अलग अपराध सकए 

हैं।  

v) आके्षसपत आदेश इस तथ् पर सिचार नही ंकरता है सक दोषससक्तद् िारंट 

29.11.2006 को जारी सकया गया था, सजसमें यह सिशेष रूप से कहा गया था 

सक सर्ी मूल सजाएं एक साथ चलेंगी और उि िारंट को चुनौती देने िाला 

ितामान आिेदन बाद में पेश सकया गया था। 13 िषा की अिसध और आके्षसपत 

आदेश 07.10.2021 को पाररत सकया गया था, जब यासचकाकताा की ररहाई 

का मामला अंसतम चरण में था, और इस प्रकार, यह यासचकाकताा द्वारा इन 

सर्ी िषों के संबंध में की गई िैध अपेक्षा के सिपरीत है। उनकी ररहाई और 

यह इस तथ् से स्पष्ट है सक न तो उच्च न्यायालय के समक्ष अपील के आधार 

पर, न ही माननीय सिोच्च न्यायालय के समक्ष अपील के आधार पर, 

यासचकाकताा ने सजा को एक साथ चलाने की मांग की थी। यसद, उि िारंट 

जारी होने के तुरंत बाद िारंट को कोई चुनौती दी गई थी, और यसद 

यासचकाकताा के क्तखलाफ उि मुदे्द का फैसला सकया गया था, तो, 

यासचकाकताा को सजा के उि मुदे्द को अदालत के समक्ष उठाने का अिसर 

समला होगा। इस न्यायालय की खंडपीठ या माननीय सिोच्च न्यायालय के 

समक्ष। इसके अलािा, प्रसतिादी सं.1 ने 13 िषों तक लंबे समय तक इंतजार 

सकया, और ितामान आिेदन तब पेश सकया जब पीठासीन असधकारी, सजसने 

सजा का आदेश पाररत सकया था और दोषससक्तद् िारंट जारी सकया था, अब 

असतररि सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ का पद नही ंसंर्ाल रहा था। 

 

vi) आके्षसपत आदेश इस तथ् पर ध्यान देने में सिफल है सक परीक्षण न्यायालय ने 

सदनांक 29.11.2006 को सजा के आदेश में देखा था सक यासचकाकताा का 

अपराध करने का कोई मकसद नही ंथा, न ही उि अपराध करने की कोई  
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पूिा योजना थी। क्ोसंक अपराध घटना संयोगिश घटी थी और घटना थथल पर 

ही पररक्तथथसतयााँ सिकससत हो गई थी ंऔर यह मृत व्यक्ति ही थे सजन्होनें दोषी 

के पररसर की यात्रा की थी। उि सटप्पसणयााँ पेपर बुक के पृष्ठ 84 पर की गई 

थी।ं यहां तक सक यासचकाकताा के िकील की इस दलील पर र्ी सुनिाई में 

गौर सकया गया सक यासचकाकताा पहली बार अपराधी था, सजसके क्तखलाफ 

पहले कोई दोषससक्तद् नही ंहुई थी और यह तथ् सक यासचकाकताा पररिार में 

कमाने िाला एकमात्र व्यक्ति था। न्यायालय, जैसा सक पेपर बुक के पृष्ठ 77 से 

स्पष्ट है। सदनांक 29.11.2006 के फैसले के पैरा 32 से पता चलता है सक मामले 

में डी डबू्ल्य 1 डॉ. अलंकृता की जांच की गई थी और उन्होनें यासचकाकताा 

की मेसडको-लीगल ररपोटा पेश की थी और यासचकाकताा को घुटने के जोड़ के 

ऊपर एक छेददार घाि उले्ट काले हासशये के साथ पाया गया था। उि तथ्ो ं

पर र्ी आके्षसपत आदेश में सिचार नही ंसकया गया है। 

 

vii) आके्षसपत आदेश इस तथ् पर र्ी सिचार करने में सिफल रहा सक सकसी 

आपरासधक मामले में जब दो सिचार संर्ि हो,ं तब र्ी, आरोपी के पक्ष में 

सिचार सकया जाना चासहए, क्ोसंक यह कानून का एक थथासपत ससद्ांत है सक 

संदेह का कोई र्ी लार् आरोपी के पास जाना होगा| 

 

viii) यासचकाकताा, सहरासत प्रमाण पत्र के अनुसार, 10.11.2021 तक 18 साल, 8 

महीने और 18 सदन की िास्तसिक सजा और छूट ससहत कुल 25 साल, 2 

महीने और 19 सदन की सजा काट चुका है और यह एक बहुत ही महत्वपूणा 

पहलू है, सजसे इस न्यायालय ने ितामान मामले पर फैसला सुनाते समय ध्यान 

में रखा है। 

(25)  इस स्तर पर, प्रसतिादी संख्या 1 के िकील के प्रसत सनष्पक्ष होना, सीआरपीसी की धारा 

482 के तहत दायर ितामान यासचका की सिचारणीयता के संबंध में उनके द्वारा उठाई गई आपसत्त का र्ी 

सनपटारा सकया जा रहा है। उस प्रस्ताि के साथ कोई झगड़ा नही ंहै सजसे प्रसतिादी नंबर 1 के िकील द्वारा 

इस आशय से प्रसतपासदत करने की मांग की गई है सक सीआरपीसी की धारा 482 के तहत संपासश्वाक 

कायािाही में, शब्दो ंको सनणाय में नही ंपढ़ा जा सकता है, इसके अलािा जब अपील की जाती है और 

आके्षसपत सनणाय के सिरुद् आगे की अपील खाररज कर दी गई है। उि प्रस्ताि के सलए, प्रसतिादी नंबर 1 

के सिद्वान िकील ने एम.आर. कुडिा के मामले (सुप्रा) में माननीय सिोच्च न्यायालय के फैसले 

पर र्रोसा सकया है। 
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इस न्यायालय ने उि तकों और माननीय सिोच्च न्यायालय के उि सनणाय पर र्ी सिचार सकया है। 

माननीय सिोच्च न्यायालय के समक्ष मामले में, तथ् मौजूदा मामले से सर्न्न थे। उि मामले में, सिशेष 

न्यायाधीश, सीबीआई द्वारा 04.07.1997 और 06.08.1997 को दो अलग-अलग आपरासधक मामलो ंमें 

आरोपी को दोषी ठहराया गया था। सिशेष न्यायाधीश ने, दूसरे मामले में दोषससक्तद् का फैसला सुनाते हुए, 

इस तथ् पर ध्यान सदया सक असर्युि को पहले दोषी ठहराया गया था और कहा सक िह सकसी र्ी 

सहानुरू्सत का पात्र नही ंथा और आगे देखा सक उस पर लगाए गए कारािास की सजा जारी रहेगी। 

समिती रूप से। दोनो ंसनणायो ंके क्तखलाफ अपील, साथ ही सिशेष अनुमसत यासचकाएं खाररज कर दी गईं, 

और उसके बाद सीआरपीसी की धारा 482 आर/डबू्ल्य 427 के तहत एक स्वतंत्र यासचका दायर की गई। 

सजाएाँ  एक साथ चलाने की प्राथाना करते हुए उच्च न्यायालय में यासचका दायर की गई थी। उि पृष्ठरू्सम 

में, माननीय सिोच्च न्यायालय ने देखा था सक सीआरपीसी की धारा 427 के प्रािधान। उस समय लागू नही ं

सकया गया था जब मामले में मूल मामला या अपील लंसबत थी और माननीय सिोच्च न्यायालय के समक्ष 

मामले को खाररज करने के बाद ही, धारा 482 आर/डबू्ल्य 427 के तहत एक स्वतंत्र यासचका दायर की 

गई थी, सजसे िलने योग्य नही ंमाना गया। ितामान मामले में, यह प्रसतिादी नंबर 1 है सजसने असतररि सत्र 

न्यायाधीश, चंडीगढ़ के समक्ष आिेदन दायर सकया था। यह उनके आिेदन पर है सक सििासदत आदेश 

पाररत सकया गया है और जो क्तथथसत 2006 से तय थी, उसे अक्तथथर कर सदया गया है और यासचकाकताा जो 

ररहा होने की प्रसक्रया में था, उसे सििासदत आदेश के अनुपालन में कई िषों के सलए और कारािास से 

गुजरना होगा।  इसमें कोई सििाद नही ंहै सक सत्र न्यायालय के आदेश को सीआर पी सी की धारा 482 के 

तहत कायािाही में चुनौती दी जा सकती है। इस न्यायालय के समक्ष| ितामान यासचका में सीआरपीसी की 

धारा 482 के तहत प्राथाना की गई है। सदनांक 07.10.2021 के आदेश को रद्द करने के सलए है और प्राथाना 

सजा के क्रम में सकसी र्ी शब्द को पढ़ने या उसकी समीक्षा करने के सलए नही ंहै। चंूसक, आके्षसपत आदेश 

में, असतररि सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ ने सबंदु पर प्रासंसगक कानून पर सिचार सकए सबना और इस तथ् पर 

सिचार सकए सबना सक आिेदन िलने योग्य नही ंथा, सदनांक 29.11.2006 को सजा के आदेश के आयात 

पर सिचार सकया था, इस प्रकार, यह र्ीतर है इस न्यायालय का दायरा उि आदेश को रद्द करना और 

यासचकाकताा के कानूनी असधकारो ंकी रक्षा करना है। आगे यह देखा गया सक इस न्यायालय ने दोषससक्तद् 

के फैसले सदनांक 23.11.2006 या सजा के आदेश सदनांक 29.11.2006 में कोई शब्द नही ंजोड़ा है, और 

केिल सदनांक 7.10.2021 के सििासदत आदेश की िैधता पर सिचार सकया है।  

(26) उपरोि तथ्ो ंऔर पररक्तथथसतयो ंको ध्यान में रखते हुए, ितामान यासचका स्वीकार की जाती है 

और आके्षसपत आदेश सदनांक 07.10.2021 को रद्द कर सदया गया। है और प्रसतिादी नंबर 1 द्वारा 

सीआरपीसी की धारा 362 के साथ पसठत धारा 353 के तहत दायर आिेदन को बखाास्त कर सदया गया है। 



सुरेश चंद बनाम अजीत ससंह दसहया और अन्य     49 

      (सिकास बहल जे. के समक्ष) 
 

       (27) इस फैसले से अलग होने से पहले, सुनील कुमार @सुधीर कुमार (सुप्रा) के मामले के 

मामले में माननीय सिोच्च न्यायालय के फैसले के पैरा 21 पर ध्यान देना प्रासंसगक होगा। उसी का पैरा 21 

यहां पुन: प्रसु्तत सकया गया है।- 

"21. मामले को समाप्त करते समय, हम नागराज राि (सुप्रा) के मामले 

में जो बताया गया था उसे दोहराना उवचत समझते हैं, वक प्रथम दृष्टया 

न्यायालय के वलए कारािास की कई सजाएं देते समय स्पष्ट रूप से 

वनवदाष्ट करना कानूनी रूप से अवनिाया है। इस बात पर जोर देने की 

जरूरत नही ं है वक प्रथम दृष्टया न्यायालय द्वारा इस दावयत्व को पूरा 

करने में कोई भी चूक पक्षो ं के वलए अनािश्यक और टालने योग्य 

पूिााग्रह का कारर् बनती है, चाहे िह आरोपी हो या अवभयोजन पक्ष 

हो।'' 

   यहां ऊपर सदए गए पैरा के अिलोकन से पता चलता है सक यह स्पष्ट रूप से देखा गया है सक एक 

मुकदमे में कारािास की कई सजाएं देते समय प्रथम दृष्टया न्यायालय के सलए यह कानूनी रूप से 

असनिाया है सक िह स्पष्ट शब्दो ंमें सनसदाष्ट करे सक क्ा सजाएं एक साथ चलेंगी। या लगातार, चंूसक प्रथम 

दृष्टया न्यायालय द्वारा इस दासयत्व को पूरा करने में चूक से पासटायो ंपर अनािश्यक और अनुसचत पूिााग्रह 

होता है, चाहे िह असर्युि हो या असर्योजन पक्ष हो 

(28) यह स्पष्ट है सक माननीय सिोच्च न्यायालय की उि सटप्पसणयााँ या तो परीक्षण न्यायाधीशो ं

की जानकारी में नही ंहैं, या उनका पररश्मपूिाक पालन नही ंसकया जा रहा है, जो मूल मुकदमे का सनणाय 

कर रहे हैं और उसी के कारण, पक्षकार हैं। मामले का अंसतम सनणाय गुण-दोष के आधार पर होने के बाद 

र्ी, कई दौर तक मुकदमेबाजी करनी पड़ी। 

(29) उपरोि के मदे्दनजर, यह न्यायालय दोहराता है सक प्रथम दृष्टया न्यायालय को एक मुकदमे 

में कारािास की कई सजाएं देते समय, स्पष्ट शब्दो ंमें सनसदाष्ट करना चासहए, सक क्ा उि सजाएं समिती 

या लगातार चलेंगी और मामले में, िे लगातार चलना था, सजस क्रम (अनुक्रम) में िही चलेगा। 

(30) इस न्यायालय के रसजस्टर ार न्यासयक से अनुरोध है सक ितामान सनणाय को पंजाब, हररयाणा 

के सर्ी परीक्षण न्यायालय के न्यायाधीशो ंऔर चंडीगढ़ में प्रसाररत सकया जाए। 
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(31) यह न्यायालय श्ी सुमीत गोयल, िररष्ठ असधििा, श्ी गौरि िमाा, असधििा और श्ी 

करमबीर ससंह नलिा, असधििा, श्ी चासकतन िी.एस. पिा िकील द्वारा प्रदान की गई सहायता की 

सराहना करता है, सजन्होनें प्रासंसगक कानून का हिाला देने का ईमानदार प्रयास सकया है और इस मामले 

पर बहुत सनष्पक्षता से बहस की है, सिरोसधयो ंके रूप में नही ंबक्तल्क न्यायालय के असधकाररयो ंके रूप में। 

______________________________________________________________________________ 

जे.एस. मेहंदीरत्ता 

 

 

अस्वीकरण - थथानीय र्ाषा में अनुिासदत सनणया िादी के सीसमत उपयोग के सलए है तासक िह अपनी र्ाषा में 

इसे समझ सके और सकसी अन्य उदे्यश्य के सलए इसका उपयोग नही सकया जा सकता है। सर्ी व्यिहाररक 

और आसधकाररक उदे्दश्यो के सलए सनणाय का अंगे्रजी संस्करण प्रामासणक होगा और सनष्पादन और 

कायााियन के उदे्दश्य के सलए उपयुि रहेगा। 

Vijay Kumar- Translator 

 

 


