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स्वापक औषधि और मन:प्रभावी पदार्थ अधिधनयम, 1985—दंड प्रधिया संधिता, 1973—एस. 167 (2), 

173 (2) - याधिकाकताथ ने सीआरपीसी की िारा 167 (2) के तित धडफ़ॉल्ट जमानत की मांग की - जांि 

एजेंसी द्वारा रासायधनक जांि की ररपोर्थ के धिना िालान पेश धकया गया - 2018 में एक धडवीजन िेंि ने 

अधभधनिाथररत धकया धक रासायधनक परीक्षक की ररपोर्थ के धिना पेश धकया गया िालान र्ा अिूरा और 

आरोपी धडफ़ॉल्ट जमानत का िकदार र्ा - धडवीजन िेंि द्वारा पाररत फैसले को दो धसंगल िेंिो ंने पर 

इंकू्यररयम घोधषत धकया - एक िडी िेंि को रेफर धकया गया - इस िीि, याधिकाकताथ को जमानत पर 

ररिा करने का धनदेश धदया गया। 

अधभधनिाथररत धकया गया धक क्या एनडीपीएस अधिधनयम 1985 के तित धकसी मामले में, आपराधिक 

प्रधिया संधिता की िारा 173 (2) के तित प्रसु्तत िालान, रासायधनक परीक्षक/फोरें धसक धवज्ञान 

प्रयोगशाला की ररपोर्थ के धिना प्रसु्तत धकया गया एक पूर्थ िालान िै। यि वतथमान मामले में धनर्थय धलया 

जाना िै। 

(पैरा 1) 

इसके अलावा, यि अधभधनिाथररत धकया गया धक इस मुदे्द ने इस न्यायालय के सार्-सार् इसके अिीनस्थ 

न्यायालयो ंको वषथ 2018 तक परेशान धकया र्ा, जि इस न्यायालय की एक खंडपीठ ने अजीत धसंि उफथ  

जीता िनाम पंजाि राज्य, सीआरएल में 2015 के संशोिन संख्या 4659 में अधभधनिाथररत धकया गया धक 

रासायधनक परीक्षक/फोरें धसक धवज्ञान प्रयोगशाला की ररपोर्थ के धिना प्रसु्तत धकया गया िालान अिूरा 

िालान र्ा और ऐसे मामले में आरोपी िारा 167 (2) दंड प्रधिया संधिता के तित धडफ़ॉल्ट जमानत देने 

का िकदार र्ा।  

(पैरा 2) 



इसके अलावा, यि अधभधनिाथररत धकया गया धक िालांधक, इस न्यायालय की एकल पीठ द्वारा 2019 के 

आपराधिक पुनरीक्षर् संख्या 1731 आकाश कुमार @ सनी िनाम िररयार्ा राज्य में पाररत धदनांक 16 

अकू्टिर 2019 के फैसले में, अजीत धसंि @ जीता (सुप्रा) में धडवीजन िेंि का फैसला पर इन्क्कू्यररयम 

घोधषत धकया गया र्ा। इस फैसले के िाद 20 धदसंिर 2019 को सीआरएम संख्या एम-44412 2019 

शंकर िनाम िररयार्ा राज्य में पाररत एक और एकल पीठ का फैसला आया िै। 

(पैरा 3) 

इसके अलावा, यि अधभधनिाथररत धकया गया धक से्टर डेधसस का धसद्ांत िमारी न्याधयक प्रर्ाली का 

आिार रिा िै और इसके पररर्ामस्वरूप धनर्थय लेने में एकरूपता और धनधितता आई िै। 

(पैरा 5) 

इसके अलावा, अधभधनिाथररत धकया जाता िै धक इस प्रकार, यधद यि के्षत्र को कवर करने वाली धपछली 

िाध्यकारी धमसाल को नोधर्स करने में धवफल रिता िै, तो एक धनर्थय को प्रधत इन्क्कू्यररयम माना जा 

सकता िै। ऐसी स्थस्थधत में भी कोई छोर्ी िेंि यि निी ंकि सकती धक िडी िेंि का फैसला गलत िै। 

इसके धलए उपलब्ध एकमात्र रास्ता िडी िेंि को संदभथ देना िै। 

(पैरा 10) 

आगे किा गया, धक मैं अि ऐसी स्थस्थधत का सामना कर रिा हं जिां मुझे आकाश कुमार उफि  सनी 

(सुप्रा) और शंकर (सुप्रा) में दो एकल पीठ के फैसले और अजीत र्संह उफि  जीता (सुप्रा) में एक 

िाध्यकारी धडवीजन िेंि के फैसले का सामना करना पड रिा िै। से्टयर डेधसस के धसद्ांत के आिार 

पर, आकाश कुमार उफथ  सनी (सुप्रा) और शंकर (सुप्रा) के मामले में एकल पीठ के फैसले मेरे धलए 

िाध्यकारी िैं क्योधंक वे कानून का एक प्रस्ताव पेश करते िैं, िालांधक अजीत धसंि उफथ  जीता (सुप्रा) में 

धडवीजन िेंि द्वारा धनिाथररत कानून से धभन्न िैं। िालााँधक, मैं इस आिार पर उपरोक्त एकल पीठ के धनर्थयो ं

के सार् अपनी सम्मानजनक असिमधत व्यक्त करता हाँ धक एक छोर्ी पीठ एक िडी पीठ के फैसले को 

से्टयर डेधसस के धसद्ांत के मदे्दनजर पर इंकू्यररयम घोधषत निी ंकर सकती र्ी और यि भी धक पर 

इंकू्यररयम का धसद्ांत ग़लती से लागू धकया गया िै। न्याधयक अनुशासन की मांग िै धक उपरोक्त एकल 

पीठ के धनर्थयो ंकी वैिता और शुद्ता के संिंि में एक धडवीजन िेंि को एक संदभथ धदया जाए। अत: इस 

मामले की फाइल माननीय मुख्य न्यायािीश के समक्ष इस अनुरोि के सार् रखी जाए धक इस मामले पर 

धविार के धलए एक धडवीजन िेंि का गठन धकया जाए। िंूधक कानून अस्थस्थर िै और र्र ायल कोर्ों के िीि 

भ्रम की स्थस्थधत पैदा कर रिा िै, इसधलए मामले पर तत्काल धविार धकया जा सकता िै। 



(पैरा 11) 

इस िीि, यि धनदेधशत धकया जाता िै धक याधिकाकताथ को र्र ायल कोर्थ की संतुधि के अनुसार जमानत 

और ज़मानत िांड प्रसु्तत करने पर जमानत पर ररिा धकया जाए। 

(पैरा 12) 

याधिकाकताथ के वकील अधभलक्ष ग्रोवर। 

मुनीष शमाथ, ए.ए.जी., िररयार्ा 

र्नणिय 

माननीय न्यायमूर्ति सुधीर र्मत्तल,  

(1) क्या एनडीपीएस अधिधनयम 1985 के तित धकसी मामले में, आपराधिक प्रधिया संधिता की 

िारा 173 (2) के तित प्रसु्तत िालान, रासायधनक परीक्षक/फोरें धसक धवज्ञान प्रयोगशाला की ररपोर्थ के 

धिना प्रसु्तत धकए जाने पर पूर्थ िालान िै। वतथमान मामले में धनर्थय धलया जाना िै। 

(2) इस मुदे्द ने इस न्यायालय के सार्-सार् इसके अिीनस्थ न्यायालयो ंको वषथ 2018 तक परेशान 

धकया र्ा जि इस न्यायालय की एक खंडपीठ ने अजीत र्संह उफि  जीता बनाम पंजाब राज्य, 

सीआरएल में। 2015 के संशोधन संख्या 4659 में अधभधनिाथररत धकया गया धक रासायधनक 

परीक्षक/फोरें धसक धवज्ञान प्रयोगशाला की ररपोर्थ के धिना प्रसु्तत धकया गया िालान अिूरा िालान र्ा 

और ऐसे मामले में आरोपी िारा 167 (2) दंड प्रधिया संधिता के तित धडफ़ॉल्ट जमानत देने का िकदार 

र्ा। इस फैसले ने 7 मामलो ंके एक िैि का फैसला धकया और यि 30 नवंिर 2018 का िै। इसे इस 

प्रकार धदए गए संदभथ पर पाररत धकया गया र्ा: - 

“1. क्या िारा 173(2) सीआरपीसी के तित ररपोर्थ प्रसु्तत की गई िै? रासायधनक 

परीक्षक/एफएसएल की ररपोर्थ के धिना पुधलस द्वारा धकया गया िालान अिूरा िालान िै और 

एनडीपीएस अधिधनयम की िारा 36ए (4) के तित समय के धकसी भी धवस्तार के अभाव में, 

आरोपी सीआरपीसी की िारा 167(2) के तित जमानत का िकदार िै। ? 

2. यधद उत्तर सकारात्मक िै, तो आमतौर पर उपयोग धकए जाने वाले पदार्ों जैसे अफीम और 

पोस्त की भूसी आधद के संिंि में क्या स्थस्थधत िै, धजन्हें पुधलस अधिकारी दृश्य धनरीक्षर्, गंि या 

स्वाद से आसानी से पििान सकते िैं? 



(3) उक्त मामले का धनर्थय करते समय, धडवीजन िेंि ने देखा धक वषथ 2009 से लेकर वषथ 2016 

तक इस न्यायालय की एकल पीठो ंके परस्पर धवरोिी धविार रे्, जि 28 जनवरी 2016 को उपरोक्त 

संदभथ धदया गया र्ा। ऐसा प्रतीत िोता िै धक मामला सुलझ गया िै जैसा धक इस न्यायालय के िाद के 

कई एकल पीठ धनर्थयो ंसे स्पि िै, धजनमें से कुछ भूर्पंदर कुमार @ र्बंदर बनाम हररयाणा राज्य1, 

तरलोक और अन्य बनाम हररयाणा राज्य2 और 22 मई 2020 को पाररत धनर्थय िैं। 2019 के 

आपराधिक पुनरीक्षर् संख्या 1626 में जनता धसंि िनाम िररयार्ा राज्य ये एकल पीठ के फैसले दशाथते 

िैं धक अजीत धसंि @ जीता (सुप्रा) मामले में धडवीजन िेंि के फैसले का समान रूप से पालन धकया जा 

रिा र्ा। िालााँधक, 16 अकू्टिर 2019 को इस न्यायालय की एकल पीठ द्वारा आपराधिक पुनरीक्षर् संख्या 

1731/2019 आकाश कुमार @ सनी िनाम िररयार्ा राज्य में पाररत फैसले में, अजीत धसंि @ जीता 

(सुप्रा) में धडवीजन िेंि के फैसले को प्रधत इन्क्कू्यररयम घोधषत धकया गया र्ा। .यि धनर्थय 20 धदसंिर 

2019 के सीआरएम संख्या एम-44412 2019 शंकर िनाम िररयार्ा राज्य में पाररत एक अन्य एकल 

पीठ के फैसले के िाद धलया गया िै। 

(4) जाधिर िै, जो कानून तय िो िुका र्ा वि आकाश कुमार उफथ  सनी (सुप्रा) और शंकर (सुप्रा) 

के फैसले के कारर् एक िार धफर अस्थस्थर िो गया िै। यि उन दुलथभ उदािरर्ो ंमें से एक िोगा जिां 

उच्च न्यायालय ने कानून को धनपर्ाने के िजाय इसे वापस प्रवाि की स्थस्थधत में डाल धदया िै क्योधंक यि 

अजीत धसंि उफथ  जीता (सुप्रा) के फैसले से पिले मौजूद र्ा। जैसा धक इस मामले के तथ्ो ंसे स्पि िै, 

र्र ायल कोर्थ अपनी िारर्ाओ ंके आिार पर अपनी पसंद के फैसले का पालन कर रिे िैं। इस मामले में 

25 धकलोग्राम की िरामदगी हुई. 50 ग्राम. 28 जून, 2020 को पोस्ता की भूसी िनाई गई, धजसके कारर् 

एफआईआर दजथ की गई और याधिकाकताथ की धगरफ्तारी हुई। पुधलस ने 25 अगस्त 2020 को िालान 

पेश धकया, लेधकन फोरें धसक साइंस लेिोरेर्री की ररपोर्थ पेश निी ंकी। 60 धदनो ंकी अवधि 28 अगस्त 

2020 को समाप्त िो गई और याधिकाकताथ ने 31 अगस्त 2020 को आपराधिक प्रधिया संधिता की िारा 

167 (2) के तित एक याधिका दायर की, धजसमें इस आिार पर धडफ़ॉल्ट जमानत देने का दावा धकया 

गया धक 25 अगस्त 2020 को पेश धकया गया अिूरा िालान र्ा। आकाश उफथ  सनी (सुप्रा) और शंकर 

(सुप्रा) पर भरोसा करते हुए और यि देखने के िाद धक एकल पीठ ने अजीत धसंि उफथ  जीता (सुप्रा) में 

धडवीजन िेंि के फैसले को गलत ठिराया र्ा, याधिका को 01 धसतंिर 2020 के आदेश के तित खाररज 

कर धदया गया र्ा।  

 
1 2019 (2) आरसीआर (सीआरएल.) 376 

2 2019 (3) आरसीआर (सीआरएल) 348 



(5) धनर्ाथयक धनर्थय का धसद्ांत िमारी न्याधयक प्रर्ाली का आिार रिा िै और इसके 

पररर्ामस्वरूप धनर्थय लेने में एकरूपता और धनधितता आई िै। डॉ. शाह फैसल बनाम भारत संघ3 

में, भारत के सवोच्च न्यायालय ने इस प्रकार धनर्थय धदया िै:- 

“18. धमसाल के धसद्ांत और से्टर डेधसस िमारी कानूनी प्रर्ाली के मूल मूल्य िैं। वे ऐसे उपकरर् 

िनाते िैं जो िमारी कानूनी प्रर्ाली में धनधितता, स्थस्थरता और धनरंतरता के लक्ष्य को आगे िढाते 

िैं। तकथ संगत रूप से, कानून की धनधितता की अविारर्ा के प्रधत न्यायािीशो ंका कतथव्य िै, 

इसधलए वे अक्सर कानून के स्थाधपत धसद्ांतो ंपर भरोसा करके अपने धविारो ंको उधित ठिराते 

िैं। 

xxxx xxxx 

23. यि िमें इस सवाल पर लाता िै धक क्या एक समन्वय पीठ का फैसला िाद की समन्वय पीठो ं

को िाध्य करता िै। अि यि कानून का स्थाधपत धसद्ांत िै धक एक समन्वय पीठ द्वारा धदए गए 

धनर्थय समान या उससे कम शस्थक्त वाली अगली पीठो ंपर िाध्यकारी िोते िैं। उपरोक्त दृधिकोर् 

को नेशनल इंश्योरेंस कंपनी धलधमरे्ड िनाम प्रर्य सेठी, (2017) 16 एससीसी 680 में पुि धकया 

गया िै, धजसमें इस न्यायालय ने किा र्ा धक: 

59.1. संतोष देवी मामले में दो जजो ंकी िेंि को [संतोष देवी िनाम नेशनल इंश्योरेंस कंपनी 

धलधमरे्ड (2012) 6 एससीसी 421 7] मामले को एक िडी िेंि के पास भेजने की सलाि दी जानी 

िाधिए र्ी क्योधंक यि जो किा गया र्ा उससे अलग दृधिकोर् ले रिा र्ा। सारा वमाथ मामले में 

[सारा वमाथ िनाम डीर्ीसी, (2009) 6 एससीसी 121], एक समन्वय पीठ द्वारा धदया गया धनर्थय। 

ऐसा इसधलए िै क्योधंक समान ताकत वाली एक समन्वय पीठ धकसी अन्य समन्वय पीठ के धविार 

से धवपरीत दृधिकोर् निी ंअपना सकती िै।” 

(6) महादेवलाल कोमार्डया बनाम पर्िम बंगाल के प्रशासक जनरल4 में, सवोच्च न्यायालय 

ने धनम्नानुसार व्यवस्था दी िै: - 

“िमने कुछ अफसोस के सार् देखा िै धक जि देवराजन के मामले में उसी उच्च न्यायालय के दो 

न्यायािीशो ंके पिले के फैसले मनु/डबू्लिी/0044/1954: एआईआर 1954 केल 19 का िवाला 
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उन धवद्वान न्यायािीशो ंके सामने धदया गया, धजन्होनें वतथमान अपील पर सुनवाई की, तो उन्होनें 

इस पर धविार धकया। स्वयं यि किने के धलए धक धपछला धनर्थय ग़लत र्ा, पिले के धकसी धनर्थय 

से मतभेद िोने की स्थस्थधत में सामान्य प्रधिया का पालन करने के िजाय, प्रश्न को िडी पीठ के 

पास भेज धदया जाता िै। न्याधयक मयाथदा, कानूनी औधित्य से कम निी,ं न्याधयक प्रधिया का 

आिार िनती िै। कानून में यधद कोई िीज़ धकसी अन्य िीज़ से अधिक आवश्यक िै तो वि 

धनधितता का गुर् िै। यधद उच्च न्यायालय में समस्थन्वत के्षत्राधिकार के न्यायािीश एक-दूसरे के 

धनर्थयो ंको खाररज करना शुरू कर दें  तो यि गुर्वत्ता पूरी तरि से गायि िो जाएगी। यधद धकसी 

उच्च न्यायालय की एक खंडपीठ धकसी अन्य खंडपीठ के धपछले धनर्थय को अलग करने में 

असमर्थ िै, और यि धविार रखती िै धक धपछला धनर्थय गलत िै, तो वि स्वयं उस दृधिकोर् को 

प्रभावी िनाता िै, पररर्ाम पूरी तरि से भ्रम िोगा। स्थस्थधत उतनी िी खराि िोगी जिां उच्च 

न्यायालय में अकेले िैठे एक न्यायािीश की राय िै धक कानून के प्रश्न पर धकसी अन्य एकल 

न्यायािीश का धपछला धनर्थय गलत िै और मामले को एक िडी पीठ को संदधभथत करने के िजाय 

उस दृधिकोर् को प्रभावी िनाता िै। ऐसे मामले में वकीलो ंको यि निी ंपता िोगा धक वे अपने 

ग्रािको ं को कैसे सलाि दें  और उच्च न्यायालय के अिीनस्थ सभी अदालतें अपने िी उच्च 

न्यायालय के असिमधतपूर्थ धनर्थयो ंके िीि ियन करने की शमथनाक स्थस्थधत में आ जाएंगी।'' 

(7) अय्यास्वामी ग डंर बनाम मुनुस्वामी ग डंर5 में, सुप्रीम कोर्थ ने उपरोक्त प्रस्ताव को 

दोिराया और अधभधनिाथररत धकया धक उच्च न्यायालय का एक एकल न्यायािीश उसी न्यायालय के एकल 

न्यायािीश के पिले के फैसले से सिमत निी ंिै, तो उसे इस मामले को एक िडी पीठ और औधित्य के 

पास भेजना िाधिए। और मयाथदा उसके धवपरीत दृधिकोर् अपनाने की गारंर्ी निी ंदेती। 

(8) प्रीतम क र बनाम सुरजीत र्संह6 में िमारे न्यायालय की पूर्थ पीठ ने इस प्रकार धनर्थय 

धदया 

“10. यि उजागर करना भी उतना िी आवश्यक िै धक आम तौर पर उदािरर्ो ंऔर धवशेष रूप 

से पूर्थ पीठो ंकी िाध्यकारी प्रकृधत िमारी न्याधयक प्रर्ाली का मुख्य आिार िै। यि वि िंिन िै 

जो एक सार् िांिता िै अन्यर्ा व्यस्थक्तवादी धविारो ं का समूि िन सकता िै धजसके 
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पररर्ामस्वरूप आभासी न्याधयक अराजकता िो सकती िै। यि एक स्व-लगाया गया अनुशासन 

िै जो उधित रूप से कानून के अन्य धवद्यालयो ंके धलए ईर्ष्ाथ का धवषय िै। यिां कानूनी स्थस्थधत 

स्वयंधसद् और अच्छी तरि से तय िोने के कारर् इस मुदे्द को धसद्ांत रूप में धवसृ्तत करना 

अनावश्यक िै।'' 

xxxx xxxx 

12. उपरोक्त से, यि एक स्थाधपत धसद्ांत के रूप में पालन िोगा धक पूर्थ पीठ द्वारा धवशेष रूप 

से धनिाथररत कानून उस उच्च न्यायालय पर िाध्यकारी िै धजसके भीतर इसका प्रधतपादन धकया 

गया िै और उसके संिंि में कोई भी और िर धछपा हुआ संदेि उस पर पुनधवथिार को उधित 

निी ंठिराता िै। एक िडी िेंि और इस तरि कानून को नए धसरे से तैयार धकया गया। पूर्थ पीठो ं

के अनुपात को धनधित आिारो ंपर धनयंधत्रत धकया जाना िाधिए और इन्हें िर तरफ की िवा से 

उडाया निी ंजाना िाधिए। केवल सिसे संकीर्थ दायरे में िी धकसी िडी पीठ के फैसले पर 

पुनधवथिार के धलए सवाल उठाया जा सकता िै। स्पि कारर्ो ंमें से एक यि िै, जिां यि स्पि 

रूप से प्रकर् िै, धक इसके अनुपात को सुपीररयर कोर्थ या उसी कोर्थ की एक िडी िेंि के िाद 

के फैसले द्वारा स्पि रूप से खाररज कर धदया गया िै या कम कर धदया गया िै। दूसरे, जिां यि 

धनधित रूप से अधभधनिाथररत धकया जा सकता िै धक एक सि-समान पीठ ने कानून को सीिे 

तौर पर इसके धवपरीत रखा िै। और, तीसरा, जिां यि धनर्ाथयक रूप से किा जा सकता िै धक 

िडी िेंि का फैसला स्पि वैिाधनक प्राविान या पिले की िाध्यकारी धमसाल पर ध्यान देने में 

पूरी तरि धवफल िोने के कारर् धदया गया र्ा। आम तौर पर इन सीधमत मापदंडो ंके भीतर िी 

एक छोर्ी िेंि पिले के दृधिकोर् पर पुनधवथिार का सुझाव दे सकती िै, अन्यर्ा निी।ं िालााँधक, 

इन मामलो ंमें न तो िठिधमथता और न िी संपूर्थ िोना सिसे अच्छा िै, धफर भी उपरोक्त शे्रधर्यां 

स्वीकायथ रूप से अच्छी तरि से स्वीकायथ िैं धजनमें पुनधवथिार के धलए एक अन्यर्ा िाध्यकारी 

धमसाल का सुझाव धदया जा सकता िै। 

(9) इस स्तर पर पर इंकू्यररयम के धनयम का भी उले्लख धकया जा सकता िै। ड़ॉ. शाि 

फैसल (सुप्रा) मामले में सुप्रीम कोर्थ ने इस पर धनम्नानुसार राय दी िै:- 

“28. पर इंकू्यररयम का धनयम न्याधयक धमसाल के धसद्ांत के अपवाद के रूप में धवकधसत धकया 

गया िै। शास्थिक रूप से, इसका मतलि प्रासंधगक कानून या धकसी अन्य िाध्यकारी प्राधिकारी 

की अनदेखी में पाररत धनर्थय िै [देखें यंग िनाम धिस्टल एयरपे्लन कंपनी धलधमरे्ड, 1944 



केिी718 (सीए)]। उपरोक्त धनयम को इंग्लैंड के िैल्सिरी के कानूनो ंमें धनम्नधलस्थखत तरीके से 

अच्छी तरि से स्पि धकया गया िै: 

1687... यधद पर इन्क्कू्यररयम धदया गया िै तो अदालत अपने स्वयं के धनर्थय का पालन करने के 

धलए िाध्य निी ंिै। पर इंकू्यररयम में एक धनर्थय ति धदया जाता िै जि अदालत ने अपने या 

धकसी समस्थन्वत के्षत्राधिकार की अदालत के धपछले फैसले की अनदेखी में काम धकया िो, धजसने 

उसके पिले मामले को कवर धकया िो, या जि उसने िाउस ऑफ ल़ॉडडथस के धकसी फैसले की 

अनदेखी में काम धकया िो।  पिले मामले में उसे यि तय करना िोगा धक धकस धनर्थय का पालन 

करना िै, और िाद में यि िाउस ऑफ ल़ॉडडथस के धनर्थय से िाध्य िै। 

(10) इस प्रकार, यधद यि के्षत्र को कवर करने वाली धपछली िाध्यकारी धमसाल को नोधर्स करने 

में धवफल रिता िै, तो एक धनर्थय को पर इन्क्कू्यररयम अधभधनिाथररत धकया जा सकता िै। ऐसी स्थस्थधत में 

भी कोई छोर्ी िेंि यि निी ंकि सकती धक िडी िेंि का फैसला गलत िै। इसके धलए उपलब्ध एकमात्र 

रास्ता िडी िेंि को संदभथ देना िै। मैं अि एक ऐसी स्थस्थधत का सामना कर रिा हं जिां मुझे आकाश 

कुमार उफथ  सनी (सुप्रा) और शंकर (सुप्रा) में दो एकल पीठ के फैसले और अजीत धसंि उफथ  जीता (सुप्रा) 

में एक िाध्यकारी धडवीजन िेंि के फैसले का सामना करना पड रिा िै। से्टर डेधसस लेने के धसद्ांत के 

आिार पर, आकाश कुमार उफथ  सनी (सुप्रा) और शंकर (सुप्रा) के मामले में एकल पीठ के फैसले मेरे 

धलए िाध्यकारी िैं क्योधंक वे कानून का एक प्रस्ताव पेश करते िैं, िालांधक धडवीजन िेंि द्वारा धनिाथररत 

कानून से धभन्न िैं। िालााँधक, मैं इस आिार पर उपरोक्त एकल पीठ के धनर्थयो ं के सार् अपनी 

सम्मानजनक असिमधत व्यक्त करता हाँ धक एक छोर्ी पीठ एक िडी पीठ के फैसले को से्टर डेधसस के 

धसद्ांत के मदे्दनजर पर इंकू्यररयम घोधषत निी ंकर सकती र्ी और यि भी धक प्रधत इंकू्यररयम का 

धसद्ांत ग़लती से लागू धकया गया िै. न्याधयक अनुशासन की मांग िै धक उपरोक्त एकल पीठ के धनर्थयो ं

की वैिता और शुद्ता के संिंि में एक धडवीजन िेंि को एक संदभथ धदया जाए। अत: इस मामले की 

फाइल माननीय मुख्य न्यायािीश के समक्ष इस अनुरोि के सार् रखी जाए धक इस मामले पर धविार के 

धलए एक धडवीजन िेंि का गठन धकया जाए। िंूधक कानून अस्थस्थर िै और र्र ायल कोर्ों के िीि भ्रम की 

स्थस्थधत पैदा कर रिा िै, इसधलए मामले पर तत्काल धविार धकया जा सकता िै। 

(11) इस िीि, यि धनदेधशत धकया जाता िै धक याधिकाकताथ को र्र ायल कोर्थ की संतुधि के धलए 

जमानत और ज़मानत िांड प्रसु्तत करने पर जमानत पर ररिा धकया जाए। 

(12) इस आदेश की एक प्रधत पंजाि, िररयार्ा राज्यो ंऔर यू.र्ी. िंडीगढ के सभी धजला और 

सत्र न्यायािीशो ंको उनकी जानकारी के धलए भेजी जाए।  



अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवादित दनर्णय वािी के सीदमत उपयोग के दिए है तादक वह अपनी 

भाषा में इसे समझ सके और दकसी अन्य उदे्दश्य के दिए इसका उपयोग नही ीं दकया जा सकता है । सभी 

व्यवहाररक और आदिकाररक उदे्दश्यो के दिए दनर्णय का अींगे्रजी सींस्करर् प्रमादर्क होगा और दनष्पािन 

और कायाणन्वयन के उदे्दश्य के दिए उपयुक्त रहेगा । 

हार्दिक सचदेवा 

प्रर्िकु्ष न्यार्िक अर्िकारी  

पोस्टिंग का स्थान: र्िवानी 


