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10 सद िंबर 1969 

दिंड प्रसिया  िंसहता (1898 का 5)-धारा 197 और 367-पिंजाब ग्राम पिंिायत असधसनयम (1952 का 4)-धारा 9 और 

102-लोक  ेवक के असियोजन के सलए राज्य  रकार की मिंजूरी-क्या केवल उन लोगोिं के सलए आवश्यक है जो 

राज्य  रकार द्वारा सवशेष रूप  े हटाने योग्य हैं- िंसहता की धारा 197-िाहे वह सबना सक ी कारण के पिंि पर लागू 

हो-सनिली अदालत का सनणाय-क्या ख़राब है। 

असिसनधााररत सकया गया सक 'हटाने योग्य नही िं' पद  े पहले 'द्वारा छोड़कर' पद  े पता िलता है सक लोक  ेवक 

को हटाने के हकदार प्रासधकारी के  िंबिंध में दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 197 लागू हो  कती है, इ सलए लोक 

 ेवक को हटाने की शक्ति केवल और अनन्य रूप  े राज्य  रकार में सनसहत होनी िासहए और सक ी अन्य 

प्रासधकरण में नही िं होनी िासहए। ये दोनोिं असिव्यक्तियााँ अस्पष्टता के दायरे  े परे हैं, यह सविार सक यह धारा एक 

लोक  ेवक पर लागू होती है, जब वह केवल राज्य  रकार द्वारा हटाने योग्य होता है, अगर वह ऐ ी  रकार के 

मामलोिं के  िंबिंध में कायारत होता है। यह धारा तब लागू नही िं होगी जब ऐ ा लोक  ेवक राज्य  रकार के अलावा 

सक ी अन्य प्रासधकरण द्वारा हटाने योग्य हो। धारा 197 में कहा गया है सक न्यायालय को सक ी अपराध का  िंज्ञान 

तब तक नही िं लेना है जब तक सक केवल राज्य  रकार द्वारा असियोजन के सलए मिंजूरी नही िं दी गई हो। दू रे शब्ोिं 

में, एक लोक  ेवक के असियोजन की मिंजूरी के सलए पूवावती शता केवल तिी आवश्यक है जब उ े हटाने की 

शक्ति राज्य  रकार के एकल प्रासधकरण द्वारा और सक ी अन्य प्रासधकरण द्वारा प्रयोग नही िं की जा  कती है। 

यह असिसनधााररत सकया गया सक पिंजाब ग्राम पिंिायत असधसनयम, 1952 की धारा 9 के अधीन ग्राम पिंिायत को 

प्रदत्त शक्तियोिं के आधार पर, सनदेशक द्वारा अनुमोदन के अधीन पिंिायत के  िंकल्प द्वारा एक पिंि को हटाया जा 

 कता है। वह कुछ पररक्तथिसतयोिं में िी है जै ा सक असधसनयम की धारा 102 की उप-धारा (2) में सदया गया है सज े 

पिंजाब राज्य  रकार द्वारा हटाया जा  कता है। इ  प्रकार, असधसनयम के इन दो प्रावधानोिं के तहत, वह न केवल 

राज्य  रकार द्वारा हटाने योग्य है, बक्ति पिंिायत सनदेशक के अनुमोदन के अधीन ग्राम पिंिायत द्वारा िी हटाने 

योग्य है। राज्य  रकार का प्रासधकरण धारा 102 के तहत एक पिंि को हटाने का हकदार है! यह असधसनयम, पिंजाब 

ग्राम पिंिायत असधसनयम की धारा 9 द्वारा यिा अनुध्यात, पिंिायतोिं के सनदेशक द्वारा इ के अनुमोदन के अधीन 

रहते हुए, उ  आशय का प्रस्ताव पाररत करके सक ी पिंि को हटाने के हकदार पिंिायत के प्रासधकार  े सिन्न है। 

सनदेशक के अनुमोदन के अधीन शक्ति का प्रयोग करने वाले पिंिायत के असधकार के  ाि राज्य  रकार के 

असधकार की तुलना बाद वाले के  ाि नही िं की जा  कती है। दोनोिं असधकारी अलग-अलग हैं और एक-दू रे  े 

अलग हैं। अतः  िंसहता की धारा 197 में पिंि का मामला शासमल नही िं है क्योिंसक वह केवल राज्य ( रकार) के 

प्रासधकरण द्वारा हटाने योग्य नही िं है। 

असिसनधााररत है सक दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 367 सक ी न्यायालय को आदेश देती है और उ के सनधाारण के 

सलए उत्पन्न होने वाले सक ी सबिंदु या सबिंदुओिं पर सनणाय के सलए कारण देना असनवाया बनाती है। दू रे शब्ोिं में, जब 

सक ी न्यायालय को सवसध या तथ्य के प्रश्न पर कोई सनष्कषा देना होता है, तो न्यायालय को उ  सनष्कषा के  मिान में 

कारण देने होते हैं। तथ्य के सनष्कषों को उच्च न्यायालय द्वारा एक  िंशोधन में  राहा जा  के और उनकी वैधता या 

औसित्य का न्याय सकया जा  के, इ सलए सनष्कषा सनसित रूप  े असियोजन पक्ष और बिाव पक्ष दोनोिं की ओर  े 



रखी गई  ामग्री के  िंदिा में तका  की प्रसिया द्वारा आए होिंगे। सनष्कषा में एक  ामान्य और अस्पष्ट वाक्य सक 

न्यायालय लोक असियोजक की दलीलोिं  े  हमत है, कोई सनष्कषा नही िं है और न ही न्यायालय द्वारा सनधाारण की 

आवश्यकता वाले सबिंदुओिं पर सनणाय है। इ  तरह के सनणाय  े, उच्च न्यायालय तथ्य के सवसिन्न सनष्कषों के लाि  े 

विंसित हो जाता है, सजन पर  ाक्ष्य की अच्छी तका पूणा ििाा के बाद पहुिंिा जाना िासहए िा। इ  प्रकार अपील 

न्यायालय के सनणाय में कारणोिं की अनुपक्तथिसत उ ी को दूसषत कर देगी 

दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 439/435 के अधीन श्री  ासलग राम बख्शी, असतररि  त्र न्यायाधीश, अिंबाला स टी, 

सदनािंक 18 मािा, 1969 के आदेश के पुनरीक्षण के सलए यासिका, सज में श्री आर. के. तनेजा, न्यासयक मसजस्ट्र ेट 

प्रिम शे्रणी, अिंबाला स टी, सदनािंक 11 जुलाई, 1966 की पुसष्ट की गई िी, सज में यासिकाकताा को दोषी ठहराया 

गया िा। 

यासिकाकताा की ओर  े वकील नररिंदर स िंह। 

एि. एन. मेहतानी,  हायक असधविा जनरल, (हररयाणा) उत्तरदाताओिं के सलए। 

सशकायतकताा की ओर  े सदलबाग स िंह और जे. ए . वा ु, असधविा। 

सनणाय 

जी. ओपल स िंह, जे. यह प्रीतम स िंह द्वारा 18 मािा, 1969 के अिंबाला शहर के असतररि  त्र न्यायाधीश श्री  ासलग 

राम बख्शी के फै ले  े पुनरीक्षण यासिका है, सज में अपीलािी को िारतीय दिंड  िंसहता की धारा 409 के तहत 

दोषी ठहराया गया िा और उ े एक वषा के सलए कठोर कारावा  की  जा  ुनाई गई िी। 500 या जुमााने के 

िुगतान में िूक होने पर तीन महीने के सलए और िारतीय दिंड  िंसहता की धारा 477 के तहत कठोर कारावा  की 

 जा और उ े छह महीने के सलए कठोर कारावा  की  जा और रु। 200/- या जुमााने के िुगतान में िूक करने पर 

तीन महीने के कठोर कारावा  का प्रावधान सकया गया है, सज  े अपील पर श्री आर. के. तनेजा, न्यासयक 

मसजस्ट्र ेट प्रिम शे्रणी, अिंबाला शहर, सदनािंक 11 जुलाई, 1968 के सनणाय  े अपीलािी की दोषस क्ति और  जा की 

पुसष्ट होती है। कारावा  की मूल  जाओिं को लगातार िलाने का सनदेश सदया गया िा। 

(2) ग्राम पिंिायत के  दस्ोिं और गािंव  खेत्री के पिंि के पद के सलए िुनाव 1953 में हुए िे। बीर बख्श, तुल ी राम, 

राम सकशन, िुहार स िंह और अछरू राम पिंिायत के  दस् िुने गए। यासिकाकताा को इ के पिंि के रूप में िुना 

गया। यासिकाकताा जनवरी, 1953  े सद िंबर, 1960 तक पिंि के रूप में बने रहे। 

(3) फरवरी, 1960 के अिंसतम  प्ताह में सक ी  मय, यासिकाकताा को  ीमा  ुरक्षा बल में पुसल  के  हायक उप-

सनरीक्षक के रूप में ियन के सलए  ाक्षात्कार के सलए उपक्तथित होना पड़ा। स्वयिं को ऐ ा करने में  क्षम बनाने के 

सलए, उन्ोिंने 22 फरवरी, 1960 को गािंव के धमाशाला में उ  तारीख को बुलाई गई पिंिायत द्वारा प्रस्ताव D.W. 3/A 

को पाररत करने के बाद, जो कायावाही पुस्तक प्रदशानी 'D' में दजा सकया गया िा, उ  प्रिाव के सलए सक उनके 

द्वारा प्रिार   िंपा जाए। कायािार िूहर स िंह को   िंप सदया गया। इ  प्रस्ताव की वास्तसवकता का असियोजन पक्ष 

द्वारा इ  आधार पर खिंडन सकया गया है सक उ  प्रस्ताव को यासिकाकताा द्वारा एक कागज के टुकडे़ पर जाली 

बनाया गया िा, सज  पर िूहर स िंह की अिंगूठे की छाप उन्ें तब समली िी जब िूहर स िंह अपनी मृतु्यशय्या पर िे। 

 ाक्षात्कार  माप्त होने के बाद, यासिकाकताा गााँव ल ट आया और सफर  े पिंि के रूप में काम करना शुरू कर 

सदया। 

(4) 29 अगस्त, 1960 को, जीत पाई स िंह झािंजी, P.W. 3 जुलाई, 1958  े जुलाई, 1960 की अवसध के सलए पिंिायत 

के खातोिं का लेखा परीक्षण सकया। ऑसडटर का नोट और 'सनरीक्षण नोट प्रसु्तत सकया गया-* उ े थिानीय फिं ड के 

इिंसे्पक्टर को-प्रदशानी P.W है। 3/ए। उ े एक लाख रुपये समले। 6.593.58 यासिकाकताा के  ाि 'हाि में शेष के 

रूप में; उन्ोिंने नोट सकया-रु। 1, 290 को पिंिायत के बैंक खाते  े सनकाल सलया गया िा और इ का कोई सह ाब 

नही िं िा। उन्ोिंने आगे पता लगाया सक रुपये की पटे्ट की रासश।  िंगत स िंह पटे्टदार  े प्राप्त पिंिायत की िूसम का 

670 सहस्सा पिंिायत की लेखा पुस्तकोिं में जमा नही िं सकया गया िा। पुस्तकोिं के ऑसडट  े पता िला सक रु। 1960 में 



गााँव के 'सनवास योिं'  े यासिकाकताा द्वारा िूल्हा कर के रूप में प्राप्त 42 को नकद पुक्तस्तका में प्राप्त के रूप में नही िं 

सदखाया गया िा। इ  प्रकार, लेखा परीक्षक की ररपोटा के अनु ार, यासिकाकताा कुल रु। 8, 5 '52.15 पी. इन िार 

वसु्तओिं  े बना िा और उ के द्वारा अपने स्वयिं के उपयोग में पररवसतात सकया गया िा। यद्यसप आरोप-पत्र में 

उक्तिक्तखत और दी गई और नीिे सदए गए दोनोिं न्यायालयोिं में सनसदाष्ट कुल रासश रु। 8, 652.15 पी. लेसकन इन 

वसु्तओिं की कुल रासश रु। 8.595.58 पी। पिंिायत के नए िुनाव 4 सद िंबर, 1960 को हुए िे। श्रीमती शमशेर क र, 

P.W. 9,  रदार स िंह, P.W: 14, धन्ना स िंह, P.W. 15, राम दा , P.W. 18 और न ीब स िंह, P.W. 20 पिंिायत के 

 दस्ोिं के रूप में िुने गए जबसक पोहला स िंह, P.W. 21 नए पिंि के रूप में िुने गए। यासिकाकताा ने पिंि के पद 

का िुनाव िी लड़ा िा। वह पोहला स िंह  े हार गए। दुखी मह ू  करना। पोहला स िंह का पिंि के रूप में िुनाव, 

यासिकाकताा ने उच्च न्यायालय के ररट असधकार के्षत्र का आह्वान सकया। 21 जनवरी, 1961 को उनकी ररट 

यासिका खाररज कर दी गई। 

(5) एक पत्र, सदनािंक 29 सद िंबर। 1960, प्रदशानी D.W. 3/B को ब्लॉक सवका  असधकारी द्वारा यासिकाकताा को 

िूहर स िंह मृतक के उत्तरासधकाररयोिं  े ररकॉडा एकत्र करने के सलए िेजा गया िा, जो उनके  ाि पाया जा  कता 

है और उन्ें पोहला स िंह को   िंप सदया जा  कता है।  रपिंिा। 7 जनवरी, 1961 को यासिकाकताा ने पोहला स िंह 

पिंि को पिंिायत के असिलेखोिं और परर िंपसत्तयोिं का प्रिार  िंिालने के सलए  ूसित करते हुए पिंजीकृत डाक कवर 

के तहत डी-3 प्रदसशात करने का नोसट  िेजा। यासिकाकताा को 13 फरवरी को   िंप सदया गया। 1961. उनके 

पा  जो कुछ िी दस्तावेज िे, उनका प्रिार पोहला स िंह पिंि को सदया गया। 

(6) जािंि के बाद, 13 जुलाई, 1961 को, प्रिम  ूिना ररपोटा प्रदशानी P.W. 28/बी को पुसल  से्ट्शन ििंडी मिंदार में 

खिंड सवका  असधकारी मुक्तियार स िंह द्वारा दी गई ररपोटा पर दजा सकया गया िा, सज में कहा गया िा सक 

यासिकाकताा ने रु। 8, 552.15 पिंिायत सनसध  े बाहर और उ ने पिंिायत के ररकॉडा के  ाि छेड़छाड़ की िी और 

जाल ाजी की िी। लगिग तीन  ाल तक मामले की जााँि जारी रही। सद िंबर, 1963 में, जािंि लिंसबत रहने पर, 

पिंिायत के िुनाव सफर  े आयोसजत सकए गए। यासिकाकताा को पिंि के रूप में िुना गया और उ  पद के सलए 

यासिकाकताा के क्तखलाफ िुनाव लड़ने वाले पोहला स िंह हार गए। 5 जून, 1964 को दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 

197 के तहत अपीलािी के असियोजन को मिंजूरी देने का आदेश सदया गया िा। जााँि के द रान, पोहला स िंह और 

तत्कालीन कायाशील पिंिायत के अन्य पिंिोिं ने यह सदखाने के सलए  बूत सदए सक यासिकाकताा ने ग्रामीणोिं की  िा 

के  मक्ष इकबासलया बयान सदया िा सक वह रु। यसद गबन सकए जाने का दावा की गई रासश के पूणा और अिंसतम 

सनपटान की र ीद उ े जारी की गई िी, तो उ  रासश के सलए 7,000 रुपये का िुगतान सकया गया िा। 

(7) यासिकाकताा की ओर  े उपक्तथित श्री नररिंदर स िंह ने तका  सदया है सक दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 197 के 

तहत दी गई मिंजूरी अमान्य है और इ की अयोग्यता ने मुकदमे को दूसषत कर सदया है, सक अपील न्यायालय का 

सनणाय उन सबिंदुओिं पर सनणाय का कारण नही िं देता है जो सविार के सलए उत्पन्न हुए िे और कानून में कोई सनणाय 

नही िं है, पिंिायत के ररकॉडा का आरोप पोहला स िंह, नए  रपिंिा को सदया गया िा, सक यासिकाकताा द्वारा ग्रामीणोिं 

की  िा के  मक्ष कोई इकबासलया बयान नही िं सदया गया िा, सक जीत पाल स िंह झािंजी, ऑसडटर का  बूत 

यासिकाकताा द्वारा सवश्वा घात के आयोग को थिासपत नही िं करता है और न ही  बूत  े पता िलता है सक 

यासिकाकताा ने खातोिं का कोई झठू बोला िा और जब तक यासिकाकताा ने  रपिंिा के कायाालय का प्रिार 

यासिकाकताा पोहला स िंह को   िंप सदया िा, तब तक ररकॉडा के  ाि छेड़छाड़ नही िं की गई िी, यासिकाकताा को 

िारतीय दिंड  िंसहता की धारा 477 के तहत दोषी नही िं ठहराया जा  कता िा। 

(8) श्री नररन्दर स िंह द्वारा यह आग्रह सकया गया िा सक 5 जून, 1964 का अनुमोदन का आदेश प्रासधकरण द्वारा 

पाररत सकया गया  ासबत नही िं हुआ है, सज के द्वारा यह पाररत सकया गया है और पररणामस्वरूप असियोजन पक्ष 

यासिकाकताा के असियोजन के सलए मिंजूरी को  ासबत करने में सवफल रहा है, जै ा सक दिंड प्रसिया  िंसहता की 

धारा 197 में सनधााररत सकया गया है, यासिकाकताा के असियोजन के सलए  िंबिंसधत प्रासधकरण द्वारा कोई मिंजूरी नही िं 

है और इ सलए मुकदमा दूसषत है। जवाब में, राज्य की ओर  े पेश श्री एि. एन. मेहतानी ने तका  सदया सक दिंड 

प्रसिया  िंसहता की धारा 197, असियोजन पक्ष के सलए यासिकाकताा के असियोजन के सलए मिंजूरी प्राप्त करना 



असनवाया नही िं बनाती है, जबसक यासिकाकताा को न केवल राज्य  रकार द्वारा बक्ति ग्राम पिंिायत द्वारा िी हटाया 

जा  कता है, बशते सक पिंिायत द्वारा अनुशिंस त उ के सनष्का न के प्रस्ताव के बारे में पिंिायत सनदेशक द्वारा 

अनुमोदन सकया जाए। 

(9) यह दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 197 के आधार पर है सक लोक  ेवकोिं के असियोजन के सलए मिंजूरी की 

आवश्यकता उत्पन्न होती है। दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 197 (1) इ  प्रकार हैः-"जब कोई व्यक्ति जो िारतीय 

दिंड  िंसहता की धारा 19 के अिा के िीतर न्यायाधीश है या जब कोई मसजस्ट्र ेट, या जब कोई लोक  ेवक, सज े 

राज्य  रकार या कें द्र  रकार द्वारा या उ की मिंजूरी के अलावा अपने पद  े हटाने योग्य नही िं है, पर अपने 

आसधकाररक कताव्य के सनवाहन में काया करते हुए या काया करने का तात्पया रखते हुए उ के द्वारा सकए गए सक ी 

अपराध का आरोप लगाया जाता है, तो कोई िी न्यायालय पूवा मिंजूरी के अलावा ऐ े अपराध का  िंज्ञान नही िं लेगा; 

(ए) (बी) राज्य  रकार के मामलोिं के  िंबिंध में कायारत व्यक्ति के मामले में। 

(10) इ  धारा की िाषा के अनु ार, जै ा सक ऊपर रेखािंसकत सकया गया है (इ  ररपोटा में सतरछे अक्षरोिं में) िाग 

इिंसगत करता है, एक न्यायालय को एक लोक  ेवक द्वारा सकए गए कसित अपराध का  िंज्ञान नही िं लेना है, जो राज्य 

 रकार द्वारा या उ की मिंजूरी के अलावा अपने कायाालय  े हटाने योग्य नही िं है, जब तक सक राज्य  रकार की 

मिंजूरी नही िं आती है। इ  े पता िलता है सक मिंजूरी मुकदमे के सलए एक पूवा शता है और सज  व्यक्ति पर मुकदमा 

िलाने की मािंग की गई है और सज के  िंबिंध में मिंजूरी प्राप्त की जानी है, उ े केवल राज्य  रकार के आदेश  े या 

उ के  ाि ही उ के पद  े हटाया जाना िासहए। दू रे शब्ोिं में, यसद वह राज्य  रकार के अलावा सक ी अन्य 

प्रासधकरण द्वारा हटाने योग्य है, तो यह धारा लागू नही िं होगी। इ  धारा में कहा गया है सक लोक  ेवक को केवल 

राज्य  रकार द्वारा और सक ी अन्य प्रासधकरण द्वारा हटाने योग्य नही िं होना िासहए। 

(11) पिंजाब ग्राम पिंिायत असधसनयम, 1952 में दो धाराएाँ  हैं, जो एक पिंि को हटाने की शक्ति  े  िंबिंसधत हैं। हटाने 

की वह शक्ति असधसनयम की धारा 9 और 102 में प्रदान की गई है। धारा 9 इ  प्रकार हैः – 

अपने पद के कताव्योिं का सनवाहन करने  े पहले, पिंि और पिंि अनु ूिी IV में सनसदाष्ट प्रपत्र में शपि लेंगे। 

(2) प्रधान और पिंि तीन वषा की अवसध के सलए पद धारण करेंगेः 

बशते सक  िाओिं की कायाकारी  समसतयोिं के अध्यक्ष और  दस्ोिं के पहले आम िुनाव और ऐ ी  समसतयोिं के 

 दस्ोिं के ियन के बाद, धारा 95-क के तहत आयोसजत और बनाई गई या मानी गई और बनाई गई  समसतयोिं के 

 दस्ोिं के िुनाव के बाद, पिंि और पिंि पािंि  ाल की अवसध के सलए पद धारण करें गेः 

बशते सक एक सनवतामान पिंि, जब तक सक  रकार अन्यिा सनदेश नही िं देती है, तब तक अपने पद पर बना रहेगा, 

जब तक सक उ के उत्तरासधकारी ने शपि नही िं ली हैः 

बशते सक सनदेशक के अनुमोदन के अधीन, पिंि या पिंि को सनदेशक की पूवा अनुमसत  े आयोसजत अ ाधारण 

आम बैठक में  िा के  दस्ोिं के दो-सतहाई बहुमत  े उनके पद  े हटाया जा  कता है। 

(12) धारा 9 की उपधारा (2)  े  िंलग्न ती रे परिं तुक के अनु ार, सनदेशक की पूवा अनुमसत  े आयोसजत अपनी 

अ ाधारण आम बैठक में पिंिायत के  दस्ोिं के दो-सतहाई बहुमत  े पाररत  िंकल्प द्वारा एक पिंि को उ के पद 

 े हटाया जा  कता है और सनदेशक ने उ  सनष्का न  े  िंबिंसधत प्रस्ताव को मिंजूरी दे दी है। 

(13) धारा 102 की उपधारा (2) का  ु िंगत उपबिंध इ  प्रकार हैः-" रकार ऐ ी जािंि के पिात्, जो वह ठीक 

 मझे, धारा 6 की उपधारा (5) में उक्तिक्तखत आधारोिं में  े सक ी आधार पर सक ी पिंि को हटा  कती है। 

(14)धारा 6 की उपधारा (5) में सनम्नसलक्तखत आधार सनधााररत सकए गए हैंः-(क) सवधान  िा के  दस् के रूप में 

सनवाासित होने के योग्य नही िं है; या (ख) नैसतक अधमता  े जुडे़ सक ी अपराध के सलए दोषी ठहराया गया है, जब 

तक सक उ की दोषस क्ति के बाद पािंि  ाल की अवसध  माप्त नही िं हो गई है; या (ग) एक आपरासधक न्यायालय 

द्वारा आदेश के अधीन सकया गया है और जो  रकार या उ  पद की राय में आदेश है सज े  रकार ने हटाने की 



अपनी शक्तियािं   िंप दी हैं, िररत्र का एक दोष इिं सगत करता है जो उ े पिंि या पिंि होने के सलए अयोग्य बनाता 

है। जब तक आदेश की तारीख  े पािंि  ाल की अवसध बीत िुकी हो; या (घ) सक ी िुनाव अपराध के सलए दोषी 

ठहराया गया हो; या (ङ) दिंड प्रसिया  िंसहता, 1898 की धारा 110 के तहत अचे्छ व्यवहार के सलए प्रसतिूसत देने 

का आदेश सदया गया हो; या (ि) सिसकत्सा आधारोिं को छोड़कर,  ावाजसनक  ेवा में सनयुक्ति के सलए अयोग्य 

घोसषत सकया गया हो; या (छ) सक ी थिानीय प्रासधकरण या राज्य या िारत  िंघ का पूणाकासलक वेतनिोगी 

' ेवक है; या (ज) पिंजाब आदतन अपराधी (सनयिंत्रण और  ुधार) असधसनयम, 1952 के तहत एक आदतन 

अपराधी के रूप में पिंजीकृत है; या; (i)-एक अघोसषत सदवासलया है; या (जे) ग्राम पिंिायत द्वारा लगाए गए कर के 

बकाया का िुगतान नही िं सकया है; या (के) ग्राम  िा या पिंिायत का एक कमािारी है या (ग्राम  िा या ग्राम  िा 

(ग्राम  िा) का एक सकरायेदार है या ग्राम  िा में सकराए पर ली गई है या ग्राम  िा या सकराए पर ली गई है। 

(15) " रकार" "शब्, जै ा सक धारा 3, खिंड (ज) में पररिासषत सकया गया है, का अिा है," "पिंजाब राज्य की 

 रकार", "और" "पिंि" "शब्, जै ा सक धारा 3, खिंड (i) में पररिासषत सकया गया है, में एक पिंि शासमल है।" 

ग्राम पिंिायत को दी गई शक्ति के आधार पर, सनदेश द्वारा अनुमोदन के अधीन पिंिायत के  िंकल्प द्वारा एक पिंि 

को हटाया जा  कता है। वह पिंजाब ग्राम पिंिायत असधसनयम, 1952 की धारा 102 की उप-धारा (2) में दी गई 

कुछ पररक्तथिसतयोिं में िी पिंजाब राज्य  रकार द्वारा हटाने योग्य है। इ  प्रकार, असधसनयम के इन दो प्रावधानोिं के 

तहत, वह न केवल राज्य  रकार द्वारा हटाने योग्य है, बक्ति पिंिायत सनदेशक के अनुमोदन के अधीन ग्राम 

पिंिायत द्वारा िी हटाने योग्य है। पिंजाब ग्राम पिंिायत असधसनयम की धारा 102 के तहत एक पिंि को हटाने का 

हकदार राज्य  रकार का असधकार उ  पिंिायत के असधकार  े अलग है जो पिंजाब ग्राम पिंिायत असधसनयम 

की धारा 9 द्वारा सविार सकए गए पिंिायत सनदेशक द्वारा इ के अनुमोदन के अधीन एक प्रस्ताव पाररत करके 

एक पिंि को हटाने का हकदार है। सनदेशक के अनुमोदन के अधीन शक्ति का प्रयोग करने वाले पिंिायत के 

असधकार के  ाि राज्य  रकार के असधकार की तुलना बाद वाले के  ाि नही िं की जा  कती है। दोनोिं 

असधकारी अलग-अलग हैं और एक-दू रे  े अलग हैं। 

(16) "हटाने योग्य नही िं" "असिव्यक्ति  े पहले" "द्वारा छोड़कर" "असिव्यक्ति  े पता िलता है सक सक ी लोक 

 ेवक को हटाने के हकदार प्रासधकारी के  िंबिंध में दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 197 लागू हो  कती है, इ सलए 

लोक  ेवक को हटाने की शक्ति केवल और अनन्य रूप  े राज्य  रकार में सनसहत होनी िासहए और सक ी 

अन्य प्रासधकरण में नही िं होनी िासहए।" ये दोनोिं असिव्यक्तियााँ अस्पष्टता के दायरे  े परे इ  दृसष्टकोण को रखती 

हैं सक यह धारा एक लोक  ेवक पर लागू होती है, जब वह केवल राज्य  रकार द्वारा हटाने योग्य होता है, यसद 

वह ऐ ी  रकार के मामलोिं के  िंबिंध में कायारत होता है। यह धारा तब लागू नही िं होगी जब ऐ ा लोक  ेवक 

राज्य  रकार के अलावा सक ी अन्य प्रासधकरण द्वारा हटाने योग्य हो। धारा 197 में कहा गया है सक न्यायालय 

को सक ी अपराध का  िंज्ञान तब तक नही िं लेना है जब तक सक केवल राज्य  रकार द्वारा असियोजन के सलए 

मिंजूरी नही िं दी गई हो। दू रे शब्ोिं में, एक लोक  ेवक के असियोजन की मिंजूरी के सलए पूवावती शता केवल 

तिी आवश्यक है जब उ े हटाने की शक्ति राज्य  रकार के एकल प्रासधकरण द्वारा और सक ी अन्य 

प्रासधकरण द्वारा प्रयोग करने योग्य न हो। 

(17) जै ा सक ऊपर ििाा की गई है, दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 197 में पिंि का मामला शासमल नही िं है क्योिंसक 

वह केवल राज्य  रकार के प्रासधकरण द्वारा हटाने योग्य नही िं है। यसद यह धारा सक ी पिंि के असियोजन के 

मामले में लागू नही िं होती है, तो दी गई मिंजूरी की अयोग्यता और ऐ ी अयोग्यता के आधार पर सकए जा रहे 

मुकदमे का  वाल नही िं उठता है और इ  पर सविार करने की आवश्यकता नही िं है। वतामान मामले में, दिंड 

प्रसिया  िंसहता की धारा 197 के तहत पिंि पर मुकदमा िलाने के सलए कोई मिंजूरी नही िं मािंगी गई है। मिंजूरी 

आवश्यक नही िं होने के कारण, मुकदमा िम में और वैध है। मिंजूरी के िम में सक ी िी असनयसमतता या दोष के 

सलए इ की वैधता पर  िंदेह नही िं सकया जा  कता है। 

(18) इ के पिात् यासिकाकताा के वकील द्वारा यह प्रसतवाद सकया गया सक दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 367 के 

आधार पर अपील न्यायालय का सनणाय सवसध में कोई सनणाय नही िं है क्योिंसक अपील न्यायालय ने वाद-सववाद के 

 मय मामले में उद्िूत सबन्दुओिं के सनधाारण के सनणाय के सलए कोई कारण नही िं सदया है। दिंड प्रसिया  िंसहता की 



धारा 367 यह अपेक्षा करती है सक सविारण न्यायालय या अपील न्यायालय के सनणाय में सनधाारण के सलए सबिंदु या 

सबिंदु, उ  पर सनणाय और प्रते्यक सबिंदु पर सनणाय के कारणोिं को सनधााररत या तय सकया जाना िासहए। पैरा 1  े 5 

में मामले के तथ्योिं का सववरण देने के बाद, न्यायालय ने पैरा निं. 6 सक अपीलािी और लोक असियोजक के 

वकील की दलीलें सवस्तार  े  ुनी गई िी िं। पैरा 7 और 8 यासिकाकताा के असियोजन के सलए मिंजूरी की वैधता 

या अन्यिा के बारे में ििाा के सलए  मसपात हैं। अदालत ने यह सविार व्यि सकया सक मिंजूरी िम में िी। पैरा 9 

और 10 अपील न्यायालय के  मक्ष यासिकाकताा के वकील की ओर  े सदए गए तकों के सबिंदुओिं और राज्य की 

ओर  े लोक असियोजक द्वारा उनके सववादोिं  े  िंबिंसधत हैं। कही िं िी, इन पैरा  में और ये केवल दो पैरा  हैं, 

जो सनधाारण के सलए उत्पन्न होने वाली व्यापक रूपरेखा में सबिंदुओिं का उिेख करते हैं, सनणाय  े  िंबिंसधत कोई 

ििाा या तका  है; आग्रह सकए गए सबिंदुओिं पर। यासिकाकताा की ओर  े उठाए गए और उ  न्यायालय में लोक 

असियोजक द्वारा जवाब में सववासदत सकए गए सवसिन्न सबिंदुओिं को सनम्नसलक्तखत शीषों के तहत  िंके्षप में प्रसु्तत 

सकया जा  कता हैः-,, (1) पिंिायत के कुछ असिलेखोिं का प्रिार यासिकाकताा द्वारा िूहर स िंह को सदया गया िा 

और उनके अिंगूठे की छाप को आरोप ररपोटा में सवसधवत जोड़ा गया िा और पिंिायत के अन्य असिलेखोिं का 

प्रिार यासिकाकताा द्वारा नए पिंि पोहला स िंह को सदया गया िा। 

(2) यासिकाकताा द्वारा ग्रामीणोिं की  िा के  मक्ष कोई इकबासलया बयान नही िं सदया गया िा। 

(3) सजतपाल स िंह, लेखा परीक्षक का  ाक्ष्य यासिकाकताा द्वारा सवश्वा घात या पिंिायत के असिलेखोिं को रद्द 

करने, नष्ट करने या सवरूसपत करने के अपराध को थिासपत नही िं करता है। 

(4) जब यासिकाकताा द्वारा पोहला स िंह को आरोप   िंपा गया िा, तब असिलेखोिं के  ाि छेड़छाड़ नही िं की गई 

िी। 

(19) यासिकाकताा की ओर  े उपरोि िार शीषों के तहत सक ी न सक ी रूप में तका  सदए गए िे। अपील 

न्यायालय ने इन सबिंदुओिं पर सबिुल िी ििाा नही िं की, हालािंसक असिलेख पर बड़ी मात्रा में दस्तावेजी  ाक्ष्य और 

असियोजन पक्ष के 28 गवाहोिं और मामले में पेश सकए गए बिाव पक्ष के िार गवाहोिं के म क्तखक  ाक्ष्य म जूद 

हैं। न्यायालय ने उन सबिंदुओिं के सनधाारण का कोई कारण नही िं बताया। न्यायालय ने पैरा 10 के अिंत में 

सनम्नसलक्तखत रूप में अवलोकन सकए गए तकों के सबिंदुओिं को  िंदसिात करने के बादः — 

"मैं अपने  ामने उठाए गए  िी सबिंदुओिं पर लोक असियोजक की दलीलोिं  े  हमत हिं 

(20) इ  प्रकार, न्यायालय असिलेख पर रखे गए  ाक्ष्य की सवसृ्तत ििाा में प्रवेश करके कारण सनसदाष्ट करने में 

सवफल रहा है, सज के  िंदिा में न्यायालय के  मक्ष सवसिन्न सबिंदु उठाए गए िे और सकन सबिंदुओिं को सनधााररत 

सकया जाना िा। सनणाय सवसिन्न सबिंदुओिं पर सनणाय के  मिान में कारण देने में सवफल रहा है, सनणाय कानून में 

कोई सनणाय नही िं है। 

(21)दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 367 न्यायालय को आदेश देती है और सक ी सबिंदु या उ के सनधाारण के सलए 

उत्पन्न होने वाले सबिंदुओिं पर सनणाय के सलए कारण देना असनवाया बनाती है। दू रे शब्ोिं में, जब सक ी न्यायालय 

को सवसध या तथ्य के प्रश्न पर कोई सनष्कषा देना होता है, तो न्यायालय को उ  सनष्कषा के  मिान में कारण देने 

होते हैं। वतामान मामले में, उठाए गए प्रश्न दोनोिं पक्षोिं के वकील द्वारा उनकी दलीलोिं के  मिान में  ाक्ष्य की 

 राहना  े  िंबिंसधत हैं। न्यायालय ने असिलेख के सक ी िी िाग का म क्तखक  ाक्ष्य या दस्तावेजी  ाक्ष्य के रूप 

में उिेख नही िं सकया है और उ   ाक्ष्य पर ििाा नही िं की है। तथ्य के सनष्कषों को उच्च न्यायालय द्वारा एक 

 िंशोधन में  राहा जा  के और उनकी वैधता या औसित्य का न्याय सकया जा  के, इ सलए सनष्कषा सनसित रूप 

 े असियोजन पक्ष और बिाव पक्ष दोनोिं की ओर  े रखी गई  ामग्री के  िंदिा में तका  की प्रसिया द्वारा आए 

होिंगे। फै ले में  बूतोिं पर तका पूणा ििाा का अिाव है। सनष्कषा में एक  ामान्य और अस्पष्ट वाक्य सक न्यायालय 

लोक असियोजक की दलीलोिं  े  हमत है, कोई सनष्कषा नही िं है और न ही उन सबिंदुओिं पर सनणाय है सजनके सलए 

न्यायालय द्वारा सनधाारण की आवश्यकता होती है जै ा सक पक्षोिं द्वारा तका  सदया गया है। इ  तरह के सनणाय  े, 

यह न्यायालय तथ्य के सवसिन्न सनष्कषों के लाि  े विंसित हो गया है, सजन पर  ाक्ष्य की अच्छी तरह  े तका पूणा 



ििाा के बाद पहुिंिा जाना िासहए िा। तासक इ  न्यायालय को नीिे सदए गए न्यायालय के सनणाय का लाि समल 

 के, इ के सलए असिलेख पर  ाक्ष्य की युक्तियुि ििाा देने के बाद सनधाारण के सलए उठाए गए सबिंदुओिं पर 

सनसित सनष्कषा होने िासहए। िूिंसक अपील न्यायालय का सनणाय दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 367 में सनधााररत 

स िािंतोिं को  िंतुष्ट नही िं करता है, इ सलए इ े दरसकनार कर सदया जाता है। सवसिन्न सबिंदुओिं पर दलीलें  ुनने के 

सलए और  ाक्ष्य पर ििाा करने और उन सनष्कषों पर पहुिंिने के कारण देने के बाद प्रते्यक सबिंदु पर सदए गए 

सनष्कषों के सलए मामले को  त्र न्यायाधीश, अिंबाला को िेज सदया जाता है। 

 

(21) जै ा सक मैंने असिसनधााररत सकया है सक यासिकाकताा के असियोजन के सलए दिंड प्रसिया  िंसहता की धारा 

197 के अधीन अपेसक्षत वतामान मामले के सलए कोई मिंजूरी नही िं है, अपील न्यायालय स्वयिं को अन्य सबिंदुओिं तक 

 ीसमत रखेगा सजन े उ के  मक्ष आग्रह सकया जा  कता है। यासिकाकताा का वकील प्रािाना करता है सक 

यासिकाकताा को  त्र न्यायाधीश की  िंतुसष्ट के सलए  ुरक्षा प्रदान करने पर जमानत पर ररहा सकया जाए, जब 

तक सक उ के द्वारा अपील का सनपटान न हो जाए। राज्य के वकील को यासिकाकताा को जमानत पर ररहा 

करने पर कोई आपसत्त नही िं है। मैं सनदेश देता हिं सक यसद उ े सक ी अन्य मामले में सहरा त में रखने की 

आवश्यकता नही िं है तो उ े उ ी के अनु ार जमानत पर ररहा सकया जाए। 

अस्वीकरण  : थिानीय  िाषा  में  अनुवासदत सनणाय वादी के  ीसमत उपयोग के सलए है तासक वह अपनी िाषा में 

इ े  मझ  के और सक ी अन्य उदे्दश्य के सलए इ का उपयोग नही िं सकया जा  कता है ।  िी व्यवहाररक 

और आसधकाररक उदे्दश्यो के सलए सनणाय का अिंगे्रजी  िंस्करण प्रमासणक होगा और सनष्पादन और कायाान्वयन 

के उदे्दश्य के सलए उपयुि रहेगा । 

आकािंक्षा  ैनी 

प्रसशकु्ष न्यासयक पदासधकारी 

 ोनीपत(हररयाणा) 

 

 

 


