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पुनरीक्षण अपराधी 

भोपपिंदर प िंह पिल्ोिं, न्यायमूर्ति के समक्ष 

 

मोपहिंदर कौर,-यापिकाकर्ाा। 

बनाम 

 रदारा प िंह, प्रपर्वादी 

1971 का पिपमनल रीर्िश़न  िंख्या 355 

26 मई 1971. 

 दिंड प्रपिया  िंपहर्ा (1898 का अपधपनयम  िंख्या V) - धारा 195 - 

ईश पिंजाब होल्डिंग्स (एकीकरण और पवखिंडन की रोकथाम) अपधपनयम 

(1948 का एल) - धारा 40 - पनपटान अपधकारी - क्या धारा 195 के अथा 

के भीर्र एक "न्यायालय" है । 
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 अर्िर्नर्ािररत र्कया पक पूवी पिंजाब होल्डिंग्स (एकीकरण और 

पवखिंडन की रोकथाम) अपधपनयम, 1948 के र्हर् पनयुक्त एक पनपटान 

अपधकारी, इ में कोई  िंदेह नही िं है पक अपधपनयम की धारा 40 के र्हर् 

होल्डिंग्स के  मेकन के  िंबिंध में प्रपर्स्पधी पक्षोिं के बीि पववादोिं का 

फै ला करर्ा है, वह पक ी भी व्यल्क्त को बुला  कर्ा है यपद वह ऐ ा 

करने की आवश्यकर्ा मह ू  करर्ा है और योजना के ल्खलाफ अपील 

या आपपियोिं का पनपटान करने  े पहले, उ े पापटायोिं को  ुनना होर्ा 

है। लेपकन अकेले ये कारक इ  पनष्कर्ा पर पहिंिने के पलए पनणाायक 

नही िं हैं पक पनपटान अपधकारी आपरापधक प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 195 

के अथा में एक न्यायालय है। पनपटान अपधकारी के  मक्ष पक्षकारोिं को 

स्वाभापवक रूप  े  ाक्ष्य प्रसु्तर् करने का कोई अपधकार नही िं है, जबपक 

इ  पनष्कर्ा पर पहिंिने के पलए पक कोई पवशेर् प्रापधकारी न्यायालय है 

या नही िं, यह एक प्रमुख पविार है पक क्या अपधकार के रूप में पक्षकार 

 ाक्ष्य प्रसु्तर् कर  करे् हैं। उक्त प्रापधकारी के  मक्ष  ाक्ष्य है या नही िं। 

अपधपनयम की धारा 40 के र्हर्, यपद वह िाहे र्ो केवल व्यल्क्तयोिं को 



ही  म्मन कर  कर्ा है। एक र्रह  े पनपटान अपधकारी द्वारा उ के 

 मक्ष मामलोिं का पनपटान  ारािंश र्रीके  े पकया जार्ा है क्योिंपक पूणा 

पववेक उ के पा  छोड़ पदया जार्ा है और पक्षोिं को अपधकार के रूप 

में  ाक्ष्य के उत्पादन का दावा करने का कोई अपधकार नही िं पदया जार्ा 

है। इ के अलावा, पनपटान अपधकारी अपधकार धारकोिं की पहसे्सदारी 

को मजबूर् करने की दृपि  े अपधपनयम का एक प्राणी है। पज  क्षण 

पक ी पवशेर्  िंपपि का  मेकन  िंिालन  माप्त हो जार्ा है और 

प्रपिया शुरू हो जार्ी है, पनपटान अपधकारी कायाात्मक अपधकारी बन 

जार्ा है। इ पलए अपधपनयम के र्हर् पनयुक्त एक पनपटान अपधकारी 

आपरापधक प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 195 के अथा में "न्यायालय" नही िं 

है। 

(पैरा 8) 

 श्री रघबीर प िंह गुप्ता, अपर्ररक्त  त्र न्यायाधीश, अिंबाला के 

पदनािंक 16 जनवरी, 1971 के आदेश के पुनरीक्षण के पलए आपरापधक 

प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 439 के र्हर् यापिका, मुख्य न्यापयक मपजस्ट्र ेट 

प्रथम शे्रणी, अिंबाला के पदनािंक 10 जून, 1970 के आदेश को पलटरे् हए 



स्वीकार करना। पुनरीक्षण यापिका और उ  आदेश को रद्द करना 

पज के र्हर् इन उिरदार्ाओिं को पवद्वान मुख्य न्यापयक मपजस्ट्र ेट द्वारा 

आरोपमुक्त कर पदया गया था और पवद्वान मुख्य न्यापयक मपजस्ट्र ेट को 

पशकायर् के  ाथ आगे बढ़ने और गुण-दोर् के आधार पर पनणाय लेने 

का पनदेश पदया गया था। 

 कायावाही:—धारा 193, 196, 199, 209, 420, 427, 109 भारर्ीय 

दण्ड  िंपहर्ा के अिंर्गार्। 

यापिकाकर्ाा के वकील पी.ए . मान। 

एि.ए .अवस्थी, अपधवक्ता, प्रपर्वादी  िंख्या 1 के पलए। 

नौबर् प िंह, पजला अटॉनी। हररयाणा, प्रपर्वादी  िंख्या 2 के पलए। 

पनणाय 

 पिल्ोिं, न्यायमूपर्ा —(1) धारा 193, 196, 199, 209 के र्हर् एक 

पशकायर्; भारर्ीय दिंड  िंपहर्ा की धारा 420, 427 और 109, 

यापिकाकर्ाा मोपहिंदर कौर और दो अन्य के ल्खलाफ पवद्वान न्यापयक 



मपजस्ट्र ेट प्रथम शे्रणी, अिंबाला के  मक्ष दायर की गई थी। मुख्य न्यापयक 

मपजस्ट्र ेट ने 19 जून, 1970 को पशकायर् को इ  आधार पर खाररज कर 

पदया पक पनपटान अपधकारी, पज के  मक्ष आरोपी व्यल्क्तयोिं द्वारा झठेू 

दस्तावेजोिं का उपयोग करने का आरोप लगाया गया था, ने आपरापधक 

प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 195 के र्हर् पशकायर् दजा नही िं की थी, 

इ पलए , पशकायर् पोर्णीय थी। पशकायर्कर्ाा पवद्वान अपर्ररक्त  त्र 

न्यायाधीश, अिंबाला के  मक्ष पुनरीक्षण में गया। पवद्वान अपर  त्र 

न्यायाधीश. अिंबाला ने अपने आदेश पदनािंक 16 जनवरी, 1971 द्वारा 

पुनरीक्षण यापिका स्वीकार कर ली और पवद्वान मुख्य न्यापयक मपजस्ट्र ेट 

को पशकायर् पर आगे बढ़ने और गुण-दोर् के आधार पर पनणाय लेने 

का पनदेश पदया। श्रीमर्ी मोपहिंदर कौर यापिकाकर्ाा ने पवद्वान अपर्ररक्त 

 त्र न्यायाधीश, अिंबाला के आदेश के ल्खलाफ इ  पुनरीक्षण यापिका 

के माध्यम  े इ  न्यायालय का दरवाजा खटखटाया; पदनािंक 16 

जनवरी. 1971. 



 (2) मैंने यापिकाकर्ाा के पवद्वान वकील श्री पी.ए . मान, प्रपर्वादी 

 िंख्या 2 के पवद्वान वकील श्री एि.ए .अवस्थी और हररयाणा राज्य के 

पवद्वान पजला अटॉनी श्री नौबर् प िंह को काफी गहनर्ा  े  ुना है। 

लम्बाई, और मेरी राय है पक इ  यापिका में कोई योग्यर्ा नही िं है। 

यापिकाकर्ाा के पवद्वान वकील श्री मान ने मेरे  मक्ष पनम्नपलल्खर् दो 

पबिंदुओिं पर जोरदार ििंग  े र्का  पदया: - 

 (1) पक पूवी पिंजाब होल्डिंग्स (एकीकरण और पवखिंडन की 

रोकथाम) अपधपनयम, 1948 के र्हर् पनपटान अपधकारी, आपरापधक 

प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 195 के अथा के र्हर् एक न्यायालय है, और 

इ पलए, पवद्वान पनपटान अपधकारी पज के न्यायालय में है आरोप है पक 

अपराध पकया गया है, पशकायर् दजा नही िं की गई है, पनजी पक्ष पशकायर् 

दजा करने के हकदार नही िं हैं और उ ी के को पवद्वान मुख्य न्यापयक 

मपजस्ट्र ेट ने  ही ििंग  े खाररज कर पदया है। 

 (2) पवद्वान अपर्ररक्त  त्र न्यायाधीश के पा  दिंड प्रपिया  िंपहर्ा 

की धारा 436 के र्हर् पवद्वान मुख्य न्यापयक मपजस्ट्र ेट के आदेश को 



रद्द करने की कोई शल्क्त नही िं थी, और अपधक  े अपधक पवद्वान 

अपर्ररक्त  त्र न्यायाधीश को इ  न्यायालय का  िंदभा देना िापहए था 

और यह वह न्यायालय था जो पवद्वान मुख्य न्यापयक मपजस्ट्र ेट के आदेश 

को रद्द कर  कर्ा था। 

 (3) पबिंदु  िंख्या 1 के  िंबिंध में, यापिकाकर्ाा के पवद्वान वकील का 

र्का  यह है पक पनपटान अपधकारी पूवी पिंजाब होल्डिंग्स (एकीकरण और 

पवखिंडन की रोकथाम) अपधपनयम द्वारा बनाया गया एक प्रापधकारी है, 

पज े दावे का फै ला करना है िकबन्दी कायावाही में पववाद के  िंबिंध 

में वादी पक्ष। 

 आगे र्का  यह है पक अपधपनयम की धारा 40 के प्रावधानोिं के 

अनु ार, पनपटान अपधकारी को पक ी भी व्यल्क्त को बुलाने का 

अपधकार है, पज की उपल्स्थपर् वह पनपटान अपधकारी के रूप में उ के 

 मक्ष पक ी व्यव ाय के उदे्दश्य के पलए आवश्यक  मझर्ा है और 

उक्त व्यल्क्त को शापमल पकया जार्ा है। कानून के अनु ार  त्य बोलने 

के पलए और उ के  ामने उपल्स्थर् होने के पलए बाध्य है। इ पलए, 



उनका र्का  है पक पनपटान अपधकारी, पजनके आदेश भी पनधाारक हैं 

और पूवी पिंजाब होल्डिंग्स (एकीकरण और पवखिंडन की रोकथाम) 

अपधपनयम के र्हर् पररकल्िर् उच्च पदानुिम के  मक्ष अपील के 

अधीन हैं, पनपिर् रूप  े  न्यायालय और धारा 195 के प्रावधान हैं। दिंड 

प्रपिया  िंपहर्ा लागू होगी। 

 (4) पवद्वान वकील ने वीरेंद्र कुमार  त्यवादी बनाम पिंजाब राज्य में 

ररपोटा पकए गए एक मामले में  ुप्रीम कोटा के अपने प्रभुत्व की 

पटप्पपणयोिं पर भरो ा पकया है। 1, जो पनम्नपलल्खर् प्रभाव वाले हैं: - 

 “यह मोटे र्ौर पर कहा जा  कर्ा है पक जो बार् एक अदालर् 

को अधा-न्यापयक न्यायापधकरण  े अलग करर्ी है, वह यह है पक उ  

पर न्यापयक र्रीके  े पववादोिं का फै ला करने और एक पनपिर् पनणाय 

में पापटायोिं के अपधकारोिं की घोर्णा करने का कर्ाव्य लगाया गया है। 

न्यापयक र्रीके  े पनणाय लेने में यह शापमल है पक पक्ष अपने दावे के 

 
1 ए.एल.आर. 1956 ए . ी. 153. 

 



 मथान में  ुनवाई करने और इ के  बूर् में  बूर् पेश करने के 

अपधकार के रूप में हकदार हैं। 

 और यह प्रापधकारी के पलए एक दापयत्व भी है पक वह प्रसु्तर् पकए 

गए  बूर्ोिं पर पविार करके और कानून के अनु ार मामले का पनणाय 

करे। जब यह  वाल उठर्ा है पक क्या पक ी अपधपनयम द्वारा बनाया 

गया प्रापधकरण अधा-न्यापयक न्यायापधकरण  े अलग एक न्यायालय है, 

र्ो यह र्य करना होगा पक क्या अपधपनयम के प्रावधानोिं को ध्यान में 

रखरे् हए न्यायालय के  भी गुण मौजूद हैं। ” 

 (5) उले्खनीय है पक उ  मामले में  ुप्रीम कोटा इ  पनष्कर्ा पर 

पहिंिा पक जन प्रपर्पनपधत्व अपधपनयम की धारा 36(2) के र्हर् नामािंकन 

पत्र की वैधर्ा पर पनणाय लेने वाला ररटपनिंग ऑपफ र कोई न्यायालय 

नही िं है। 

 (6) पवद्वान वकील र्ब एक पूणा पीठ प्रापधकारी पर पनभार करर्ा 

है, पज की  ूिना इ  न्यायालय ने श्रीमर्ी में दी थी। पवद्या देवी बनाम 



फमा मदन लाई पे्रम कुमार2, पज में पूणा पीठ द्वारा यह माना गया था पक 

ईस्ट् पिंजाब अबान बेंट प्रपर्बिंध अपधपनयम (1949 का III) के र्हर् 

पकराया पनयिंत्रक और अपीलीय प्रापधकरण धारा के अथा में एक 

न्यायालय है दिंड प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 195. पवद्वान वकील का र्का  

है पक पूवी पिंजाब होल्डिंग्स (एकीकरण और पवखिंडन की रोकथाम) 

अपधपनयम के प्रावधानोिं को ध्यान में रखरे् हए, पनपटान अपधकारी 

1'फी  दिंड प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 195 के अथा के र्हर् एक न्यायालय 

है, क्योिंपक उक्त अपधकारी  ी को बाध्यकारी आदेश पाररर् करने का 

अपधकार है और इ े पववाद में पक्षोिं को  ुनने का अव र प्रदान करने 

के बाद पाररर् पकया जा  कर्ा है। वह पापटायोिं के बीि नागररक प्रकृपर् 

के पववादोिं को अपधपनयम की धारा 40 के र्हर् बुलाने का अपधकार 

रखर्ा है, गवाह अगर हा र्ो प िंद है। 

 510 

 
2 आई.एल.आर. (1971) आई पी.बी. एविं घिंटा 112=1971 पी.एल.आर. 61. 

 



 (7) टीआई ीए  बनाम हाथ पर, प्रपर्वादी निंबर 1 के पवद्वान 

वकील श्री अवस्थी का र्का  है पक मोहम्मद रापजक खान बनाम बी.एम. 

प िंह और अन्य3 में ररपोटा पकए गए एक मामले में, इलाहाबाद उच्च के 

 मक्ष  टीक प्रश्न न्यायालय का कहना था पक क्या बिंदोबस्त अपधकारी 

यू.पी. होल्डिंग्स  मेकन अपधपनयम आपरापधक प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 

480 के अथा के र्हर् एक न्यायालय था, उक्त न्यायालय ने यूपी के र्हर् 

पनपटान अपधकारी की शल्क्तयोिं की जािंि करने के बाद कहा था। 

होल्डिंग्स  मेकन अपधपनयम इ  पनष्कर्ा पर पहिंिा पक पनपटान 

अपधकारी एक राजस्व न्यायालय नही िं था और इ पलए, उ के पा  

यापिकाकर्ाा के ल्खलाफ कायावाही करने और धारा 228 में वपणार् 

अपराध के पलए उ े दिं पडर् करने के पलए आपरापधक प्रपिया  िंपहर्ा 

की धारा 480 के र्हर् कोई शल्क्त नही िं थी। भारर्ीय दिंड  िंपहर्ा के. 

पवद्वान वकील राम  रूप दया  ुख बनाम राज्य और अन्य4 में ररपोटा 

पकए गए एक मामले पर भी भरो ा कररे् हैं, पज में इ  न्यायालय के 

 
3 ए.आई.आर. 1967 इलाहाबाद 88 
4 ए.आई.आर. 1965 पी.बी. 454. 



एकल न्यायाधीश इ  पनष्कर्ा पर पहिंिे पक पूवी पिंजाब होल्डिंग्स 

( मेकन और रोकथाम) के र्हर् एक पनपटान अपधकारी पवखिंडन) 

अपधपनयम, दिंड प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 480 के अथा में एक न्यायालय 

नही िं है। पवद्वान वकील ने आगे र्का  पदया पक पनपटान अपधकारी राज्य 

 रकार का एक प्रकार का एजेंट है पज े  मेकन के उदे्दश्य को प्राप्त 

करने के पलए कुछ प्रशा पनक शल्क्तयािं प्रदान की गई हैं। पज  क्षण 

िकबिंदी कारावाई  माप्त हो जार्ी है, अपधपनयम के र्हर् पनपटान 

अपधकारी और अन्य अपधकाररयोिं का अल्स्तत्व  माप्त हो जार्ा है। उ  

उदे्दश्य के पलए, पवद्वान वकील अक्षोय कुमार रॉय बनाम लाई मोहल 

मजूमदार5 में ररपोटा पकए गए एक प्रापधकारी पर पनभार करर्ा है, पज में 

यह माना गया था पक पवस्थापपर् व्यल्क्तयोिं के पुनवाा  और भूपम 

अपधपनयम के अनपधकृर् कबे्ज में व्यल्क्तयोिं के पनष्का न के र्हर् 

 क्षम प्रापधकारी, दिंड प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 195(2) के अथा के अिंर्गार् 

1951 एक न्यायालय नही िं था। उ  मामले में यह माना गया पक  क्षम 

 
5 ) ए.आई.आर. 1969 कैल. 161. 

 



प्रापधकारी की स्थापना  ामान्य न्यापयक प द्ािंर् के अनु ार न्याय 

प्रशाप र् करने के उदे्दश्योिं के पलए एक स्वर्िंत्र न्यापयक न्यायापधकरण 

के रूप में नही िं की गई थी, बल्ि  रकार के एक पवभाग की नीपर् को 

लागू करने के उदे्दश्य  े की गई थी। पवद्वान वकील जगन्नाथ प्र ाद और 

पूवा पटादेश 6 में ररपोटा पकए गए न्यायालय के मामले की पटप्पपणयोिं पर 

भी भरो ा कररे् हैं, पज में पबिी कर अपधकारी ने  वोच्च न्यायालय के 

अपने आपधपत्य द्वारा पवकि िुना था। आगे र्का  देर्ा है पक बनाम 

श्रीमर्ी  ुबाघन और अन्य7 में ररपोटा पकए गए एक मामले में, इ  

न्यायालय द्वारा यह माना गया था पक िकबिंदी अपधकारी इ  अथा में 

राजस्व अपधकारी नही िं है भूपम राजस्व अपधपनयम के। प्रपर्वादी निंबर 1 

के पलए पवद्वान वकील पिंजाब राज्य आपद बनाम शाम, कौर आपद8 में 

ररपोटा पकए गए एक मामले पर भरो ा कररे् हैं, पज में इ  न्यायालय 

की एक पडवीजन बेंि ने यह पविार रखा था। पिंजाब भूपम राजस्व 

अपधपनयम के र्हर् उत्पररवर्ान कायावाही के दौरान मामले का काया 

 
6 ए.आई.आर. 1963 ए   ी. 416. 

7 1969 पी.एल.आर. 504. 
8 1967 कक्सर. एल.जे. 405. 



करने और पनणाय लेने वाला राजस्व अपधकारी अपधपनयम की धारा 195 

(1) ( ी) के अथा के र्हर् एक न्यायालय नही िं है। 

 (8) पक्षकारोिं के पवद्वान वकील की दलीलोिं की जािंि करने और 

उनके द्वारा उद्धृर् अपधकाररयोिं के माध्यम  े जाने के बाद, मेरी राय है 

पक अपधकाररयोिं ने राम  रूप के मामले में ररपोटा की, (4)( ुप्रा) और 

मोहम्मद रफीक खान के मामले में ( 3), ( ुप्रा) उिरदार्ाओिं के पलए 

कोई मददगार नही िं हैं क्योिंपक  ाधारण कारण यह है पक दिंड प्रपिया 

 िंपहर्ा की धारा 480 और 195 की भार्ा काफी अलग है। धारा 480 

न्यायालय को प पवल न्यायालय, राजस्व न्यायालय और आपरापधक 

न्यायालय के  िंदभा में स्पि रूप  े पररभापर्र् करर्ी है; जबपक धारा 

195 में प्रावधान है पक न्यायालय में राजस्व न्यायालय, प पवल न्यायालय 

और आपरापधक न्यायालय शापमल होिंगे। उक्त पररभार्ा  मावेशी है। 

इ ी र्रह का पविार श्रीमर्ी में इ  न्यायालय की पूणा पीठ द्वारा पलया 

गया था। पवद्या देवी का मामला (2) ( ुप्रा), पज  पर यापिकाकर्ाा के 

पवद्वान वकील ने भरो ा पकया। इ  मामले में जो प्रश्न पनधााररर् पकया 



जाना है वह यह है पक क्या पूवी पिंजाब होल्डिंग्स (एकीकरण और 

पवखिंडन की रोकथाम) अपधपनयम के प्रावधानोिं को ध्यान में रखरे् हए, 

क्या यह कहा जा  कर्ा है पक पनपटान अपधकारी धारा 195 के अथा के 

र्हर् एक न्यायालय है दिंड प्रपिया  िंपहर्ा? इ में कोई  िंदेह नही िं है, 

पनपटान अपधकारी अपधपनयम की धारा 40 के र्हर् होल्डिंग्स के 

 मेकन के  िंबिंध में प्रपर्स्पधी पक्षोिं के बीि पववादोिं का फै ला करर्ा 

है, यपद उ े ऐ ा करने की आवश्यकर्ा मह ू  होर्ी है र्ो वह अपील 

या आपपियोिं का पनपटान करने  े पहले पक ी भी व्यल्क्त को बुला 

 कर्ा है। योजना, उ े पापटायोिं को  ुनना है। लेपकन अकेले ये कारक 

इ  पनष्कर्ा पर पहिंिने के पलए पनणाायक नही िं हैं पक पनपटान अपधकारी 

आपरापधक प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 195 के अथा में एक न्यायालय है। 

यह ध्यान पदया जाना िापहए पक पनपटान अपधकारी के  मक्ष पक्षकारोिं 

को  ाक्ष्य प्रसु्तर् करने का कोई अपधकार नही िं है, जबपक इ  पनष्कर्ा 

पर पहिंिने के पलए पक कोई पवशेर् प्रापधकारी न्यायालय है या नही िं, यह 

एक प्रमुख पविार है पक क्या पक्षकार अपधकार का कोई मामला उक्त 

प्रापधकारी के  मक्ष  ाक्ष्य प्रसु्तर् कर  कर्ा है या नही िं। अपधपनयम की 



धारा 40 के र्हर्, यपद वह िाहे र्ो केवल व्यल्क्तयोिं को ही  म्मन कर 

 कर्ा है। एक र्रह  े पनपटान अपधकारी द्वारा उ के  मक्ष मामलोिं 

का पनपटान  ारािंश र्रीके  े पकया जार्ा है क्योिंपक पूणा पववेक उ के 

पा  छोड़ पदया जार्ा है और पक्षोिं को  बूर् के उत्पादन को अपधकार 

के रूप में दावा करने का कोई अपधकार नही िं पदया जार्ा है। इ के 

अलावा, यह देखा जाना िापहए पक पनपटान अपधकारी अपधकार धारकोिं 

की पहसे्सदारी को मजबूर् करने की दृपि  े अपधपनयम का एक प्राणी 

है। पज  क्षण पक ी पवशेर्  िंपपि का  मेकन  िंिालन  माप्त हो जार्ा 

है और प्रपिया शुरू हो जार्ी है, पनपटान अपधकारी कायाात्मक 

अपधकारी बन जार्ा है। श्रीमर्ी में ररपोटा पकए गए प्रापधकारी के  िंबिंध 

में। पवद्या देवी के मामले (2) ( ुप्रा), यह उले्ख पकया जा  कर्ा है पक 

उ  मामले में इ  न्यायालय की पूणा पीठ ने माना था पक पकराया 

पनयिंत्रक और अपीलीय प्रापधकरण आपरापधक प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 

195 के अथा के भीर्र न्यायालय हैं। पनयिंत्रक और अपीलीय प्रापधकरण 

पक्षोिं के बीि नागररक पववादोिं का फै ला कररे् हैं क्योिंपक पूवी पिंजाब 

शहरी, पकराया प्रपर्बिंध अपधपनयम के अपधपनयमन  े पहले, 



अपधकाररयोिं के डोमेन के र्हर् पववादोिं का फै ला प पवल अदालर्ोिं 

द्वारा पकया जार्ा था। इ के अलावा, इन प्रापधकाररयोिं के आदेशोिं के 

ल्खलाफ एक पुनरीक्षण यापिका इ  न्यायालय में है और कई अन्य 

पविार भी हैं जो इ  न्यायालय की पूणा पीठ के  ाथ इ  पनष्कर्ा पर 

पहिंिे पक उक्त प्रापधकारी धारा 195 के अथा में न्यायालय हैं। दिंड प्रपिया 

 िंपहर्ा. बिंदोबस्त अपधकारी के मामले में ये  भी र्त्व गायब हैं। पवररिंदर 

कुमार  त्यवादी के कॉज (1) में ररपोटा पकया गया 1 प्रापधकरण, ( ुप्रा) 

केवल कुछ व्यापक पदशापनदेश देर्ा है पजन्हें इ  पनष्कर्ा पर पहिंिने के 

पलए ध्यान में रखा जाना िापहए पक कोई पवशेर् प्रापधकरण न्यायालय है 

या नही िं। जै ा पक मैंने पहले ही बर्ाया है पक िूिंपक पक्षोिं को पनपटान 

अपधकारी के  मक्ष  ाक्ष्य प्रसु्तर् करने का कोई अपधकार नही िं है, और 

वह जोर् के  मेकन के उदे्दश्य के पलए कानून का पनमााण कर रहा है, 

इ पलए यह नही िं कहा जा  कर्ा है (पक पनपटान अपधकारी एक 

न्यायालय है) दिंड प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 395 का अथा। इ पलए, मैं 



मानर्ा हिं पक दिंड प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 195 के अथा में पनपटान 

अपधकारी एक न्यायालय नही िं है। 

 (9) जहािं र्क यापिकाकर्ाा के पवद्वान वकील की दू री दलील है 

पक पवद्वान अपर्ररक्त  त्र न्यायाधीश के पा  पवद्वान टर ायल मपजस्ट्र ेट के 

आदेश को रद्द करने और आगे की जािंि का आदेश देने की कोई शल्क्त 

नही िं है, मेरी राय में, भले ही ऐ ा हो यापिकाकर्ाा के पक्ष में फै ला 

 ुनाए जाने के बावजूद, यह इ  यापिका के अिंपर्म पनणाय को प्रभापवर् 

नही िं करेगा क्योिंपक मैं इ  पनष्कर्ा पर पहिंिा हिं पक पूवी पिंजाब होल्डिंग्स 

(एकीकरण और पवखिंडन की रोकथाम) अपधपनयम के र्हर् पनपटान 

अपधकारी एक नही िं है। दिंड प्रपिया  िंपहर्ा की धारा 195 के अथा में 

न्यायालय, पवद्वान पविारण मपजस्ट्र ेट का आदेश स्पि रूप  े के्षत्रापधकार 

के पबना है और मामला पुनरीक्षण में मेरे  मक्ष होने के कारण, मैं पवद्वान 

पविारण मपजस्ट्र ेट के आदेश को रद्द करने के पलए बाध्य हिं। िूिंपक मैंने 

पाया है पक पवद्वान मपजस्ट्र ेट का आदेश के्षत्रापधकार के पबना है, इ पलए 

उक्त आदेश को रद्द कर पदया गया है और पवद्वान, टर ायल मपजस्ट्र ेट को 



गुण-दोर् के आधार पर पशकायर् पर आगे बढ़ने का पनदेश पदया गया 

है। यापिका खाररज की जार्ी है । 

अस्वीकरण : स्थानीय िाषा में अनुिार्ित र्नणिय िािी के सीर्मत उपयोग 

के र्िए है तार्क िह अपनी िाषा में इसे समझ सके और र्कसी अन्य 

उदे्दश्य के र्िए इसका उपयोग नही ीं र्कया जा सकता है । सिी व्यिहाररक 

और आर्र्काररक उदे्दश्यो के र्िए र्नणिय का अींगे्रजी सींस्करण प्रमार्णक 

होगा और र्नष्पािन और कायािन्वयन के उदे्दश्य के र्िए उपयुक्त रहेगा । 

शैिी नैन, 

प्रर्शकु्ष न्यार्यक अर्र्कारी, 

पानीपत, हररयाणा 


