
�यायम�ूत� एस.एस. संधावा�लया, सी.जे. और मदन मोहन पुंछ�, जे. के सम�

नसीब �सहं,-या�चकाकता�
बनाम

मामनऔर अ�य,-��तवाद�

1979 का आपरा�धक पनुर��ण सं�या 396
1 नवंबर, 1979

दंड ���या सं�हता (1974 का 2) - धारा 169, 173 और 190 - �कसी मामले क� जांच िजसम� कोई
अपराध न हो - प�ुलस मामले को र�द करने के �लए धारा 169 के तहत मिज��ेट को �रपोट� ��ततु
करती है - ऐसा मिज��ेट - �या वह इसका सं�ान लेने म� स�म है धारा 190 (1) (ए) और (बी) के तहत
अपराध औरआरोपी के �खलाफ �फर से ���या जार� कर�।

माना गया �क एक मिज��ेट दंड ���या सं�हता 1973 क� धारा 190 (1) (सी) के तहत �कसी अपराध
का सं�ान तभी ले सकता है, जब उसे इसक� जानकार� हो। उस �ान को मिज��ेट �वारा प�ुलस �रपोट�
से या उसके �बना �ा�त �कया जा सकता है ता�क नए सीओडी क� धारा 190 (1) (सी) के तहत सं�ान
क� नींव लाई जा सके। वह� उ�दे�य एसयएूल धारा के खंड (बी) के तहत भी �ा�त �कया जा सकता है।
(1) सं�हता क� धारा 190 म� जब �कसी प�ुलस �रपोट� को धारा 173 (2) के तहत खा�रज कर �दया जाता
है, तो उस �रपोट� म� यह �प�ट करना होता है �क �या अ�य �ववरण बताने के अलावा कोई अपराध
�कया गया �तीत होता है। प�ुलस �रपोट� यह मान सकती है �क कोई अपराध �कया गया है या नह�ं
�कया गया है और इसे मिज��ेट के सम� रखने पर उससे अपने �या�यक �दमाग का उपयोग करने
का अनरुोध करने पर कहा जाता है �क मिज��ेट ने मामले का सं�ान ले �लया है।

(परैा 10)
एमएसट�. इदो बनाम ग�दा �सहं आ�द ए.आई.आर. 1952 पे�सू 38.
हरबीर �सहं बनाम रा�य और दसूरा, ए.आई.आर. 1952 पे�सू 29.

खा�रज

24 �सतंबर, 1979 को माननीय �ी �यायम�ूत� ए.एस. ब�स �वारा एक मह�वपणू� ��न के �नण�य के
�लए मामला एक �डवीजन ब�च को भेजा गया था- मामले म� शा�मल काननू का मह�वपणू� ��न- बड़ी
ब�च िजसम� शा�मल है माननीय म�ुय �यायाधीश �ी एस.एस. संधावा�लया, एवं माननीय �ी.



�यायम�ूत� एम. एम. पुंछ� ने आ�खरकार 1 नवंबर 1979,को मामले का फैसला यो�यता के आधार पर
�कया।

�ी राम सरन भा�टया, के आदेश के संशोधन के �लए धारा 401 के साथ धारा 397(3) सीआरपीसी के
तहत या�चका | अ�त�र�त �यायम�ूत� एम. एम. पुंछ� ने आ�खरकार 1 नवंबर को मामले का फैसला
सनुाया।
�ी वी. पी. चौधर�, �या�यक मिज��ेट �थम �ेणी, सफ�द�, �दनांक 12 मई 1978 को धारा 467, 468,
420 के तहत आरो�पय� को तलब �कया गया। भारतीय दंड सं�हता क� धारा 474, 471/120-बी |

या�चकाकता� के वक�ल के.सी. जनै।

��तवाद� क� ओर से पी.एस. जनै, अ�धव�ता।

��तवाद� सं�या 4 के �लए वक�ल एम. आर. अि�नहो�ी

�नण�य

�यायम�ूत� मदन मोहन पुंछ�,

(1) इस या�चका म�, अ�त�र�त स� �यायाधीश, जींद का 16 फरवर�, 1979 का एक आदेश, िजसके
तहत उ�ह�ने �या�यक मिज��ेट, �थम �ेणी, सफ�द� के 12 मई, 1978 के आदेश को र�द कर �दया
और काय�वाह� र�द कर द�। चनुौती द� गई. श�ुआत म� मामला ए.एस. ब�स जे. के सामने आया,
िज�ह�ने एमएसट� म� �नधा��रत अनपुात क� श�ुधता पर संदेह �कया। इडौ बनाम ग�दा �सहं, आ�द1, यह
पाते हुए �क मामला क�ठनाई से म�ुत नह�ं है, मामले को बड़ी पीठ को स�पने क� �सफा�रश क� गई।
इसी तर�के से यह मामला हमारे सामने रखा गया है.

(2) एमएसट� इडो म� �नधा��रत �नयम का मामला (स�ुा) �न�न�ल�खत ि�थ�त म� �नयोिजत �कया
गया: -

1 ए.आई.आर. 1952 पे�सू 38



(3) �ाम गोगर�परु �नवासी नसीब �सहं ने प�ुलस थाना सफ�द� म� �थम सचूना �रपोट� सं�या 173,
�दनांक 18 अग�त 1977 दज� कराई, िजसम� �शकायत क� गई �क वत�मान उ�रदाताओं �वारा जाल�
वसीयत बनाई गई है, िजसे क�थत तौर पर एक �यि�त �वारा बनाया गया है। भरथा क� म�ृयु 20/21
�सतंबर, 1976 क� दर�मयानी रात को हो गई थी। मामन, ��तवाद� नंबर 1, मतृक भरथा का भाई था
और वह जाल� वसीयत के तहत उ�रा�धका�रय� का �पता था। शीतल �काश ��तवाद�
या�चका-ले�खका थीं; जसव�त �सहं उप-रिज��ार थे और �ी जय देव �सहं, वक�ल, वसीयत बनाने म�
अ�य सहयोगी और सह-सािजशकता� थे ता�क �ीमती को वं�चत �कया जा सके। शां�त और �ीमती.
गोगर�, मतृक भरथा क� प�ु�य� को �ाकृ�तक उ�रा�धकार का लाभ। उ�ह�ने दावा �कया �क ये दोन�
म�हलाएं उनक� बहुएं थीं। प�ुलस ने मामले क� जांच करने के बाद धारा 169, आपरा�धक ���या
सं�हता के तहत एक �रपोट� ��ततु क�, िजसम� मामले को र�द करने का अनरुोध �कया गया।
इसके बाद �या�यक मिज��ेट ने पहले मखु�बर और उपरो�त �ीमती को एक नो�टस भेजा। शां�त और
�ीमती. गोगर�, अगर उ�ह� मामले को र�द करने के ��ताव पर कोई �शकायत थी। इन �यि�तय� क�
उपि�थ�त पर, �व�वान मिज��ेट ने उनके बयान दज� �कए और बा� और सतक� ता �नर��क भजन
�सहं के भी बयान दज� �कए। �फर उसने अपने आदेश, �दनांक 12 मई, 1978 ने वत�मान उ�रदाताओं
को भारतीय दंड सं�हता क� धारा 120-बी के साथ प�ठत धारा 467, 468, 420, 474, 471 के तहत
आरोप� का जवाब देने के �लए आरोपी �यि�त के �प म� बलुाने का �नद�श �दया। उ�त आदेश को
अ�त�र�त स� �यायाधीश, जींद के सम� ��तवा�दय� �वारा पनुर��ण म� सफलतापवू�क चनुौती द�
गई, िज�ह�ने 16 फरवर�, 1979 को अपने फैसले के तहत इसे र�द कर �दया। और सझुाव �दया �क
उनके �नण�य के बावजदू, पहला मखु�बर एक �नजी �शकायत दज� कर सकता है य�द यह काननू के
तहत �वीकाय� हो। म�ुय कारण जो उन पर भार� पड़ा वह एमएसट� म� �नण�य को �यान म� रखते हुए
था। इदो बनाम ग�दा �सहं, आ�द (1 स�ुा), िजसम� उसी �यायालय क� �डवीजन ब�च के फैसले पर भरोसा
�कया गया था, िजसे हरबीर �सहं बनाम रा�य और अ�य2 के �प म� �रपोट� �कया गया था, �या�यक
मिज��ेट के पास समन करने क� कोई शि�त नह�ं थी। जब जांच अ�धकार� ने मामले को र�द करने के
�लए �रपोट� बनाई थी तो ��तवा�दय� पर आरोप लगाया। सोना देवी बनाम रा�य, आ�द3 से भी इस
�ि�टकोण का समथ�न मांगा गया था। पहले मखु�बर �वारा अ�त�र�त संशोधन दायर �कया गया है
िजसम� �व�वान अ�त�र�त स� �यायाधीश के आदेश को चनुौती द� गई है जो एमएसट� पर आधा�रत
है। इडो का मामला (स�ुा) और इस�लए हम� इसके आधार क� श�ुधता क� जांच करने क� आव�यकता
है।

(4) सचूक-या�चकाकता� के �व�वान वक�ल ने दावा �कया �क यह मामला पणू� नह�ं था और अ�भनंदन
झा और अ�य बनाम �दनेश �म�ा4 मामले म� सव��च �यायालय के फैसले से इसका अतंतः �नपटारा

4 ए.आई.आर. 1968 एस.सी. 117
3 1972 करंट लॉ जन�ल 955
2 ए.आई.आर. 1952 पे�सू 29



हुआ। उनके आ�धप�य ने आपरा�धक ���या सं�हता, 1898 के अ�याय XIV के ऑपरे�टव �े� म� और
अ�याय XV म� आने वाल� धारा 190 क� भी �व�ततृ जांच क� है। यह अनभुाग 'काय�वाह� श�ु करने के
�लए अपे��त शत�' शीष�क और उप-धारा (1) के अतंग�त पाया जाना चा�हए, जसैा �क 1898 के सं�हता
म� और 1973 क� सं�हता के तहत भी इस �कार है: -

"दंड ���या सं�हता, 1898: 190. मिज��ेट� �वारा अपराध� का सं�ान.

(1) इसके बाद �दए गए �ावधान� को छोड़कर कोई भी म�ुय �या�यक मिज��ेट और इस संबंध म�
�वशषे �प से सश�त कोई अ�य �या�यक मिज��ेट, �कसी भी अपराध का सं�ान ले सकता है: -

(ए) उन त�य� क� �शकायत �ा�त होने पर जो ऐसे अपराध का गठन करते ह�;

(बी) मेरे प�ुलस अ�धकार� �वारा ऐसे त�य� क� �ल�खत �रपोट� पर;

(सी) प�ुलस अ�धकार� के अलावा �कसी अ�य �यि�त से �ा�त जानकार� पर, या अपने �वयं के �ान
या संदेह पर, �क ऐसा अपराध �कया गया है

(5) अ�भनंदन झा के मामले (स�ुा) म� स�ुीम कोट� के फैसले पर �वचार करने से पहले, परुाने और नए
कोड क� धारा 190 का तलुना�मक अ�ययनआव�यक हो जाता है। उप-धारा (1) के खंड (बी) और (सी)
म� दो मह�वपणू� प�रवत�न लाए गए ह�। जा�हर तौर पर �कसी खास मकसद से भाषा म� बदलाव �कया
गया है.

(6) �व�ध आयोग ने अपनी 41वीं �रपोट� म� इस �ावधान पर इस �कार �ट�पणी क� थी:-

"15.74 पहल� नज़र म�, बेशक 'प�ुलस �रपोट�' और "प�ुलस-अ�धकार� क� �रपोट�" के बीच अथ� म� अतंर
मामलू� लग सकता है, ले�कन आ�धका�रक �नण�य यह �दखाते ह� अ�भ�यि�त 'प�ुलस �रपोट�', जो
वा�तव म� 1923 से पहले धारा 190(1) के खंड (बी) म� �य�ुत अ�भ�यि�त थी, का एक तकनीक� अथ�
है, जो सं�हता क� धारा 173 के तहत एक जांच अ�धकार� �वारा क� गई �रपोट� तक सी�मत है। . ऐसी
जांच केवल सं�ेय अपराध क� हो सकती है, या य�द इसे गैर-सं�ेय अपराध बनाया जाता है, तो इसे
धारा 155 के तहत आव�यक मिज��ेट क� अनमु�त के साथ होना चा�हए। इस�लए, हम इसे मह�वपणू�
मानते ह� �क मिज��ेट आसानी से अतंर करने म� स�म ह� �कसी अ�य �कार के मामले क� प�ुलस
�रपोट� पर मामला �था�पत �कया गया; और इसे स�ुवधाजनक बनाने के �लए, हम ��ताव करते ह�, �क
अ�भ�यि�त 'प�ुलस �रपोट�' को सं�हता म� ह� �प�ट �प से प�रभा�षत �कया जाना चा�हए, और
प�रभाषा को �या�यक �नण�य� का पालन करना चा�हए, इसे धारा 173 के तहत बनाई गई �रपोट� तक



सी�मत करना चा�हए। उ�ह�ं कारण� से, हम ��ताव करते ह� धारा 190 के खंड (बी), उप-धारा (1) म�
केवल 'प�ुलस �रपोट�' का उ�लेख होना चा�हए, प�ुलस अ�धकार� �वारा अ�य �कार क� �रपोट� को
�शकायत� के �प म� माना जाना चा�हए। हम पहले ह� धारा 4 म� �न�हत '�शकायत' क� प�रभाषा म�
आव�यक मौ�खक प�रवत�न का ��ताव कर चकेु ह�।

(7) उस उ�दे�य और कारण को परूा करने के �लए धारा 190 क� उपधारा (1) का वत�मान खंड (बी)
अि�त�व म� आया है। प�रणाम के �प म�, अ�भ�यि�त 'प�ुलस �रपोट�' को अब नई सं�हता क� धारा
2(आर) म� उपय�ुत �प से प�रभा�षत �कया गया है िजसे यहां पनु: ��ततु �कया गया है: -

"'प�ुलस �रपोट�' का अथ� धारा 173 क� उपधारा (2) के तहत एक प�ुलस अ�धकार� �वारा मिज��ेट को
भेजी गई �रपोट� है।"

धारा 173 क� उपधारा (2) के अथ� म� 'प�ुलस �रपोट�' अब केवल एक �रपोट� तक ह� सी�मत होने पर,
'�शकायत' श�द म� आव�यक �प से बदलाव होना चा�हए। यह प�रवत�न उ�त सं�हता क� धारा 2(डी) म�
द� गई '�शकायत' क� एक नई प�रभाषा से �भा�वत हुआ है। यह पढ़ता है:

“�शकायत' का अथ� मौ�खक या �ल�खत �प से लगाया गया कोई भी आरोप है एक मिज��ेट को,
इसके तहत कार�वाई करने क� �ि�ट से कोड, �क �कसी �यि�त ने, चाहे वह �ात हो या अ�ात, अपराध
�कया है ले�कन इसम� प�ुलस �रपोट� शा�मल नह�ं है।

�प�ट�करण: �कसी मामले म� प�ुलस अ�धकार� �वारा क� गई �रपोट�, जो जांच के बाद, गैर-सं�ेय
अपराध का खलुासा करती है, एक �शकायत मानी जाएगी। और िजस प�ुलस अ�धकार� �वारा ऐसी
�रपोट� क� गई है, उसे �शकायतकता� माना जाएगा।''

(8) धारा 190 क� धारा (1) के खंड (सी) म� �कए गए प�रवत�न के संबंध म�, अ�भ�यि�त 'या संदेह' को
आसानी से छोड़ा जा सकता है। इस चकू का उ�दे�य और कारण भी �व�ध आयोग क� उपरो�त 41वीं
�रपोट� से �न�न�ल�खत श�द� म� संकेत �मलता है:-

"15.79। यह �यान �दया जाएगा �क धारा 190 यह �ावधान करती है �क कुछ मिज��ेट कुछ शत� को
परूा करने पर अपराध� का सं�ान ले सकते ह�। कई बार अदालत� म� इस पर बहस क� गई है और तक�
को �वीकार �कया गया है, �क, 'हो सकता है' श�द के उपयोग के बावजदू 'एक मिज��ेट बा�य है। य�द
उसके सामने उ�चत �शकायत है, या उ�चत प�ुलस �रपोट� है तो �कसी अपराध का सं�ान ल�। कई बार,
जसैा �क स�ुीम कोट� म� एक हा�लया मामले म� देखा गया है �क एक मिज��ेट के पास इस संबंध म�
पया��त �ववेक है और य�द �कसी प�ुलस �रपोट� को देखने पर वह कहता है �क परू� तरह से जांच नह�ं क�



गई है, तो वह �बना सं�ान �लए आगे क� जांच का आदेश दे सकता है, इस�लए, हम यह मानते ह� �क
एक मिज��ेट के पास इस संबंध म� एक �नि�चत �ववेक है, ले�कन चूं�क यह �ववेक �या�यक है �कृ�त,

यह अपने दायरे म� सी�मत है, और ऐसा ह� होना चा�हए। इस�लए, हम अनभुाग क� भाषा को परेशान
करने का ��ताव नह�ं करते ह�।”

(9) उ�चतम �यायालय का �नण�य जो �व�ध आयोग के �वचार म� शायद अ�भनंदन झा का मामला
(स�ुा) था। आपरा�धक ���या सं�हता (परुानी) क� धारा 190 क� उप-धाराओं (बी) और (सी) के दायरे
पर �वचार करते हुए, उस मामले म� सव��च �यायालय का आ�धप�य। �न�नानसुार मनाया गया:-

"इन दो अपील� म�, जो �बहार रा�य से ह�। धारा 169 के तहत �रपोट� को 'अ�ंतम �रपोट�' के �प म�
संद�भ�त �कया गया है। अब, सवाल यह है �क �रपोट� �ा�त करने वाले मिज��ेट �वारा वा�तव म� �या
�कया जाना चा�हए, धारा 173 के तहत, �वचार करना होगा। वह �रपोट� धारा 170 के तहत आने वाले
मामले के संबंध म� हो सकती है, या धारा 169 के तहत आने वाले मामले के संबंध म� हो सकती है। हम
पहले ह� धारा 190 का उ�लेख कर चकेु ह�, जो �क समहू म� पहला खंड है। 'काय�वाह� श�ु करने के �लए
आव�यक शत�' शीष�क वाले अनभुाग। इस अनभुाग के उप-खंड (1) म� शा�मल �कया जाएगा धारा 173
के तहत एक �रपोट� भेजी गई। धारा 190 क� उप-धारा (1) म� '�कसी भी अपराध का सं�ान �लया जा
सकता है' श�द� का उपयोग, हमार� राय म�, '�या�यक �ववेक' का �योग करता है, और मिज��ेट, जो
धारा 173 के तहत �रपोट� �ा�त करने पर, उ�त �रपोट� पर �वचार करना होगा और �या�यक �प से
�नण�य लेना होगा �क अपराध का सं�ान �लया जाए या नह�ं।इससे यह पता चलता है �क ऐसा नह�ं है
�क मिज��ेट प�ुलस क� इस राय को मानने के �लए बा�य है �क आरोपी पर मकुदमा चलाने का
मामला है। मिज��ेट यह �वचार करने के �लए �वतं� है �क �रपोट� म� बताए गए त�य सं�ान लेने के
�लए अपराध नह�ं बनते ह� या वह यह �वचार कर सकता है �क �कसी आरोपी को मकुदमे म� डालने को
उ�चत ठहराने के �लए पया��त सबतू नह�ं ह�। इनम� से �कसी भी आधार पर, प�ुलस क� राय के बावजदू,
�कसी अपराध का सं�ान लेने से इनकार करना मिज��ेट के �लए परू� तरह से उ�चत होगा। दसूर�
ओर, य�द मिज��ेट �रपोट� से सहमत है, जो �क प�ुलस �वारा ��ततु आरोप-प� है, तो कोई क�ठनाई
नह�ं होगी, �य��क उसके पास धारा 190(1)( के तहत अपराध का सं�ान लेने का परूा अ�धकार �े�
होगा। बी) सं�हता का. यह ि�थ�त तब होगी, जब �रपोट�, धारा 173 के तहत, एकआरोप-प� है।

�फर सवाल यह है �क ि�थ�त �या है, जब मिज��ेट धारा 173 के तहत प�ुलस �वारा ��ततु एक
�रपोट� पर �वचार कर रहा है, �क �कसी आरोपी को मकुदमे के �लए भेजने का कोई मामला नह�ं बनता
है, जो �रपोट�, जसैा �क हम पहले ह� पढ़ चकेु ह�- ��नगत �े� म� �न�द��ट को 'अ�ंतम �रपोट�' के �प म�
बलुाया जाता है? उन मामल� म� भी, य�द मिज��ेट उ�त �रपोट� से सहमत है, तो वह अ�ंतम �रपोट� को
�वीकार कर सकता है और काय�वाह� बंद कर सकता है। ले�कन ऐसे उदाहरण भी हो सकते ह� जब
अ�ंतम �रपोट� पर �वचार करने पर मिैज��ेट यह �वचार कर सकता है �क प�ुलस �वारा बनाई गई राय



पणू� और संपणू� जांच पर आधा�रत नह�ं है, िजस ि�थ�त म�, हमार� राय म�, मिज��ेट के पास आगे क�
जांच करने के �लए धारा 158(3) के तहत प�ुलस को �नद�श देने का एकमा� अ�धकार �े� होगा। अथा�त
य�द मिज��ेट को लगता है. अ�ंतम �रपोट� पर �वचार करने के बाद, �क जांच असंतोषजनक है, या
अधरू� है, या आगे क� जांच क� गुंजाइश है, मिज��ेट के पास अ�ंतम �रपोट� को �वीकार करने से
इनकार करने और प�ुलस को धारा 156(3) के तहत आगे क� जांच कर� �नद�श देने का अ�धकार होगा।
प�ुलस, ऐसी आगे क� जांच के बाद, उनके �वारा क� गई आगे क� जांच के आधार पर, आरोप-प�
दा�खल कर सकती है, या, �फर से एक अ�ंतम �रपोट� ��ततु कर सकती है। य�द अतंतः, मिज��ेट यह
राय बनाता है �क अ�ंतम �रपोट� म� �दए गए त�य अपराध बनते ह�, तो वह धारा 190(1)(बी) के तहत
अपराध का सं�ान ले सकता है, �वपर�त राय के बावजदू नह�ं। प�ुलस ने अ�ंतम �रपोट� म� �य�त
�कया। इस संबंध म�, सं�हता क� धारा 169 के �ावधान �ासं�गक ह�। वे �वशषे �प से �दान करते ह� �क
भले ह�, जांच पर, एक प�ुलस अ�धकार�, या अ�य जांच अ�धकार� क� राय है �क आरोपी के �खलाफ
काय�वाह� के �लए कोई मामला नह�ं है, वह आरोपी को �रहा करते समय, उससे एक बांड लेने के �लए
बा�य है। य�द आव�यक हो तो उसे मिज��ेट के सम� उपि�थत होना होगा। यह �ावधान �प�ट �प
से मिज��ेट क� आकि�मक ि�थ�त को परूा करने के �लए है, जब वह जांच अ�धकार� क� �रपोट� पर
�वचार करता है, और �या�यक �प से प�ुलस से अलग �ि�टकोण अपनाता है।

*

य�द मिज��ेट प�ुलस �वारा बनाई गई राय से सहमत नह�ं है, तो �रपोट� को �वीकार करने का
मिज��ेट पर �नि�चत �प से कोई दा�य�व नह�ं है। उन प�रि�थ�तय� म�, य�द उसे अभी भी संदेह है �क
कोई अपराध �कया गया है, तो वह प�ुलस क� राय के बावजदू, सं�हता क� धारा 190(1)(सी) के तहत
सं�ान लेने का हकदार है | हमार� राय म� उस �ावधान का उ�दे�य �प�ट �प से यह स�ुनि�चत करना
है �क अपराध �बना दंड के न रह� और �याय तब भी लागू �कया जा सके जहां �यि�तगत �प से पी�ड़त
�यि�त मकुदमा चलाने के �लए अ�न�छुक या असमथ� ह�, या प�ुलस भी। लापरवाह� से या वा�त�वक
��ुट के मा�यम से, अपराध का गठन करने वाले त�य� को �था�पत करते हुए एक �रपोट� ��ततु करने
म� असफल रह�। इस�लए, �कसी अपराध का सं�ान लेने के �लए जादगूर को बहुत �यापक शि�त �दान
क� जाती है, न �क केवल तब जब उसे �कसी तीसरे �यि�त से अपराध के बारे म� जानकार� �ा�त होती
है। बि�क वहां भी जहां उसे जानकार� हो या संदेह हो �क अपराध �कया गया है। धारा 190(1)(सी) के
तहत अपराध का सं�ान लेने का अ�धकार मिज��ेट के पास है। इस आधार पर �क, अ�ंतम �रपोट� पर
उ�चत �यान देने के बाद और उसके सामने रखे गए प�ुलस �रकॉड� से उसके पास यह संदेह करने का
कारण है �क कोई अपराध �कया गया है। इस�लए, ये प�रि�थ�तयाँ प�ुलस से आरोप-प� माँगने क�
मिज��ेट क� शि�त को भी �प�ट �प से नकारा�मक कर द�गी, जब उ�ह�ने अ�ंतम �रपोट� ��ततु कर
द� हो।''



(10) नए कोड के तहत भी, स�ुीम कोट� के आ�धप�य �वारा �नधा��रत काननू अपवादह�न बना हुआ है,
�सवाय इसके �क अब मिज��ेट के �लए धारा 190(1)(सी) के तहत �कसी अपराध का सं�ान लेना
खलुा नह�ं है। संदेह के आधार पर नया कोड. वह सं�ान केवल मिज��ेट क� जानकार� पर ह� �लया जा
सकता है। वह �ान मिज��ेट प�ुलस �रपोट� से या उसके �बना भी �ा�त कर सकता है ता�क नई सं�हता
क� धारा 190(1)(सी) के तहत सं�ान क� नींव रखी जा सके। यह� उ�दे�य नई सं�हता क� धारा 190 क�
उपधारा (1) के खंड (बी) के तहत भी �ा�त �कया जा सकता है, जब धारा 173(2) के तहत एक प�ुलस
�रपोट� ��ततु क� जाती है, �य��क उस �रपोट� म� यह �न�द��ट करना होता है �क �या कोई अपराध
�तीत होता है अ�य �ववरण� का उ�लेख करने के अलावा ��तब�ध �कया गया। प�ुलस �रपोट� यह
मान सकती है �क कोई अपराध �कया गया है या नह�ं �कया गया है और इसे मिैज��ेट के सम� रखने
पर उससे अपने �यायशा�� को लागू करने का अनरुोध �कया जा सकता है! इस पर �यान द�, यह माना
जाता है �क मिज��ेट ने मामले का सं�ान ले �लया है।

(11) एमएसट� म� पे�सू उ�च �यायालय �वारा �लया गया �ि�टकोण। इदो का मामला (स�ुा) और
हरबीर �सहं का मामला (स�ुा) इसआशय का है �क मिज��ेट दंड ���या सं�हता क� धारा 190(1)(सी)
का सहारा नह�ं ले सकते ह� और सचूना आप�ूत� पर सं�ान नह�ं ले सकते ह�, जो �क आदेश के �वपर�त
है। अ�भनंद झा के मामले म� स�ुीम कोट� (स�ुा) ले�कन काननू म� संशोधन के म�देनजर, एमएसट� म�
व� अनपुात। इडो का मामला आ�ंशक �प से इस हद तक नया हो गया है �क मिज��ेट संदेह के आधार
पर नई सं�हता क� धारा 190 क� उपधारा (1) के खंड (सी) के तहत सं�ान नह�ं ले सकता है। एमएसट�.
धारा 190 के खंड (बी) ओ उप-धारा (1) के तहत मिज��ेट क� शि�त के संबंध म� इडो मामला भी स�ुीम
कोट� के अ�भनंदन झा के मामले और हा�लया संशोधन के म�देनजर सह� काननू नह�ं बनाता है।
मिज��ेट उतना असहाय नह�ं है िजतना उस मामले म� चोपड़ा जे. ने माना था या हरबीर �सहं के मामले
म� �डवीजन ब�च ने �कया था। स�ुीम कोट� क� आ�धका�रक घोषणा और संशो�धत काननू के म�देनजर,
एमएसट� म� �दए गए �नण�य। इदो बनाम गींदा �सहं आ�द (1 स�ुा), और हरबीर �सहं बनाम रा�य और
दसूरा, (2 स�ुा), को खा�रज कर �दया जाना चा�हए और अब यह अ�छा और लागू काननू नह�ं है।

(12) उ�रदाताओं के �लए �व�वान वक�ल ने कहा �क यह काननू का आदेश है, और अ�भनंदन जना के
मामले (स�ुा) म� स�ुीम कोट� �वारा भी �नधा��रत �कया गया है, �क सं�ान लेने पर मिज��ेट �वारा
पीआर को खा�रज कर �दया जाना चा�हए। धारा 190(1)(सी) एक �शकायत है। उस उ�दे�य के �लए यह
तक� �दया गया �क यह इं�गत �कया जाना चा�हए �क मिैज�� लेक ने इस मामले पर कब सं�ान
�लया। देवराप ल�नमीनारायण रे�डी और उनके बनाम नारायण रे�डी और अ�य (5) पर भरोसा रखा
गया था। मिज��ेट ने सं�ान �लया है या नह�ं �लया है, यह �प�ट �प से �वशषे मामले क�
प�रि�थ�तय� पर �नभ�र करेगा, िजसम� वह तर�का भी शा�मल है िजसम� मामले को श�ु करने क� मांग
क� गई है और मिज��ेट �वारा क� गई �ारं�भक कार�वाई क� �कृ�त, य�द कोई हो, शा�मल है। मौजदूा
मामले म�, जब मामले को र�द करने के �लए आपरा�धक ���या सं�हता क� धारा 169 के तहत



मिज��ेट के सामने मामला लाया गया और उ�ह�ने �ववेक के इ�तमेाल पर जांच अ�धकार� क� �रपोट�
को �वीकार नह�ं करने का फैसला �कया और जांच करने का फैसला �कया। ऐसा माना जाता है �क
�शकायतकता� और अ�य लोग� ने अपना �दमाग लगाया और मामले का सं�ान �लया। लॉग�नज़ांस
क� श�ुआत कहां से हुई, इसका सट�क समय या चरण �नधा��रत करना परू� तरह से अ�ासं�गक होगा।
प�ुलस �वारा उ�ह� स�पी गई �रपोट� से �ा�त जानकार�, य�द �शकायत के तर�के से आगे बढ़ती है, तो
�ारं�भक सा�य क� जांच क� आव�यकता होती है और यह वत�मान मामले म� मिज��ेट �वारा
आरोपी-��तवा�दय� को बलुाने से पहले �कया गया है। . वह आगे से ���या का पालन कर�गे उसके
सम� अ�भय�ुत-��तवा�दय� क� उपि�थ�त पर दंड ���या सं�हता क� धारा 244 के तहत उसे आदेश
�दया गया है। मकुदमा काननू के अनसुार अपना काम करेगा। एक अ�त�र�त स� �यायाधीश का
आदेश �प�ट �प से अवधै है और इस�लए उसे र�द �कया जाता है।

(13) प�रणाम�व�प, या�चका क� अनमु�त द� जाती है, मिज��ेट ऊपर क� गई �ट�प�णय� के आलोक
म� आगे बढ़ते ह�। पार को उनके वक�ल के मा�यम से 22 नवंबर, 1979 को �ायल सी के सम� उपि�थत
होने का �नद�श �दया गया है।

एस.एस. संधावा�लया, सी.जे.- म� सहमत हंू।

अ�वीकरण : �थानीय भाषा म� अनवुा�दत �नण�य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क वह
अपनी भाषा म� इसे समझ सके और �कसी अ�य उ�दे�य के �लए इसका उपयोग नह�ं �कया जा सकता
है । सभी �यवहा�रक और आ�धका�रक उ�दे�यो के �लए �नण�य का अ�ेंजी सं�करण �मा�णक होगा
और �न�पादन और काया��वयन के उ�दे�य के �लए उपय�ुत रहेगा ।

चाहत

��श�ु �या�यक अ�धकार�

अबंाला, ह�रयाणा


