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जे.     संजय कुमार के समक्ष
 परवास कौल-याचि�काकर्ताा�

    बनाम
  पारुल कौल- प्रचिर्तावादी

  सी. आर. No.2017  का 1330
 02 नवंबर, 2019

  सिसविवल प्रवि�या संवि�र्ताा, 1908-ओ. 6 आर. 17  का प्रावधान-     विवभाजन के माध्यम से कब्जे
  के लिलए मकुदमा-वादी/   पत्नी दावा संपलि'/      घर में आधा वि�स्सा �ा�र्ताी �-ैप्रचिर्तावादी/पचिर्ता

        द्वारा लिललि-र्ता बयान में संशोधन करने के लिलए आवेदन,      उसके द्वारा भुगर्ताान विकए गए धन
           के समायोजन के बाद दावा संपलि' के आनुपाचिर्ताक वि�स्से का दावा करना-  वकील के

  परिरवर्ता�न की याचि�का-     आवेदन अस्वीकार कर विदया गया-आयोसिजर्ता,    वकील के परिरवर्ता�न
  का आधार ओ.  6  आर.  17        के धारा की आवश्यकर्ताा की कमी �ै-   उचि�र्ता परिरश्रम का

   अभ्यास न�ीं विद-ार्ताा �-ै          मांगे गए संशोधन के प�लू प्रचिर्तावादी के ज्ञान में थे-  और वास्र्ताव
में,       लिललि-र्ता बयान में क�ा गया था-  इसके अलावा,      संशोधन को अनावश्यक माना गया

            क्योंविक विन�ली अदालर्ता स्वयं पक्षों को दे-कर मुकदमे की संपलि' में पार्टिAयों की
            वि�स्सादरी विनधा�रिरर्ता करने के लिलए बाध्य थी। इसके विवपरीर्ता A्र ायल कोA� की विAप्पणिFयों

          को अनचुि�र्ता ओर अंचिर्ताम विनF�यों कै लिलए बाध्यकारी न�ी माना गया
   मान लिलया जाए विक,           संशोधन आवेदन के अवलोकन से पर्ताा �लर्ताा �ै विक प्रचिर्तावादी द्वारा
              उस स्र्तार पर लिललि-र्ता बयान में संशोधन की मांग के लिलए उद्धरृ्ता एकमात्र आधार उसके

   वकील का परिरवर्ता�न था।जबविक,   आदेश 6  विनयम 17 सी.  पी.  सी.     के प्रावधान में आदेश
                विदया गया �ै विक न्यायालय को मुकदमा शुरू �ोने के बाद मकुदमे में विकसी भी पक्ष द्वारा

              अणिभव�नों में संशोधन की अनमुचिर्ता र्ताब र्ताक न�ीं देनी �ावि�ए जब र्ताक विक ऐसा पक्ष
                न्यायालय के संर्ताोष के लिलए य� स्थाविपर्ता न�ीं करर्ताा �ै विक व� इस र्तार� के प्रारभं से

                प�ले उचि�र्ता परिरश्रम करने के बावजूद इस र्तार� के मुद्दे को �लाने की स्थिस्थचिर्ता में न�ीं था।
  वर्ता�मान मामले में,            संशोधन आवेदन में उद्धरृ्ता आधार आवश्यक मानक से ब�ुर्ता कम �।ै

                वकील का परिरवर्ता�न य� अनुमान लगाने के लिलए पया�प्त कारF न�ीं �ै विक एक पक्ष ने उचि�र्ता
  परिरश्रम विकया था।

(  परैा 9) 
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                आगे य� क�ा गया विक लिललि-र्ता कथन में जोडे़ जाने वाले प्रस्र्तााविवर्ता अचिर्तारिरक्त
  अनुच्छेद के अनुसार,            अब प्रचिर्तावादी द्वारा सिजन प�लुओं को प्रस्र्ताुर्ता करने की मागं की गई

�,ै               वे उसके लिललि-र्ता कथन दालि-ल करने की र्ताारी- र्ताक भी उसके ज्ञान में थे।वास्र्ताव में,
     उन्�ोंने विवशेष रूप से प्रारणंिभक आपलि'-6        में उन्�ीं प�लुओं पर जोर विदया।य� केवल एक

              वैकस्थिWपक रा�र्ता का माध्यम �ै और अब व� उसमें जो विनधा�रिरर्ता विकया गया था उसे
    दोबारा दो�राना �ा�र्ताा �ै (  परैा 10) 

   आगे क�ा गया विक,     इस प्रकार दे-े जाने पर,       इस न्यायालय की राय �ै विक पुनरीक्षF
        के अधीन आदेश में कोई �स्र्ताके्षप आवश्यक न�ीं �।ैप�ला,     संशोधन आवेदन आदेश 6

 विनयम 17 सी. पी. सी.          के प्रावधान द्वारा प्रस्र्ताुर्ता कानूनी आवश्यकर्ताा को पूरा न�ीं करर्ताा
  था और दसूरा,          क्योंविक प्रस्र्तााविवर्ता संशोधन अनावश्यक था।जसैा विक विवद्वान वकील श्री

      अविमर्ता जनै ने स�ी र्ताक� विदया �ै,        विन�ली अदालर्ता पक्षकारों के अचिधकारों को उनके शेयरों
              का विनधा�रF करके घोविषर्ता करने के लिलए बाध्य �।ैजब न्यायालय स्वयं इस र्तार� का काय�

    करने के लिलए बाध्य �,ै             र्ताो उस संबधं में एक प्राथ�ना आवश्यक या जरूरी भी न�ीं �।ै
            पक्षकारों के शेयरों का विनधा�रF और घोषFा कररे्ता समय विन�ली अदालर्ता को अविनवाय�

              रूप से सभी स�वर्ताX कारFों पर विव�ार करना �ोगा।जसैा विक प्रचिर्तावादी ने प�ले �ी अपने
       लिललि-र्ता बयान में इस मुद्दे को उठाया �ै,     विन�ली अदालर्ता अपने गFु-    दोष के आधार पर

             और कानून के अनसुार इससे विनपAने के लिलए बाध्य �।ैइसलिलए पुनरीक्षF के र्ता�र्ता आदेश
             में विन�ली अदालर्ता द्वारा की गई इसके विवपरीर्ता विAप्पणिFयां अनुचि�र्ता थीं और मुकदमे के

       अंचिर्ताम विनF�य के �रF में बाध्यकारी न�ीं �ोंगी।
(  परैा 12)

 अविमर्ता जनै,  अचिधवक्ता   याचि�काकर्ताा� के लिलए।
 सचि�न विम'ल,  अचिधवक्ता   प्रचिर्तावादी के लिलए।

 संजय कुमार, जे।
(1)    संविवधान के अनुच्छेद 227          के र्ता�र्ता दायर इस नागरिरक सशंोधन में याचि�काकर्ताा� पचिर्ता

      �ै और इसमें प्रचिर्तावादी उसकी पत्नी �।ै



 परवास कौल- v.  पारुल कौल          919
(  संजय कुमार, जे.)

(2)  प्रचिर्तावादी-      पत्नी ने माननीय सिसविवल जज (  जूविनयर चिडवीजन),   गुरुग्राम (  इसके बाद,
'  A्र ायल कोA� ')   के सामने 2014    का सिसविवल सूA No.31037  दायर विकया,  सिजसमें विवभाजन

           के माध्यम से कब्जे के लिलए प्रारणंिभक चिडग्री की प्राथ�ना की गई,     सिजसमें घोषFा की गई विक
     उसका वि�स्सा आधा �ै और याचि�काकर्ताा�-पचिर्ता,   प्रचिर्तावादी का वि�स्सा,   याचि�का के परैा-1

          में विवस्र्तारृ्ता घर की संपलि' के संबधं में शेष आधा �।ैयाचि�काकर्ताा�-   पचिर्ता ने अपै्रल, 2015 में
            मुकदमे के दावे को �ुनौर्ताी देरे्ता �ुए अपना लिललि-र्ता बयान दायर विकया।इसके बाद, उन्�ोंने

17.12.2015    पर आदेश 6   विनयम 17  सी.  पी.  सी.       के र्ता�र्ता एक आवेदन दायर विकया,
  सिजसमें प्रारणंिभक आपलि'-6          में एक परैाग्राफ जोड़कर अपने लिललि-र्ता बयान में संशोधन

       करने की मांग की गई। आदेश विदनांक 06.02.2017      को विन�ली अदालर्ता ने आवेदन को
          -ारिरज कर विदया।इससे व्यणिथर्ता �ोकर व� इस न्यायालय के समक्ष �।ै

(3)       इस संशोधन में पारिरर्ता विदनांक 22.02.2017    के आदेश द्वारा,    इस न्यायालय ने
           विन�ली अदालर्ता को इस संशोधन की सनुवाई के लिलए विनधा�रिरर्ता चिर्ताणिथ 22.03.2017 से

         आगे मामले को स्थविगर्ता करने का विनद]श विदया। इसके बाद,     उक्त अंर्तारिरम आदेश जारी
       र-ा गया और आज र्ताक लागू �।ैवास्र्ताव में,        मुकदमे की काय�वा�ी पर रोक लगा दी गई।

(4)             इसके बाद पार्टिAयों को मुकदमे में सू�ीबद्ध के रूप में संदर्भिभर्ता विकया जाएगा।
(5)         जसैा विक प�ले �ी ऊपर दे-ा जा �कुा �,ै        वादी ने दावा विकया विक उसके पास मुकदमे

               की संपलि' में आधा वि�स्सा �ै और प्रचिर्तावादी को शेष आधे वि�स्से का मालिलक बर्तााया गया
   था।अपने लिललि-र्ता बयान में,          प्रचिर्तावादी ने विवशेष रूप से क�ा विक पक्षों ने 2001   में शादी की

         थी और बैंक ऋF प्राप्त करने के बाद वष� 2003      में सूA �ाउस संपलि' -रीदी थी।उनके
अनुसार,              उक्त ऋF को दसूरे बैंक में स्थानांर्तारिरर्ता कर विदया गया था और उसके बाद, घर

               को सवारने के लिलए एक नए ऋF का भी लाभ उठाया गया था।उन्�ोंने दावा विकया विक
              दोनों पक्षों ने पारस्परिरक रूप से स�मचिर्ता व्यक्त की थी विक ऋF पुनभु�गर्ताान विकश्र्ताों को
       उनके द्वारा समान रूप से व�न विकया जाएगा,       लेविकन वैवावि�क संबधंों में विगरावA के बाद,
         वादी ने अपने वि�स्से का भुगर्ताान करना बदं कर विदया,     सिजससे बैंक द्वारा विव'ीय

         परिरसंपलि'यों के प्रचिर्ताभूचिर्ताकरF और पुनर्टिनमा�F और प्रचिर्ताभूचिर्ता ब्याज प्रवर्ता�न अचिधविनयम,
2002              के र्ता�र्ता काय�वा�ी शुरू की गई।उन्�ोंने आगे दावा विकया विक इस विवकास के कारF,

              उनके पास अपने दम पर ऋF की विकश्र्ताों का भुगर्ताान करने के अलावा कोई अन्य
              विवकWप न�ीं था।उन्�ोंने पक्षों द्वारा और उनके बी� विकए गए एक विनजी समझौरे्ता पर भी
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 भरोसा विकया,             जो इस विनF�य के लिलए कोई प्रासंविगकर्ताा न�ीं �।ैउन्�ोंने दावा विकया विक
      उन्�ोंने ऋF पुनभु�गर्ताान के लिलए कुल 39,65,175/-    का भुगर्ताान विकया �,ै   सिजसमें से वादी

  का वि�स्सा 19,82,588/-   �ोगा। नर्ताीजर्तान,         उन्�ोंने जोर देकर क�ा विक व� संपलि' के
       विवभाजन की मांग करने की �कदार न�ीं �ैं।

(6)      अपने प्रस्र्तााविवर्ता संशोधन के माध्यम से,      प्रचिर्तावादी एक अनुच्छेद जोड़ना �ा�र्ताा था,
              सिजसमें अणिभकथन इस प्रभाव के थे विक यविद विन�ली अदालर्ता इस विनष्कष� पर प�ँु�र्ताा �ै

       विक वादी विवभाजन की रा�र्ता का �कदार �ै,         र्ताो उसे वादी द्वारा देय वि�स्से सवि�र्ता ऋF
              पुनभु�गर्ताान के लिलए उसके द्वारा भुगर्ताान विकए गए कुल धन के समायोजन के बाद वाद

        संपलि' में आनुपाचिर्ताक वि�स्से का �कदार ठ�राया जाना �ावि�ए।
(7)  �ालावँिक,             विन�ली अदालर्ता ने सशंोधन के र्ता�र्ता आदेश के माध्यम से क�ा विक

      प्रस्र्तााविवर्ता संशोधन की कोई प्रासंविगकर्ताा न�ीं �ै,        क्योंविक पक्षों के शेयरों के र्ताथ्य का उनमें
            से विकसी द्वारा भी ऋF विकश्र्ताों का भुगर्ताान न करने से कोई लेना-      देना न�ीं �ै और ऋF के

     पुनभु�गर्ताान में �ूक के मामले में,           लेनदार के पास वसूली के के साथ आगे बढ़ने का अपना
     अचिधकार �ोगा। A्र ायल कोA� के अनुसार,         एक या दसूरे पक्ष द्वारा विकश्र्ताों के असमान

               भुगर्ताान से उनमें से विकसी के भी वि�स्से पर कोई प्रभाव न�ीं पडे़गा और पीविड़र्ता पक्ष
वसूली/        मुआवजे के लिलए मुकदमा दायर कर सकर्ताा �,ै      जसैा विक कानून में अनुमर्ता था।इस

                र्ताथ्य का उले्ल- कररे्ता �ुए विक प्रचिर्तावादी ने प�ले �ी बैंक ऋF के विववरF और वादी द्वारा
           विकश्र्ताों का कणिथर्ता रूप से भुगर्ताान न करने का उले्ल- विकया था,    विन�ली अदालर्ता ने राय

            दी विक वास्र्ताविवक विववाद का फैसला करने के लिलए संशोधन आवश्यक न�ीं था।इसी
          आधार पर विन�ली अदालर्ता ने प्रस्र्तााविवर्ता संशोधन को अस्वीकार कर विदया।

(8)  याचि�काकर्ताा�/             प्रचिर्तावादी के विवद्वान वकील श्री अविमर्ता जनै इस बार्ता पर जोर देंगे विक
 आदेश 20  विनयम 18 (2) सी. पी. सी.   के संदभ� में,    विन�ली अदालर्ता अलग -  अलग शेयरों

              का विनधा�रF करके पक्षों के अचिधकारों की घोषFा करने के लिलए बाध्य थी और इसलिलए,
        संशोधन आवेदन को -ारिरज करना उचि�र्ता न�ीं था।उनके अनुसार,    वाद संपलि' में अपने

             वि�स्से का विनधा�रF कररे्ता समय प्रचिर्तावादी द्वारा विकए गए अचिर्तारिरक्त -�� को अविनवाय� रूप
              से ध्यान में र-ा जाना �ावि�ए।व� प्रस्र्ताुर्ता करगेा विक प्रचिर्तावादी द्वारा जवाबी दावा करने का

       सवाल इस मामले में उत्पन्न न�ीं �ुआ था,       क्योंविक मकुदमा एक विवभाजन मुकदमा था,
             सिजसमें वादी ने स्वीकार विकया विक प्रचिर्तावादी का मुकदमे की संपलि' में वि�स्सा था।इसलिलए,
   विवद्वान वकील के अनुसार,            अपने वि�स्से की सीमा के संबधं में प्रचिर्तावादी का दावा आदेश 6
 विनयम 6-  ए सी. पी. सी.        के अनुसार एक जवाबी दावा न�ीं �ोगा। �ालाँविक,   व� इस र्ताथ्य
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              पर विववाद न�ीं कररे्ता �ैं विक जब र्ताक संशोधन आवेदन दायर विकया गया था,   र्ताब र्ताक
            विन�ली अदालर्ता ने मकुदमे के लिलए मदु्दों को प�ले �ी सुलझा लिलया था।

(9)    म�त्वपूF� रूप से,            वादी ने संशोधन आवेदन के जवाब में दायर अपनी आपलि'यों में
   इस प�लू को उठाया।उसमें,         उन्�ोंने क�ा विक मुद्दों को र्तायैार करने के बाद,  न्यायालय के
              पास उस याचि�का से संबचंिधर्ता संशोधन की अनुमचिर्ता देने का कोई अचिधकार के्षत्र न�ीं था

     जो प्रचिर्तावादी की जानकारी में था,   लेविकन आदेश 6  विनयम 17 सी. पी. सी.   के प्रावधान के
         अनुसार मुकदमा शुरू �ोने से प�ले न�ीं उठाया गया था,    संशोधन आवेदन के अवलोकन

                से पर्ताा �लर्ताा �ै विक प्रचिर्तावादी द्वारा उस स्र्तार पर लिललि-र्ता बयान में संशोधन की मांग के
        लिलए उद्धरृ्ता एकमात्र आधार उसके वकील का परिरवर्ता�न था।र्ताथाविप,   आदेश 6  विनयम 17

सी. पी. सी.               के पररं्ताकु में आदेश विदया गया �ै विक न्यायालय को मकुदमा शुरू �ोने के बाद
              मुकदमे में विकसी भी पक्ष द्वारा अणिभव�नों में संशोधन की अनुमचिर्ता र्ताब र्ताक न�ीं देनी

                �ावि�ए जब र्ताक विक ऐसा पक्ष न्यायालय के संर्ताोष के लिलए य� स्थाविपर्ता न�ीं करर्ताा �ै विक
                व� इस र्तार� के प्रारभं से प�ले उचि�र्ता परिरश्रम करने के बावजूद इस र्तार� के मुद्दे को

        उठाने की स्थिस्थचिर्ता में न�ीं था। वर्ता�मान मामले में,      संशोधन आवेदन में उद्धरृ्ता आधार
             आवश्यक मानक से ब�ुर्ता कम �।ैवकील का परिरवर्ता�न य� अनुमान लगाने के लिलए पया�प्त

          कारF न�ीं �ै विक एक पक्ष नेउचि�र्ता परिरश्रम का प्रयोग विकया।
(10)   इसके अलावा,           अब प्रचिर्तावादी द्वारा लिललि-र्ता बयान में जोडे़ जाने वाले प्रस्र्तााविवर्ता

              अचिर्तारिरक्त परैाग्राफ के माध्यम से सिजन प�लुओं को पेश करने की मांग की गई थी,  वे उसके
            लिललि-र्ता बयान दालि-ल करने की र्ताारी- र्ताक भी उसके ज्ञान में थे।वास्र्ताव में,  उन्�ोंने

    विवशेष रूप से प्रारणंिभक आपलि'-6         में उन्�ीं प�लुओं पर जोर विदया।य� केवल एक
                वैकस्थिWपक रा�र्ता के माध्यम से �ै विक व� अब उसमें जो विनधा�रिरर्ता विकया गया था उसे विफर

   से लिल-ना �ा�र्ताा �।ै
(11)          विवद्वान वकील श्री अविमर्ता जनै ने प्रस्र्ताुर्ता की �ुई उषा    बालासा�ेब स्वामी और अन्य

       बनाम विकरF अप्पासो स्वामी और अन्य की       कोई प्रासंविगकर्ताा न�ीं �ै क्योंविक व� मुकदमा
            शुरू �ोने से प�ले अणिभव�नों के संशोधन से संबंचिधर्ता मामला था।इसलिलए आदेश 6 विनयम

17 सी. पी. सी.       के प्रावधान पर विव�ार न�ीं विकया गया।
(12)    इस प्रकार दे-ने पर,            इस न्यायालय की राय �ै विक संशोधन के र्ता�र्ता आदेश में कोई

   �स्र्ताके्षप आवश्यक न�ीं �।ैप�ला,    संशोधन आवेदन आदेश 6  विनयम 17 सी. पी. सी. के
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            अचिधनयम द्वारा प्रस्र्ताुर्ता कानूनी आवश्यकर्ताा को पूरा न�ीं करर्ताा था और दसूरा, क्योंविक
            प्रस्र्तााविवर्ता संशोधन अनावश्यक था।जसैा विक विवद्वान वकील श्री अविमर्ता जनै ने स�ी र्ताक�

 विदया �,ै            विन�ली अदालर्ता पक्षकारों के अचिधकारों को उनके शेयरों का विनधा�रF करके
              घोविषर्ता करने के लिलए बाध्य �।ैजब न्यायालय स्वयं इस र्तार� की कवायद करने के लिलए

 कर्ता�व्यबद्ध �,ै              र्ताो उस संबधं में एक प्राथ�ना आवश्यक या जरुरी भी न�ीं �।ैपक्षकारों के
             शेयरों का विनधा�रF और घोषFा कररे्ता समय विव�ारF न्यायालय को अविनवाय� रूप से सभी

             स�वर्ताX कारकों पर गौर करना �ोगा।जसैा विक प्रचिर्तावादी ने प�ले �ी अपने लिललि-र्ता बयान
     में इस मुद्दे को उठाया �ै,     विन�ली अदालर्ता अपने गFु-       दोष के आधार पर और कानून के

            अनुसार इससे विनपAने के लिलए बाध्य �।ैइसलिलए पुनरीक्षF के र्ता�र्ता आदेश में विन�ली
             अदालर्ता द्वारा की गई इसके विवपरीर्ता विAप्पणिFयां अनुचि�र्ता थीं और मुकदमे के अंचिर्ताम विनF�य

     के �रF में बाध्यकारी न�ीं �ोंगी।
(13)      इस स्थिस्थचिर्ता को स्पष्ट कररे्ता �ुए,       सिसविवल संशोधन का विनपAारा विकया जार्ताा �,ै लेविकन
2017      का सिसविवल संशोधन संख्या 1330   परिरस्थिस्थचिर्तायों में,       लागर्ता के रूप में विकसी भी

  आदेश के विबना।

-----------------------------------------------------------------------------------------

 वित्रभुवन दवि�या
1 2007) 5 एस. सी. सी. 602
  विवकास (अनुवादक)

अस्वीकरF:                  स्थानीय भाषा मे अनुवाविदर्ता विनF�य वादी के सीविमर्ता उपयोग के लिलए �ै र्तााविक व� अपनी भाषा मे इसे
              समझ सके और विकसी अन्य उद्देश्य के लिलए इसका उपयोग न�ी विकया जा सकर्ताा �ै!    सभी व्याव�ारिरक और

              अचिधकारिरक उदेशयो के लिलए विनF�य का अंगे्रजी सस्करF प्रामाणिFक �ोगा और विनष्पादन और काया�नवयन के
     उद्देश्य के लिलए उपयकु्त र�ेगा ।


