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हरियाणा शहिी (कििाया औि बेदखली िा कियंत्रण) अकिकियम (1973 िा XI) - िािा 13(2) (i) 

पिंतुि, 20 औि 22 - कििाया, लागत िा बिाया जमा िििा औि अकिकियम िे तहत कििाारित 

ब्याज - क्या कििाया कियंत्रि िे समक्ष किया जा सिता है - कििाया कियंत्रि द्वािा कििाारित 

कििायेदाि द्वािा अकतरिक्त कििाया जमा िििा - अकतरिक्त कििाया स्वीिाि िििा - क्या िािा 22 

िे तहत मिाि माकलि िो दोषी मािा जाता है। 

मािा गया कि हरियाणा शहिी (कििाया औि बेदखली पि कियंत्रण) अकिकियम, 1973 िी िािा 

13(2)(i) िे प्राविाि िो पढ़िे से यह स्पष्ट है कि यह किसे किकवदा या बिाया िा भुगताि प्रदाि िही ं

ििता है कििाया आकद िा भुगताि किया जािा है। इसिा तात्पया यह है कि किकवदा या भुगताि 

मिाि माकलि या उसिे एजेंट, या मिाि माकलि िो भुगताि िे कलए कििाया कियंत्रि िो किया 

जा सिता है। यकद प्राविाि िो उस तिह से पढ़ा जाए तो यह अकिकियम िे उदे्दश्य िो बढ़ावा देगा। 

मामले िी जांच दूसिे िजरिये से िी जा सिती है. वह यह है कि कििायेदाि िो कििाया, ब्याज औि 

लागत िा बिाया भुगताि या टेंडि िििे िे कलए पहली सुिवाई िी तािीख से पंद्रह कदि िा समय 

कदया गया है। यकद मिाि माकलि औि उसिा एजेंट उस स्थाि पि िही ंिहते हैं जहां संपकि स्स्थत है 

या यकद वे दोिो ंवहां िह िहे हैं लेकिि वे जािबूझिि खुद िो किपाते हैं या 15 कदिो ंया उससे अकिि 

िी अवकि िे कलए अिुपस्स्थत िहते हैं, तो कििायेदाि िे कलए यह असंभव हो जाएगा उक्त अवकि िे 

भीति कििाए िा भुगताि या किकवदा िििा। इसकलए, एि चतुि युस्क्त द्वािा मिाि माकलि आसािी 

से बेदखली आदेश प्राप्त िि सिता है औि इस प्रिाि अकिकियम िे उदे्दश्य िो कवफल िि सिता 



है। कविाकयिा िा इिादा ऐसा िही ंहो सिता था। प्राविाि िी भाषा से यह स्पष्ट है कि यकद कििायेदाि 

मिाि माकलि िो कििाया जमा ििता है तो वह उसिी आवश्यिताओ ंिो पूिा ििता है औि 

उसिे कलए कििाया जमा िििा आवश्यि िही ं है। इस प्रिाि, कििायेदाि द्वािा अकिकियम िे 

प्राविािो ंिे तहत कििाया कियंत्रि िे पास बिाया कििाया, लागत औि ब्याज जमा किया जा सिता 

है। 

(अिुचे्छद 8 औि 9) 

मािा गया कि यकद मिाि माकलि एि महीिे िे कििाए से अकिि िोई अकिम िाकश लेता है, तो 

वह अकिकियम िी िािा 22 िे तहत दंकडत किया जा सिता है। िािा 22 िी उपिािा (3) में प्राविाि 

है कि िोई भी न्यायालय इस िािा िे तहत किसी अपिाि िा संज्ञाि िही ं लेगा, कसवाय कििाया 

कियंत्रि िी मंजूिी िे साथ दायि कलस्खत कशिायत या कियंत्रि द्वािा किए गए ऐसे तथ्ो ंिी कलस्खत 

रिपोटा िे अलावा। िािा िो पढ़िे से यह स्पष्ट है कि अपिाि िा संज्ञाि या तो कियंत्रि द्वािा कशिायत 

पि या कििाया कियंत्रि िी मंजूिी से कशिायत पि कलया जा सिता है। इसकलए, कशिायत दजा िििे 

से पहले, कििाया कियंत्रि िो यह पता लगािा होगा कि क्या प्रथम दृष्टया मिाि माकलि िी ओि से 

कििायेदाि से अकतरिक्त कििाया वसूलिे िा िोई इिादा था। यकद उसिी िाय है कि मिाि माकलि 

िी ओि से अकतरिक्त कििाया वसूलिे िी िोई मंशा िही ंथी, तो वह ऐसी अिुमकत िोि देगा। इसकलए, 

जहां कििाया कियंत्रि द्वािा किए गए कििाािण िे बाद कििाया जमा किया गया है, वहां मिाि माकलि 

िी ओि से अकतरिक्त कििाया वसूलिे िा िोई इिादा िही ंहो सिता है औि इस तिह मिाि माकलि 

िो अकिकियम िी िािा 22 िे तहत दोषी िही ंठहिाया जा सिता है। 

 

                                                                                                                          (अिुचे्छद 

15) 

याकचिािताा िे विील आि.एस. गुप्ता, 

प्रकतवादी िी ओि से विील ओ. पी. शमाा। 

 

र्नर्िय 



न्यायमूकता िाजेंद्र िाथ कमिल, 

1. यह अपीलीय प्राकिििण, कहसाि, कदिांि 28 कसतंबि, 1981 िे आदेश िे स्खलाफ मिाि 

माकलि िी पुििीक्षण याकचिा है। 

2. संके्षप में, तथ् यह है कि जागीि चंद प्रकतवादी िे कववाकदत संपकि िो रुपये िी दि पि कििाए 

पि कलया। याकचिािताा से प्रकत माह 40 रुपये प्लस हाउस टैक्स। मिाि माकलि िे प्रकतवादी 

िो इस आिाि पि बेदखल िििे िे कलए 24 िवंबि, 1979 िो एि आवेदि दायि किया कि 

उसिे 1 अपै्रल, 1978 से आज ति कििाया िही ंचुिाया है। आवेदि िी सूचिा प्रकतवादी िो 

24 जिविी 1980 िे कलए दी गई थी, कजस कदि वह एि विील िे साथ कििाया कियंत्रि िे 

समक्ष उपस्स्थत हुआ। कििाया कियंत्रि िे रुपये िा मूल्ांिि किया। िायावाही िी लागत िे 

रूप में 30 औि रु. 74 ब्याज िे रूप में औि प्रकतवादी िो वैिाकिि अवकि िे भीति बिाया 

कििाया आकद जमा िििे या जमा िििे िा किदेश कदया। मामले िो 6 फिविी, 1980 ति 

िे कलए स्थकगत िि कदया गया। उस तािीख िो, कलस्खत कवविण तैयाि िही ंथा औि कििाया 

आकद िा बिाया भुगताि िही ंकिया गया था। इसकलए, मामले िो 7 फिविी, 1980 ति िे 

कलए स्थकगत िि कदया गया। 

3. स्थकगत कतकथ पि प्रकतवादी उपस्स्थत िही ंहुआ, अत: उसिे कवरुद्ध एि पक्षीय िायावाही िििे 

िा आदेश कदया गया। एि पक्षीय साक्ष्य दजा िििे िे कलए मामले िो 31 माचा, 1980 ति 

िे कलए स्थकगत िि कदया गया। उसी कदि, प्रकतवादी िे शाम 4.32 बजे एि आवेदि दायि 

किया। यह िहते हुए कि उििा माििा है कि कििाया आकद देिे िे कलए मामले िो 8 फिविी, 

1980 ति िे कलए स्थकगत िि कदया गया था। उन्ोिें मामले िे बािे में अपिे विील से 

जाििािी प्राप्त िी औि उसिे बाद अदालत पहंुचे। वह न्यायालय िे आदेशािुसाि कििाया, 

ब्याज औि लागत आकद जमा िििे िे कलए तैयाि थे। अदालत से उििी अिुपस्स्थकत 

जािबूझिि िही ंथी। इसकलए, उन्ोिें प्राथािा िी कि उसी कदि पारित एि पक्षीय आदेश िो 

िद्द िि कदया जाए। 



4. कििाया कियंत्रि िे विील िो िोकटस जािी किया। 12 फिविी, 1980 िे कलए याकचिािताा। 

यहां यह उले्लख किया जा सिता है कि अंततः 13 माचा, 1980 िो एिपक्षीय िायावाही िो 

िद्द िििे िा आदेश कदया गया था। 8 फिविी, 1980 िो, प्रकतवादी िे कििाया कियंत्रि िो 

आवेदि कदया कि उसे जमा िििे िी अिुमकत दी जाए। रुपये िी िाकश 984, कजसमें 1 अपै्रल 

1978 से 30 िवंबि 1979 ति िा कििाया/ब्याज शाकमल है। 74 औि लागत रु. 30. कििाया 

कियंत्रि िे उन्ें दोपहि बाद उक्त िाकश जमा िििे िी अिुमकत दे दी. आिोप है कि जब वह 

िोषागाि पहंुचे तो वह पहले ही बंद हो चुिा था, इसकलए वह उस कतकथ पि लगाि जमा िही ं

िि सिे। 9 औि 10 फिविी, 1960 िो िुकियााँ थी ंऔि 11 फिविी, 1980 िो उन्ोिें िाकश 

जमा िि दी। 

5. कििाया कियंत्रि िे मािा कि कििाया आकद िा बिाया कििाारित समय िे भीति प्रसु्तत/जमा 

िही ंकिया गया। परिणामस्वरूप, उन्ोिें प्रकतवादी िो किष्काकसत िििे िा आदेश कदया। 

प्रकतवादी िे अपीलीय प्राकििािी, कहसाि िे समक्ष अपील िी, कजसिे कििाया कियंत्रि िे 

फैसले िो पलट कदया औि मािा कि जमा समय िे भीति किया गया था। ितीजति, अपील 

स्वीिाि िि ली गई औि मिाि माकलि िी बेदखली िी अजी खारिज िि दी गई। मिाि 

माकलि इस न्यायालय में पुििीक्षण लेिि आया है। 

6. कवद्वाि न्यायािीश िे प्रस्ताव िी सुिवाई िे समय इसे डी.बी. में स्वीिाि िि कलया। विील 

द्वािा उठाए गए इस तिा  पि कि सििािी खजािे में बिाया कििाया जमा िििे िे कलए 

अकिकियम में िोई प्रकिया कििाारित िही ंिी गई है। इस तिह यह मामला हमािे सामिे 

सूचीबद्ध किया गया है।' 

7. कििाािण िे कलए मुख्य प्रश्न यह उठता है कि क्या प्रकतवादी द्वािा हरियाणा शहिी (कििाया औि 

बेदखली िा कियंत्रण) अकिकियम, 1973 िे प्राविािो ं िे तहत कििाया कियंत्रि िे पास 

बिाया कििाया, लागत औि ब्याज जमा किया जा सिता है ( इसिे बाद इसे अकिकियम िे 

रूप में जािा जाएगा)। याकचिािताा िे विील िा तिा  है कि हरियाणा अकिकियम में बिाया 

कििाया जमा िििे िा िोई प्राविाि िही ंहै औि इसकलए, इसिे तहत िोई िाकश जमा िही ं

िी जा सिती है। हालााँकि, हरियाणा अकिकियम िे तहत बिाए गए हरियाणा शहिी (कििाया 



औि बेदखली िा कियंत्रण) कियम, 1976 िे कियम 11 में प्राविाि है कि कििाया, ब्याज औि 

लागत िा मूल्ांिि कििाया कियंत्रि द्वािा किया जाता है, जो कििायेदाि द्वािा अकिकियम िी 

िािा 13 िे तहत प्रसु्तत किया जाता है। मिाि माकलि द्वािा अस्वीिृत किया गया कििाया 

कििायेदाि द्वािा कििाया कियंत्रि िे न्यायालय में जमा किया जाएगा। उििे अिुसाि, कियम 

में यह प्राविाि है कि कििाया तभी जमा किया जा सिता है जब कििाया कििायेदाि द्वािा 

प्रसु्तत किया गया हो औि मिाि माकलि द्वािा स्वीिाि िही ंकिया गया हो, अन्यथा िही।ं 

8. हमिे तिा  पि उकचत कवचाि किया है लेकिि उसे स्वीिाि िििे में असमथाता पि हमें खेद है। 

मामले िो कििाारित िििे िे कलए, िािा 13 (2) (i) िे प्राविाि िो संदकभात िििा प्रासंकगि 

होगा जो इस प्रिाि है: - "बशते कि यकद कििायेदाि, उकचत सेवा िे बाद बेदखली िे कलए 

आवेदि िी पहली सुिवाई िे पंद्रह कदिो ंिी अवकि िे भीति, कििाए औि ब्याज िी बिाया 

िाकश िा भुगताि या टेंडि ििता है कियंत्रि द्वािा गणिा िी जािे वाली, ऐसे बिाया पि प्रकत 

वषा आठ प्रकतशत िी दि से आवेदि िी ऐसी लागतो ंिे साथ, यकद िोई हो, जैसा कि कियंत्रि 

द्वािा अिुमकत दी जा सिती है, कििायेदाि िो उकचत रूप से भुगताि किया गया मािा जाएगा 

या कििाए िे भीति कििाए िा भुगताि किया जाएगा। पूवोक्त समय:” पिंतुि िो पढ़िे से 

यह स्पष्ट है कि इसमें यह िही ंबताया गया है कि किकवदा या बिाया कििाया आकद िा भुगताि 

किसे किया जािा है। इसिा तात्पया यह है कि किकवदा या भुगताि मिाि माकलि या उसिे 

एजेंट, या मिाि माकलि िो भुगताि िे कलए कििाया कियंत्रि िो किया जा सिता है। यकद 

प्राविाि िो उस तिह से पढ़ा जाए तो यह अकिकियम िे उदे्दश्य िो बढ़ावा देगा। मामले िी 

जांच दूसिे िजरिये से िी जा सिती है. यह है कि कििायेदाि िो बिाया कििाया, ब्याज औि 

लागत िा भुगताि िििे या किकवदा देिे िे कलए पहली सुिवाई िी तािीख से पंद्रह कदि िा 

समय कदया गया है। यकद मिाि माकलि औि उसिा एजेंट उस स्थाि पि िही ंिहते हैं जहां 

संपकि स्स्थत है या यकद वे दोिो ंवहां िह िहे हैं लेकिि वे जािबूझिि खुद िो किपाते हैं या 15 

कदिो ंया उससे अकिि िी अवकि िे कलए अिुपस्स्थत िहते हैं, तो कििायेदाि िे कलए यह 

असंभव हो जाएगा उक्त अवकि िे भीति कििाए िा भुगताि या किकवदा िििा। इसकलए, एि 

चतुि युस्क्त द्वािा मिाि माकलि आसािी से बेदखली आदेश प्राप्त िि सिता है औि इस 



प्रिाि अकिकियम िे उदे्दश्य िो कवफल िि सिता है। कविाकयिा िा इिादा ऐसा िही ंहो 

सिता था। हमािे कवचाि में, कियम 11, कििाया कियंत्रि िी शस्क्तयो ंिो सीकमत िििे िे 

कलए िही,ं बस्ि उसे एि अकतरिक्त शस्क्त प्रदाि िििे िे कलए बिाया गया था। पिंतुि िी 

भाषा से यह स्पष्ट है कि यकद कििायेदाि मिाि माकलि िो कििाया देता है तो वह उसिी 

आवश्यिताओ ंिा अिुपालि ििता है औि उसिे कलए कििाया जमा िििा आवश्यि िही ं

है। िुि मामलो ंमें मिाि माकलि न्यायालय िे बाहि कििाया स्वीिाि िही ंििता है। यकद 

कििायेदाि खुद िो मुिदमेबाजी से बचािे िे कलए कििाया जमा िििा चाहता है, तो कियम 

िे तहत कििाया कियंत्रि िो उसे ऐसा िििे िी अिुमकत देिे िा अकििाि कदया गया है। 

इसकलए, कियम एि अलग स्स्थकत में लागू होता है।  

9. पूवी पंजाब शहिी कििाया प्रकतबंि अकिकियम, 1949 (इसिे बाद इसे पंजाब अकिकियम िहा 

जाएगा) में एि समाि प्राविाि है। हालााँकि, प्राविाि िे तहत, कििाया, लागत औि ब्याज िी 

बिाया िाकश िा भुगताि सुिवाई िी पहली तािीख िो िििा आवश्यि है। इससे बडी 

िकठिाई होती है औि इसीकलए कििायेदाि िो हरियाणा अकिकियम द्वािा उस उदे्दश्य िे कलए 

पंद्रह कदि िा समय कदया गया है। जो दृकष्टिोण हमिे ऊपि कलया है उसे मुख िाम बिाम 

कसिी िाम 1959 पी.एल.आि. 561 मामले में इस न्यायालय िे किणाय से समथाि कमलता है। 

उस स्स्थकत में, सुिवाई िी पहली तािीख पि, कििायेदाि द्वािा यह दशााया गया कि उसे 

बेदखली िे कलए आवेदि िी प्रकत प्रदाि िही ंिी गई थी।ितीजति, मामले िो अगली तािीख 

िे कलए स्थकगत िि कदया गया। इसिे बाद, कििायेदाि िे उसी कदि बिाया कििाया, ब्याज 

औि आवेदि िी लागत जमा िििे िी अिुमकत िे कलए कििाया कियंत्रि िे समक्ष एि 

आवेदि प्रसु्तत किया, कजसे उन्ोिें अिुमकत दे दी। कििाया कियंत्रि अपिी कजमे्मदािी िे 

अिीि। कििायेदाि िे उसे अगले कदि िाजिोष में जमा ििा कदया। उठाए गए तिों में से एि 

यह था कि िाकश िा ि तो टेंडि किया गया था औि ि ही मिाि माकलि िो भुगताि किया 

गया था औि इसकलए, जमा िाकश िो वैि किकवदा िही ंमािा जा सिता है। कवद्वाि मुख्य 

न्यायािीश िे कववाद िो कििस्त िि कदया। किम्नकलस्खत कटप्पकणयो ंिो लाभ िे साथ पढ़ा जा 

सिता है: - “कािूि िे अिुसाि यह आवश्यि िही ं है कि कििाए िी िाकश स्वयं मिाि 



माकलि िो या मिाि माकलि िे विील िो दी जाए। यह िेवल यह घोषणा ििता है कि 

मामले िी पहली सुिवाई पि किकवदा दी जािी चाकहए। मेिी िाय है कि किकवदा िािूि िी 

िजि में पूिी तिह से वैि होगी यकद यह मिाि माकलि या उसिे विील या एजेंट, या मिाि 

माकलि िो भुगताि िे कलए कियंत्रि िो दी जाती है। 

10.  याकचिािताा िे विील िे श्री कवद्या प्रचाि टरस्ट बिाम बसंत िाम (1969 आि.सी.जे. 

380) िा संदभा कदया। हालााँकि, वह मामला अलग है। उसमें, कििायेदाि िे वरिष्ठ अिीिस्थ 

न्यायािीश िी अदालत में पंजाब ऋण िाहत अकिकियम िे तहत बेदखली िे कलए आवेदि 

दास्खल िििे से पहले जमा किया था। उस जमा िाकश िो मुख्य रूप से इस िािण से उकचत 

िही ंमािा गया था कि उक्त अकिकियम िा उदे्दश्य मिाि माकलिो ंऔि कििायेदािो ंिे बीच 

िाम िििा िही ंथा औि ि ही वरिष्ठ अिीिस्थ न्यायािीश िे न्यायालय, कजसमें िाकश जमा 

िी गई थी, िो कििाए िे कलए एि समाशोिि गृह बिाया गया था।  

11.  श्री गुप्ता िे गणपत िाय गोयल बिाम वास देव आहूजा (1980(2) आि.सी.जे. 509) 

िा भी संदभा कदया। उस मामले िे तथ् अलग हैं. कििाया कियंत्रि िे िोकटस िे अिुसिण में 

कििायेदाि 22 माचा, 1976 िो उपस्स्थत हुआ, कजस कदि कििाया, ब्याज औि लागत िी 

बिाया िाकश िा मूल्ांिि किया गया औि मूल्ांिि िी गई िाकश िी किकवदा िे कलए मामले 

िो 5 अपै्रल, 1976 ति िे कलए स्थकगत िि कदया गया। मिाि माकलि। कििाया कियंत्रि 5 

अपै्रल, 1976 िो िुिी पि थे। मूल्ांिि िी गई िाकश 20 जुलाई, 1976 िो प्रसु्तत िी गई थी, 

जब कििाया कियंत्रि अपिी िुिी िा लाभ उठािे िे बाद शाकमल हुए थे। उस तािीख िो, 

सुिवाई िी पहली तािीख से तीि महीिे औि उितीस कदि िी अवकि बीत चुिी थी. ^ उि 

परिस्स्थकतयो ंमें, यह मािा गया कि यह वैिाकिि आवश्यिता थी कि बिाया िा भुगताि 

किया जािा था या कििाया कियंत्रि द्वािा मूल्ांिि किए जािे िे बाद पंद्रह कदिो ंिे भीति 

किकवदा दी जाएगी। चंूकि किकवदा समय िे भीति िही ंिी गई थी, इसकलए, यह अवैि था औि 

कििायेदाि बेदखल िििे िे कलए उििदायी था। हमािे कवचाि में, श्री गुप्ता िो उपिोक्त दोिो ं

मामलो ंसे िोई लाभ िही ंकमल सिता है। 



12.  शेओ िािायण बिाम शेि कसंह, (1980(1) आि.सी.जे. 301) में सुप्रीम िोटा िे भी िाय 

व्यक्त िी कि कििाए िी िाकश कििाया कियंत्रि िे समक्ष जमा िी जा सिती है। मामला 

पंजाब एक्ट िे तहत था. उस मामले में, कििायेदाि िे बेदखली िे कलए आवेदि िे बाद, 

लेकिि पहली सुिवाई िी तािीख से पहले, कििाया कियंत्रि िी अिुमकत से, ब्याज औि लागत 

िे साथ कििाया जमा िि कदया था, न्यायालय िे कलए बोलते हुए, न्यायमूकता फज़ल अली िे 

इस प्रिाि िहा: - “यूआई में िोई जादुई फॉमूाला या िोई कििाारित तिीिा िही ंहै कजससे 

कििायेदाि मिाि माकलि िे पास कििाया जमा िि सिे। कििाया मिाि माकलि िे हाथ 

में पैसा देिि जमा किया जा सिता है जो वास्तकवि किकवदा िे समाि होगा। भुगताि िा 

दूसिा तिीिा उस अदालत में िाकश जमा िििा है जहां िोई मामला लंकबत है ताकि मिाि 

माकलि िो जब भी वह चाहे, कबिा किसी िोि-टोि या बािा िे िाकश उपलब्ध हो सिे” 

(इटैकलि द्वािा जोि कदया गया)।  हरियाणा अकिकियम िे प्राविाि कििायेदाि िे कलए अकिि 

फायदेमंद हैं क्योकंि कििाए िे भुगताि िे कलए उसे सुिवाई िी पहली तािीख से पंद्रह कदि 

िा समय कदया जाता है, जबकि पंजाब अकिकियम िे तहत, कििाया पहली तािीख िो भुगताि 

िििा होता है। सुिवाई िी तािीख. तदिुसाि, हमािा कवचाि है कि प्रकतवादी द्वािा हरियाणा 

अकिकियम िे प्राविािो ंिे तहत कििाया कियंत्रि िे पास कििाया, लागत औि ब्याज िा 

बिाया जमा किया जा सिता है। 

13.  अगला प्रश्न जो कििाािण िे कलए उठता है वह यह है कि क्या कििाया, लागत औि 

ब्याज िा बिाया पंद्रह कदिो ंिी वैिाकिि अवकि िे भीति जमा किया गया था। श्री गुप्ता िे 

जोिदाि आिह किया है कि िाकश पंद्रह कदिो ंिी समास्प्त िे बाद जमा िी गई थी औि 

इसकलए, यह पिंतुि िे अंतगात िही ंआती है। हम इस प्रसु्तकतििण से भी प्रभाकवत िही ंहैं। 

प्रकतवादी िे 8 फिविी, 1980 िो, यािी पहली सुिवाई िी तािीख से पंद्रहवें कदि, िाजिोष में 

िाकश जमा िििे िी अिुमकत प्राप्त िििे िे कलए कििाया कियंत्रि िो चालाि प्रसु्तत किया। 

उसी कदि दोपहि में उकचत अिुमकत िे साथ चालाि उन्ें वापस िि कदया गया। जब वह 

ििम जमा िििे िे कलए िाजिोष में गया तो वह पहले से ही बंद था। इसिे बाद, वह 11 

फिविी, 1980 िो यथाशीघ्र िाकश जमा िि सिा, क्योकंि 9 औि 10 फिविी, 1980 िो 



िुकियां थी।ं इससे स्पष्ट है कि कबिा किसी गलती िे उन्ें िाकश जमा िििे में देिी हुई। यह 

सामान्य ज्ञाि है कि कििाया कियंत्रि ऐसी अिुमकत देिे में िुि समय लेते हैं। कििाया कियंत्रि 

िी अिुमकत िे कबिा उििे द्वािा िाकश जमा िही ंिी जा सिेगी. अकिकियम िे प्राविािो ंिी 

उदाि व्याख्या िी जािी चाकहए, इसकलए हमािा माििा है कि कििाया, ब्याज औि लागत पंद्रह 

कदिो ंिी वैिाकिि अवकि िे भीति जमा िी गई मािी जाएगी। उपिोक्त दृकष्टिोण में, हम 

मुख िाम िे मामले (सुप्रा) में कवद्वाि मुख्य न्यायािीश िी कटप्पकणयो ंसे दृढ़ हैं। उस मामले में 

भी, सुिवाई िी पहली तािीख िो कििाया जमा िही ंकिया जा सिा, हालांकि कििायेदाि िे 

ऐसा िििे िे कलए अदालत से अिुमकत ली थी, क्योकंि खजािा बंद हो गया था। अगले कदि 

िाकश जमा िि दी गई। कवद्वाि मुख्य न्यायािीश िे मािा कि पिंतुि िो एि उदाि संिचिा 

दी जािी चाकहए ताकि उसिे पयााप्त अिुपालि में किए गए भुगताि िो अमान्य ि किया जाए। 

14. फैसले से अलग होिे से पहले एि औि कववाद पि गौि किया जा सिता है जो श्री गुप्ता 

िे उठाया है। सुिवाई िी पहली तािीख िो देय कििाया रु. था। 800 लेकिि मिाि माकलि 

िे रुपये िी िाकश जमा िी। कििाये िे िाम पि 880 रु. उििा िहिा है कि हरियाणा 

अकिकियम िे प्राविािो ं िे तहत, मिाि माकलि एि महीिे से अकिि अकिम कििाया 

स्वीिाि िही ंिि सिता है। इस प्रिाि, उििे अिुसाि, किकवदा उकचत िही ंथी। 

15. हमिे तिा  पि कवकिवत कवचाि किया है लेकिि इसमें िोई साि िही ंहै। यह सच है कि 

हरियाणा अकिकियम में यह प्राविाि है कि मिाि माकलि एि महीिे िे कििाए से अकिि 

िोई अकिम िाकश िही ंले सिता है औि यकद वह ऐसा ििता है, तो वह उक्त अकिकियम िी 

िािा 22 िे तहत दंकडत किया जा सिता है। िािा 22 िी उपिािा (3) में प्राविाि है कि िोई 

भी न्यायालय इस िािा िे तहत किसी अपिाि िा संज्ञाि िही ंलेगा, कसवाय कििाया कियंत्रि 

िी मंजूिी िे साथ दायि कलस्खत कशिायत या कियंत्रि द्वािा किए गए ऐसे तथ्ो ंिी कलस्खत 

रिपोटा िे अलावा। िािा िो पढ़िे से यह स्पष्ट है कि अपिाि िा संज्ञाि या तो कियंत्रि द्वािा 

कशिायत पि या कििाया कियंत्रि िी मंजूिी से कशिायत पि कलया जा सिता है। इसकलए, 

कशिायत दजा िििे से पहले, कििाया कियंत्रि िो यह पता लगािा होगा कि क्या प्रथम दृष्टया 

मिाि माकलि िी ओि से कििायेदाि से अकतरिक्त कििाया वसूलिे िा िोई इिादा था। यकद 



उसिी िाय है कि मिाि माकलि िी ओि से अकतरिक्त कििाया वसूलिे िी िोई मंशा िही ं

थी, तो वह ऐसी अिुमकत िोि देगा। जैसा कि पहले ही ऊपि िहा जा चुिा है, वतामाि मामले 

में पैसा कििाया कियंत्रि िी अिुमकत से जमा किया गया था। इसकलए, यह िही ंमािा जा 

सिता है कि मिाि माकलि िी ओि से अकतरिक्त कििाया वसूलिे िी मंशा थी औि वह िािा 

22 िे तहत दोषी है। 

16.  इस मामले िो दूसिे िजरिये से भी देखा जा सिता है. कििाया 7/11 फिविी, 1980 

िो जमा किया गया था। उस तािीख िो, कदसंबि, 1979 महीिे िा कििाया भी देय हो गया 

था। इस प्रिाि, कििाया देय होिे िी िुल अवकि 21 महीिे थी। पाकटायो ंिे बीच अिुबंि िे 

अिुसाि, कििायेदाि रुपये िी दि से कििाया देिे िे कलए उििदायी था। 40 प्रकत माह प्लस 

हाउस टैक्स। कििायेदाि िो कििाया जमा ििते समय हमेशा यह डि सताता िहता है कि 

अगि उसिे थोडा भी िम कििाया जमा किया तो उसे बेदखल होिा पड सिता है। इसकलए, 

कििायेदाि िे थोडा अकिि कििाया जमा िििा उकचत समझा होगा ताकि जमा िाकश से गृह-

िि कमल सिे। उपिोक्त तथ्ो ंसे यह भी स्पष्ट है कि मात्र एि माह िा कििाया ही अकिि 

था। इसकलए मामले िो किसी भी दृकष्टिोण से देखिे पि यह िही ंमािा जा सिता कि प्रकतवादी 

िे उपिोक्त िाकश जमा िििे में िािा 22 िे प्राविािो ंिा उलं्लघि किया है। श्री गुप्ता िे कवद्या 

प्रचाि टरस्ट िे मामले (सुप्रा) में कहदायतुल्ला, सी.जे. िी कटप्पकणयो ंिा संदभा कदया। मामले में 

जमा िाकश ि िेवल देय कििाए िी थी, बस्ि भकवष्य िे कििाए िी भी थी। कवद्वाि मुख्य 

न्यायािीश द्वािा यह देखा गया कि पंजाब अकिकियम िी िािा 6 िे साथ पकठत िािा 19 िे 

तहत, एि मिाि माकलि िो जेल भेजा जा सिता था यकद उसिे एि महीिे से अकिि िा 

अकिम कििाया वसूल किया औि, इसकलए, कििायेदाि द्वािा िी गई जमा िाकश िही ंथी। 

उकचत। हम पहले ही ऊपि देख चुिे हैं कि उस मामले में िाकश पंजाब अकिकियम िे तहत 

िही ंबस्ि एि अलग िािूि िे तहत जमा िी गई थी। इस स्स्थकत में, उपिोक्त कटप्पकणयााँ 

श्री गुप्ता िे कलए िोई सहायि िही ंहैं। इसकलए, हम उसिी अिीिता िो अस्वीिाि ििते 

हैं। 



17.  उपिोक्त िािणो ंसे, हम पुििीक्षण याकचिा में िोई योग्यता िही ंपाते हैं औि इसे 

लागत सकहत खारिज ििते हैं। पिामशा शुि, रु.300।  

एि.एस.बी. 

 

अस्वीकरर्  : स्थानीय  भाषा  में  अन वार्दत र्नर्िय वादी के सीर्मत उपयोग 

के र्लए है तार्क वह अपनी भाषा में इसे समझ सके और र्कसी अन्य उदे्दश्य 

के र्लए इसका उपयोग नही ुं र्कया िा सकता है । सभी व्यवहाररक और 

आर्धकाररक उदे्दश्यो के र्लए र्नर्िय का अुंगे्रिी सुंस्करर् प्रमार्र्क होगा 

और र्नष्पादन और कायािन्वयन के उदे्दश्य के र्लए उपय क्त रहेगा । 

अरुर्र्मा िौहान  

प्रर्शक्ष  न्यर्शयक अर्धकारी  

(Trainee Judicial Officer)  

पुंिक ला, हररयार्ा  

 

 


