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माननीय  न्यायमूर्ति श्री वी. एम. जैन के समक्ष 

कश्मीर ससिंह,-याचिकाकताि 

बनाम 

ताना और अन्य,-उत्तरदाता 

1998 का सी. आर. सिं. 2002 

11जुलाई, 2000 

चसचवल प्रक्रिया सिंचहता, 1908- आदशे 21 चनयम 35 (1) और (2)-अिल सिंपचत्त के सिंयुक्त 

कब्जे के चलए एक चििी पाररत करना-चििी धारक द्वारा प्रदान की गई खसरा सिंख्या की सूिी के 

आधार पर वास्तचवक कब्जे के वारिंट जारी करने का आदशे दनेा-चनष्पादन अदालत न े चनर्िय 

दनेदारों द्वारा दायर आपचत्त याचिका को खाररज करना-उसे िुनौती-सिंयुक्त सिंपचत्त के एक चवचशष्ट 

चहस्से के कब्जे के चलए एक चििी के अभाव में, चनष्पादक न्यायालय के पास वास्तचवक कब्जे के 

वारिंट जारी करने का कोई अचधकार क्षेत्र नहीं ह-ैवास्तचवक भौचतक कब्जा सिंयुक्त सिंपचत्त को 
चवभाचजत करने के बाद ही चििी धारक को क्रदया जा सकता है।  

चनधािररत क्रकया क्रक चविारर् न्यायालय न े192 कनाल 1 मरला की भूचम के सिंयुक्त कब्जे 
के चलए एक आदशे पाररत क्रकया था।ऐसा होन ेपर, वाद- भूचम को चवभाचजत क्रकए चबना, कुल 

भूचम के क्रकसी भी चहस्से के सिंबिंध में वास्तचवक भौचतक कब्जा लेने का कोई सवाल ही नहीं 
होगा।192 कनाल 1 मरला मापन वाली कुल भूचम के क्रकसी भी चवचशष्ट चहस्से के कब्जे के चलए 

क्रकसी चवचशष्ट चििी के अभाव में, वादी-चििी धारक कब्जे के वारिंट जारी करने की मािंग करते हुए 

सिंपचत्तयों की सूिी में चवचभन्न खसरा एन. ओ. एस. की सूिी प्रदान करके वाद भूचम के क्रकसी भी 
चहस्से के सिंबिंध में वास्तचवक भौचतक कब्जे की मािंग नहीं कर सकता था। 

(पैरा 15) 

इसके अलावा यह चनधािररत क्रकया गया क्रक वतिमान चििी 192 कनाल 1 मरला मापन 

वाली कुल भूचम में एक चतहाई चहस्से के सिंबिंध में कब्जे के चलए एक चििी ह,ै केवल प्रतीकात्मक 

कब्जे के चलए वारिंट आदशे 21 चनयम 35 (2) सी. पी. सी. के तहत जारी क्रकए जा सकते हैं और 

वास्तचवक कब्जे के चलए वारिंट नहीं जैसा क्रक इस मामले में चनष्पादन न्यायालय द्वारा क्रकया गया 
था।चवद्वत चनष्पादन न्यायालय ने अपने अचधकार क्षेत्र के प्रयोग में एक अवैधता और अचनयचमतता 
की है, चजसके चलए इस न्यायालय द्वारा अपन ेपुनरीक्षर् अचधकार क्षेत्र के प्रयोग में हस्तक्षेप की 
आवश्यकता होती ह।ैइस प्रकार, चनष्पादन न्यायालय द्वारा पाररत आदशे को रद्द कर क्रदया जाता 
ह ैऔर आक्षेपकताि-याचिकाकतािओं की आपचत्त याचिका को स्वीकार करते हुए, यह माना जाता ह ै

क्रक न्यायालय द्वारा पाररत चििी के चनष्पादन में वास्तचवक कब्जे के वारिंट जारी नहीं क्रकए जा 
सकते हैं। 

(पारस 19 &21) 

चसचवल प्रक्रिया सिंचहता, 1908-आदशे 21 चनयम 35 (2)-सह-चहस्सेदार-याचिकाकताि 
सिंयुक्त कब्जे के चलए चििी पाररत करने के बाद सह-चहस्सेदारों में से एक का चहस्सा खरीद रहा ह-ै

चविेता के उत्तराचधकाररयो द्वारा िुनौती दी गई चबिी चवलेख-क्या याचिकाकताि सह-चहस्सेदार 

होने के नात े वास्तचवक कब्जे के वारिंट जारी करने के चखलाफ चनष्पादन न्यायालय के समक्ष 
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आपचत्तयािं दायर कर सकता ह-ैहााँ। 

चनधािररत क्रकया क्रक याचिकाकतािओं की याचिका क्रक उन्होंने चििी पाररत करने के बाद 

दसूरे सह-चहस्सेदार अथाित् फट्टा का चहस्सा खरीदा था और इस तरह वे वाद भूचम में सह-

चहस्सेदार बन गए थे, चनष्पादन न्यायालय द्वारा यह दखेते हुए खाररज कर क्रदया गया था क्रक 13 

चसतिंबर, 1994 के प्रश्नगत चबिी चवलेख को कचथत रूप स ेफट्टा द्वारा चनष्पाक्रदत क्रकया गया था। 

धोखाधडी और गलत चनरूपर् के आधार पर उक्त फट्टा के एल. आर. द्वारा चवरोध करने वालों के 

पक्ष को पहले से ही िुनौती दी गई थी और इस तरह चवरोध करने वाले-याचिकाकताि उक्त चबिी 
चवलेख का कोई लाभ नहीं ले सकते थे।हालााँक्रक, मेरी राय में, चवद्वान चनष्पादन न्यायालय ने इस 

सिंबिंध में कानूनी रूप से गलती की।दसूरे सह-चहस्सेदार ने वाद सिंपचत्त में एक चहस्सा आक्षेपकताि-
याचिकाकतािओं को बेि क्रदया था, अन्यथा वे वाद भूचम में सह-चहस्सेदार बन गए थे और इस 

कारर् से भी, वाद भूचम को चवभाचजत क्रकए चबना चििी धारक को भौचतक कब्जा नहीं क्रदया जा 
सकता था। 

(पारस 16 &18) 

याचिकाकताि के वकील आशीष कपूर के साथ एस. सी. कपूर, वररष्ठ अचधवक्ता।  

आर. एस. चमत्तल, सुधीर चमत्तल के साथ वररष्ठ अचधवक्ता, प्रचतवादी के चलए अचधवक्ता  

चनर्िय 

माननीय वी. एम. जैन,  

(1) यह 2 मई, 1998 के आदशे के चखलाफ एक पुनरीक्षर् याचिका ह,ै चजसे चनष्पादन 

अदालत ने चनर्िय दनेदारों द्वारा दायर आपचत्त याचिका को खाररज करते हुए पाररत क्रकया था। 

(2) इस पुनरीक्षर् याचिका के चनर्िय के चलए प्रासिंचगक तथ्य यह हैं क्रक ताना (वादी) ने 
प्रचतवादी हजारा ससिंह के चखलाफ घोषर्ा और चनषेधाज्ञा के चलए मुकदमा दायर क्रकया था।वाद के 

लिंचबत रहने के दौरान, वादी ने वाद में सिंशोधन क्रकया और वाद को पररर्ामी राहत के रूप में 
कब्जे के साथ घोषर्ा के चलए एक वाद में पररवर्तित कर क्रदया, चजसमें आरोप लगाया गया क्रक 

वाद के लिंचबत रहने के दौरान, प्रचतवादी न ेवाद की भूचम पर जबरन कब्जा कर चलया था।वादपत्र 

में, वादी द्वारा यह आरोप लगाया गया था क्रक वह 192 कनाल 1 मररया की कुल भूचम के आध े

चहस्से का माचलक था और प्रचतवादी ने वादी को धोखा दनेे के उद्देश्य से 4 जनवरी, 1984 को एक 

दीवानी अदालत की चििी प्राप्त की थी और उक्त चििी को पाररत क्रकया गया था।धोखाधडी और 

गलत चनरूपर् और वादी पर बाध्यकारी नहीं था।यह आगे आरोप लगाया गया क्रक वादी उक्त 

चििी पाररत करने स े पहले वाद सिंपचत्त के कब्जे में था और अभी भी उसके कब्जे में था और 

प्रचतवादी उसे बेदखल करने और उक्त चििी के आधार पर उसे अलग करने की धमकी द ेरहा 
था।तत्पश्चात, वाद में सिंशोधन के माध्यम से, जैसा क्रक ऊपर चनर्दिष्ट क्रकया गया है, वादी द्वारा यह 

आरोप लगाया गया था क्रक वाद के लिंचबत रहने के दौरान, प्रचतवादी ने वाद भूचम पर जबरन 

कब्जा कर चलया।उक्त मुकदमे को प्रचतवादी द्वारा िुनौती दी गई थी।अिंत में 3 अप्रैल, 1991 का 
दीवानी अदालत का आदशे पाररत क्रकया गया। 

न्यायालय द्वारा उक्त चििेज का कायिकारी चहस्सा इस प्रकार हैैः— 

“यह आदशे क्रदया जाता ह ैक्रक वादी का मुकदमा सफल हो।यह घोषर्ा करने के चलए एक 
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चििी क्रक हजारा ससिंह बनाम ताना ससिंह नामक 1984 के दीवानी मकुदमा सिंख्या 13 

में पाररत 4 जनवरी, 1984 का चनर्िय और चििी धोखाधडी पर आधाररत होने के 

कारर् अमान्य है और वाद भूचम के कब्जे के चलए एतद्द्वारा वादी के पक्ष में और 

प्रचतवाक्रदयों के चखलाफ लागत के साथ पाररत क्रकया जाता ह।ै”  
(3) उक्त चििी में, 192 कनाल 1 मरला की भूचम का चववरर् क्रदया गया था और यह कहीं 

भी उल्लेख नहीं क्रकया गया था क्रक वादी न ेघोषर्ा और चनषेधाज्ञा के चलए मुकदमा दायर क्रकया 
था और बाद में 192 कनाल 1 मररया की भूचम के आधे चहस्से के सिंबिंध में पररर्ामी राहत के रूप 

में कब्जा करने के चलए मुकदमा दायर क्रकया था। 
(4) चनष्पादन कायिवाही के दौरान, ताना, चििी धारक द्वारा प्रस्तुत सिंपचत्त की सूिी के 

आधार पर, 96 कनाल 16 मरला (कुल भूचम का एक चहस्सा 192 कनाल 1 मरला) के सिंबिंध में 
कब्जे के वारिंट जारी क्रकए गए थे।एक स्तर पर, 96 कनाल की भूचम का "मलकाना" कब्जा, जो क्रक 

192 कनाल 1 मरला का आधा चहस्सा था, वादी को 31 अक्टूबर, 1994 के रैपत रोजगार के 

अनुसार क्रदया गया था।बाद में, उक्त भूचम के सिंबिंध में 96 कनाल 16 मरला के वास्तचवक कब्जे के 

वारिंट जारी क्रकए गए।इसके बाद, वतिमान याचिकाकतािओं, जो प्रचतवादी हजारा ससिंह के कानूनी 
प्रचतचनचध हैं, ने वास्तचवक कब्जे के वारिंट जारी करने के चखलाफ एक आपचत्त याचिका दायर की, 
चजसमें आरोप लगाया गया क्रक चनष्पादन के तहत चििी 192 कनाल 1 मरला की भूचम में एक 

चतहाई चहस्से के चलए थी और चवचशष्ट खसरा सिंख्या के चलए नहीं थी और इस तरह वास्तचवक 

कब्जे के वारिंट जारी नहीं क्रकए जा सकते थे और चििी के चनष्पादन में केवल प्रतीकात्मक कब्जे का 
आदशे क्रदया जा सकता था, चजसे 31 अक्टूबर, 1994 की दचैनक िायरी ररपोटि के अनुसार पहले 

ही चनष्पाक्रदत क्रकया जा िुका था और इस तरह, आपचत्त की अनुमचत दी जाए और वास्तचवक 

कब्जे के वारिंट को वापस चलया जाए।इन आपचत्तयों को वादी चििीधारक के समक्ष िुनौती दी गई 

थी।दोनों पक्षों को सुनन ेके बाद, चवद्वत चनष्पादन अदालत ने 2 मई, 1998 के आदशे के माध्यम 

से चवरोध करने वालों की आपचत्त याचिका को खाररज कर क्रदया।चनिली अदालत के इस आदशे के 

चखलाफ, चवरोध करने वालों ने इस अदालत में वतिमान पुनरीक्षर् याचिका दायर की। 

5) प्रस्ताव का नोरटस जारी क्रकया गया था।पक्षों के वकील को सुना गया है और ररकॉिि 
पर चविार क्रकया गया ह।ै 

6) शुरुआत में, आक्षेपकताि-याचिकाकतािओं के चवद्वान वकील ने मेरे समक्ष प्रस्तुत क्रकया क्रक 

भले ही वादी न ेघोषर्ा और चनषेधाज्ञा के चलए मुकदमा दायर क्रकया था और बाद में 192 कनाल 

1 मरला मापन ेवाली भूचम में आध ेचहस्से के सिंबिंध में पररर्ामी राहत के रूप में कब्जा करने के 

चलए मुकदमा दायर क्रकया था। वादी के उक्त मुकदमे का फैसला चनिली अदालत ने क्रकया था, 
क्रफर भी चनिली अदालत द्वारा क्रदनािंक 3 अप्रैल, 1991 को पाररत "चििी" में, इस बात का कोई 

उल्लेख नहीं था क्रक 192 कनाल 1 मररया की भूचम में एक चतहाई चहस्से के सिंबिंध में घोषर्ा और 

कब्जे के चलए मुकदमा तय क्रकया गया था।यह आग ेप्रस्तुत क्रकया गया क्रक इसके पररर्ामस्वरूप 

पूरा भ्रम पैदा हो गया था और इसके पररर्ामस्वरूप न्याय का गभिपात हुआ था।यह प्रस्तुत क्रकया 
गया था क्रक आक्षेपकताि-याचिकाकतािओं को इस सिंबिंध में 3 अप्रैल, 1991 की चििी के 

सिंशोधन/स्पष्टीकरर् के चलए चनिली अदालत के समक्ष एक उचित आवेदन दायर करने के चलए 

समय क्रदया जा सकता ह।ैदसूरी ओर, वादी-प्रत्यथी के चवद्वान वकील ने मेरे समक्ष प्रस्तुत क्रकया था 
क्रक 3 अप्रैल, 1991 की चििी को स्पष्ट/सिंशोचधत करने की कोई आवश्यकता नहीं ह ैताक्रक यह 

क्रदखाया जा सके क्रक घोषर्ा और चनषेधाज्ञा के चलए चििी 192 कनाल 1 माररया मापन ेवाली 
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भूचम में एक चतहाई चहस्से के सिंबिंध में थी, क्योंक्रक यह तथ्यात्मक रूप से सही था।वास्तव में वादी-
प्रत्यथी के चवद्वान वकील ने बार में प्रस्तुत क्रकया क्रक 3 अप्रैल, 1991 की चििी को 192 कनाल 1 

मरला मापन ेवाली भूचम में एक चतहाई चहस्से के सिंबिंध में घोषर्ा और कब्जे के चलए एक चििी के 

रूप में माना जा सकता ह ैऔर इस कारर् से, इस सिंबिंध में उक्त चििी को स्पष्ट/सिंशोचधत करना 
आवश्यक नहीं था। 

7) मेरे समक्ष प्रचतवादी के चलए, बहस के समय, आक्षेपकताि-याचिकाकतािओं के चवद्वान 

वकील गुर्-दोष के आधार पर मामले में बहस करने के चलए आग ेबढे।यह प्रस्तुत क्रकया गया था 
क्रक एक बार जब यह पाया गया क्रक 192 कनाल 1 मरला की भूचम में एक चतहाई चहस्से के सिंबिंध 

में हस्तािंतरर् का आदशे था, तो आदशे 21 चनयम 35 (2), सी. पी. सी. के प्रावधानों को दखेते 
हुए, 90-चहतधारकों के बीि भूचम को चवभाचजत क्रकए चबना, वादी को केवल प्रतीकात्मक कब्जा 
क्रदया जा सकता था, न क्रक वास्तचवक कब्जा। यह आग ेप्रस्तुत क्रकया गया क्रक यह चस्थचत होने के 

कारर् चवद्वत चनष्पादन अदालत ने याचिकाकताि की आपचत्तयों को खाररज करने और 96 कनाल 

16 मरला की भूचम के सिंबिंध में वास्तचवक कब्जे के वारिंट जारी करने में कानूनी रूप स ेगलती की, 
चजसका चववरर् वादी चििी धारक द्वारा सिंपचत्त की सूिी में क्रदया गया था, जबक्रक कब्जे के वारिंट 

जारी करने की मािंग की गई थी।राम कुमार और अन्य बनाम भाले राम और अन्य. (1) पर भरोसा 
रखा गया था।यह आग ेप्रस्तुत क्रकया गया क्रक दीवानी अदालत के आदशे के बाद, याचिकाकताि न े

मुकदमे की भूचम में दसूरे सह-चहस्सेदार फट्टा का चहस्सा खरीदा था और अब याचिकाकताि मुकदमे 
की भूचम में सह-चहस्सेदार बन गया था और वादी चििी धारक याचिकाकताि से आदशे के 

चनष्पादन में मुकदमे की भूचम के क्रकसी भी चहस्से का वास्तचवक भौचतक कब्जा नहीं ले सकता 
था।राम ससिंह बनाम वर्िम ससिंह और अन्य (2) पर भरोसा रखा गया था।दसूरी ओर, वादी-
प्रचतवादी चििी-धारक के चवद्वान वकील न ेमेरे सामन ेप्रस्तुत क्रकया क्रक वादी चनष्पादन कायिवाही 
में उन खसरा सिं. की सूिी दी थी, जो पहले वादी के कब्जे में थे और चजनका कब्जा वाद के लिंचबत 

रहने के दौरान प्रचतवादी द्वारा छीन चलया गया था और वादी केवल उन खसरा सिं. का वास्तचवक 

कब्जा िाहता था। यह आग े प्रस्तुत क्रकया गया था क्रक याचिकाकताि मुकदमे की भूचम में सह-

चहस्सेदार नहीं होने के कारर्, प्रतीकात्मक कब्जे के बजाय वास्तचवक कब्जे के वारिंट जारी करने के 

सिंबिंध में आपचत्त नहीं उठा सकता था। 
1. 1990 पी. एल. जे 317 

2. 1989(2) पी. एल. आर 185 

 

 

 

 

 

अशोक कुमार और अन्य बनाम कमलजीत ससिंह और अन्य (3) पर भरोसा रखा गया 
था।यह आग ेप्रस्तुत क्रकया गया क्रक इस अदालत द्वारा अपने पुनरीक्षर् अचधकार क्षेत्र का 
प्रयोग करते हुए चनष्पादन अदालत द्वारा पाररत 2 मई, 1998 के आदशे में हस्तक्षेप करने 
का कोई मामला नहीं बनाया गया था।ररलायिंस को मेससि िी. एल. एफ. हाउससिंग एिंि 

किं स्रक्शन किं पनी प्राइवेट चलचमटेि बनाम.सरूप ससिंह और अन्य के ऊपर सिंदर्भित क्रकया 
गया (4)।  
(8) दोनों पक्षों को सुनन ेऔर अचभलेख पर चविार करने के बाद, मेरी राय में, वतिमान 
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पुनरीक्षर् याचिका सफल होनी िाचहए और चनष्पादन न्यायालय द्वारा पाररत 2 मई, 1998 के 

आदशे को रद्द कर क्रदया जाना िाचहए। 

(9) जैसा क्रक ऊपर उल्लेख क्रकया गया है, बार में वादी-प्रत्यथी के चवद्वान वकील द्वारा 
क्रदए गए बयान को दखेते हुए क्रक 3 अप्रैल, 1991 की चििी को 192 कनाल 1 मरला मापन े

वाली भूचम में एक चतहाई चहस्से के सिंबिंध में घोषर्ा और कब्जे के चलए चििी के रूप में माना जा 
सकता है, आदशे 21 चनयम 35 (2), सी. पी. सी. के प्रावधान वतिमान मामले के तथ्यों पर लाग ू

होंगे।यह चवशेष रूप से तब होता ह ैजब वादी ने घोषर्ा और चनषेधाज्ञा के चलए मुकदमा दायर 

क्रकया था और बाद में 192 कनाल 1 मरला की भूचम में केवल एक चतहाई चहस्से के सिंबिंध में 
पररर्ामी राहत के रूप में कब्जा करने के चलए मुकदमा दायर क्रकया था।आदशे 21 चनयम 35 (1) 

और (2), सी. पी. सी., चनम्नानुसार है 

(10) जहााँ कोई चििी क्रकसी अिल सिंपचत्त के चवतरर् के चलए ह,ै वहााँ उसका कब्जा उस 

पक्ष को क्रदया जाएगा चजसे वह चनर्िय क्रदया गया है, या ऐस े व्यचक्त को चजस े वह 

अपनी ओर से चवतरर् प्राप्त करने के चलए चनयुक्त कर सकता ह,ै और यक्रद आवश्यक 

हो, तो चििी से बाध्य क्रकसी भी व्यचक्त को हटा कर जो सिंपचत्त खाली करने से इनकार 

करता ह।ै 
(2) जहािं कोई चििी अिल सिंपचत्त के सिंयुक्त कब्जे के चलए ह,ै वहािं इस तरह के कब्जे को 

सिंपचत्त पर क्रकसी चवचशष्ट स्थान पर वारिंट की एक प्रचत चिपकाकर और सुचवधाजनक 

स्थान पर ड्रम बजाकर या अन्य प्रथागत तरीके से चििी के सार की घोषर्ा करके 

क्रदया जाएगा।” 
(10) उपरोक्त के अवलोकन से यह स्पष्ट होगा क्रक जहािं कोई चििी अिल सिंपचत्त के सिंयुक्त 

कब्जे के चलए ह,ै वहािं ऐसा कब्जा  
 

 

 

 

(3) 1995 पी. एल. जे बीमार 

(4) A.I.R.1971 एस. सी. 2324 

वारिंट की एक प्रचत सिंपचत्त पर क्रकसी चवचशष्ट स्थान पर चिपकाकर और चििी के क्रकसी 
सुचवधाजनक स्थान पर ड्रम या अन्य प्रथागत तरीके से उद्घोषर्ा करके चवतररत की जाएगी। 

(11) वतिमान मामले में, िूिंक्रक वादी 192 कनाल 1 मरला की भूचम में एक चतहाई चहस्से 
के सिंबिंध में घोषर्ा और कब्जे की मािंग कर रहा था, इसचलए यह स्पष्ट होगा क्रक चििी "अिल 

सिंपचत्त के सिंयुक्त कब्जे" के चलए थी।ऐसा होने पर, आदशे 21 चनयम 35 (2), सी. पी. सी. के 

प्रावधान लागू होंगे, न क्रक आदशे 21 चनयम 35 (1), सी. पी. सी. के प्रावधान, जो अिल सिंपचत्त 

के चवतरर् के चलए एक चििी के सिंबिंध में कब्जे के चवतरर् से सिंबिंचधत हैं। 

(12) 1990 में पी. एल. जे., 317 (ऊपर), इस अदालत के समक्ष सवाल था क्रक क्या 
सिंयुक्त कब्जे के चलए एक चििी में, वास्तचवक कब्जा क्रदया जा सकता ह।ैचवचभन्न पहलुओं पर 

चविार करने के बाद, इस न्यायालय द्वारा यह अचभचनधािररत क्रकया गया था क्रक जहािं चििी सिंयुक्त 

कब्जे के चलए थी, उसे वास्तचवक कब्जे के चलए चििी नहीं माना जा सकता था।यह आग ेउक्त 

प्राचधकरर् में अचभचनधािररत क्रकया गया था क्रक वास्तचवक कब्जे और सिंयुक्त कब्जे के बीि का 
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अिंतर अच्छी तरह से मान्यता प्राप्त नहीं था और महत्वपूर्ि महत्व का था।वास्तचवक कब्जे के चलए 

एक चििी के चनष्पादन को आदशे 21 चनयम 35 (1), सी. पी. सी. के तहत चनपटाया गया था, 
जबक्रक सिंयुक्त कब्जे के चलए एक चििी को आदशे 21 चनयम 35 (2), सी. पी. सी. के तहत 

चनपटाया गया था। 

(13)  वतिमान मामले में, जैसा क्रक ऊपर चनर्दिष्ट क्रकया गया ह,ै यह माना जाएगा क्रक वादी 
के पक्ष में पाररत चििी सिंयुक्त कब्ज ेके चलए एक चििी थी *, क्योंक्रक 192 कनाल 1 मरला मापन े

वाली भूचम में एक चतहाई चहस्से की घोषर्ा और कब्जे के चलए वादी के मुकदमे को रायल कोटि 
द्वारा 3 अप्रैल, 1991 के फैसले और चििी के माध्यम स ेघोचषत क्रकया गया था।ऐसा होने पर, 

केवल आदशे 21 चनयम 35 (2), सी. पी. सी. के प्रावधान लाग ूहोंग,े न क्रक आदशे 21 चनयम 35 

(1), सी. पी. सी. के प्रावधान। 

(14) जहााँ तक वादी-प्रत्यर्थियों के चवद्वान वकील द्वारा भरोसा क्रकए गए प्राचधकरर् 

1995 पी. एल. जे., 111 (उपयुिक्त) का सिंबिंध ह,ै मेरी राय में, वतिमान मामले के तथ्यों पर इसका 
कोई अनुप्रयोग नहीं होगा।ररपोटि क्रकए गए मामले में, वादी ने घोषर्ा के चलए एक मुकदमा दायर 

क्रकया था क्रक वे चशकायत से जुडी साइट योजना में लाल और पीले रिंग में ए. बी. सी. िी. ई. एफ. 

पत्रों द्वारा क्रदखाई गई सिंपचत्त के माचलक थे और पीले रिंग में क्रदखाए गए भाग ए. बी. सी. जी. के 

कब्जे के चलए भी।चनिली अदालत ने वादी के पक्ष में उक्त मुकदमे का फैसला सुनाया था।पहली 
अपील अचतररक्त चजला न्यायाधीश द्वारा स्वीकार की गई थी, लेक्रकन दसूरी अपील में।, पहली 
अपील में अचतररक्त चजला न्यायाधीश द्वारा पाररत चनर्िय और चििी को दरक्रकनार कर क्रदया गया 
और इस अदालत द्वारा चनिली अदालत के फैसले और चििी को बहाल कर क्रदया गया।इसके बाद, 

वादी ने फािंसी दी और इस सिंबिंध में कब्जे के वारिंट जारी करने का अनरुोध क्रकया
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उस सिंपचत्त का, चजस पर कब्जा करने के चलए मुकदमा क्रकया गया था।चवरोध करने वाले, जो 
प्रचतवादी थे और या उनके उत्तराचधकारी थे, उन्होंने आपचत्त याचिका दायर की, चजसे चनष्पादन 

अदालत ने खाररज कर क्रदया।चवरोध करने वालों ने इस अदालत में एक पुनरीक्षर् याचिका दायर 

की।यह तकि  क्रदया गया था क्रक चििी-धारक सह-चहस्सेदार होने के नात ेकेवल धारा 21 चनयम 35 

(2), सी. पी. सी. के प्रावधानों को दखेते हुए प्रतीकात्मक कब्जे के हकदार थे, और चनष्पादन 

न्यायालय ने भौचतक कब्जे के चवतरर् का आदशे दनेे में कानून में गलती की थी।आक्षेपकताि-चनर्िय 

दनेदारों की ओर से इस तकि  को इस अदालत द्वारा खाररज कर क्रदया गया था और यह 

अचभचनधािररत क्रकया गया था क्रक धारा 21 चनयम 35 (2), सी. पी. सी. के प्रावधानों से चवरोध 

करने वालों को मदद नहीं चमलेगी क्योंक्रक  उप चनयम (2) केवल वहािं लागू होता था जहािं चििी 
अिल सिंपचत्त के सिंयुक्त कब्जे के चलए होती थी और उस चस्थचत में, केवल प्रतीकात्मक कब्जा क्रदया 
जाता था, चजससे पक्षकारों को एक उपयुक्त मिंि पर चवभाजन की मािंग करनी पडती थी।आगे यह 

पाया गया क्रक उक्त मुकदमे में, वादी ने न केवल यह घोषर्ा करने की मािंग की थी क्रक वे सिंपचत्त के 

माचलक हैं, बचल्क साइट ए. बी. सी. जी. के कब्जे की वसूली के चलए भी प्राथिना की थी। यह भी 
पाया गया क्रक चवरोध करने वाले या उनके पूविवती मुकदमे में पक्षकार थे और अदालत ने एक दढृ 

चनष्कषि दजि क्रकया था क्रक वादी सिंपचत्त के माचलक थे और मुकदमे की सिंपचत्त के कब्जे के चलए 

मुकदमे का फैसला क्रकया था।यह आग े चनधािररत क्रकया गया क्रक उन पररचस्थचतयों में, यह नहीं 
कहा जा सकता ह ैक्रक उक्त वाद में पाररत चििी, चजसका चनष्पादन चविाराधीन था, सिंयुक्त कब्जे 
के चलए एक चििी थी।उक्त प्राचधकारी में आग ेयह दखेा गया क्रक "इसके अलावा, उन मामलों में 
सिंयुक्त कब्जे के चलए एक चििी पाररत की जाती ह ैजहािं प्रचतवादी भी सिंपचत्त के माचलक होते 
हैं।वतिमान मामले में, चनजी प्रचतवादी-उद्देश्य सिंपचत्त के माचलक नहीं हैं।वे या तो पिंजाब सरकार 

या नगरपाचलका सचमचत के माध्यम से अपने कब्जे का दावा करते हैं।एक सह-माचलक क्रकसी तीसरे 

पक्ष से कब्जे का हकदार होता है और ऐसे प्रचतवाक्रदयों को यह आपचत्त उठाने की अनुमचत नहीं दी 
जा सकती ह ै क्रक एक सह-चहस्सेदार केवल सिंयुक्त कब्जे का हकदार ह ैन क्रक वास्तचवक भौचतक 

कब्जे का।” 

(15) मेरे दचृष्टकोर् में, उपररयुक्त वाद में अदालत का नजररया, वतिमान मामले में वादी-
प्रचतवादी चििी धारक के चलए कोई मदद नहीं होगी।जैसा क्रक ऊपर उल्लेख क्रकया गया ह,ै 

वतिमान मामले में, स्वीकायि रूप से, चनिली अदालत न े192 कनाल 1 मरला की भूचम के सिंयुक्त 

कब्जे के चलए एक चििी पाररत की थी।ऐसा होने पर, वाद भूचम को चवभाचजत क्रकए चबना, कुल 

भूचम के क्रकसी भी चहस्से के सिंबिंध में वास्तचवक भौचतक कब्जा लेने का कोई सवाल ही नहीं 
होगा।192 कनाल 1 मरला मापन ेवाली कुल भूचम के क्रकसी भी चवचशष्ट चहस्से के कब्जे के चलए 

क्रकसी चवचशष्ट चििी के अभाव में, वादी चििी धारक सिंपचत्तयों की सूिी में चवचभन्न खसरा सिंख्या 
की सूिी की आपूर्ति करके 192 कनाल 1 मरला मापन ेवाली भूचम के क्रकसी भी चहस्से के सिंबिंध में 
वास्तचवक भौचतक कब्जा नहीं ले सकता था। ररपोटि क्रकए गए मामले में, चनिली अदालत ने साइट 

प्लान में क्रदखाए गए एक चवचशष्ट चहस्से यानी ए. बी. सी. जी. के सिंबिंध में कब्जे के चलए मुकदमे 
का फैसला सुनाया था और इन पररचस्थचतयों में, भले ही वादी कुल भूचम में सह-चहस्सेदार थे, क्रफर 

भी, वे अपने पक्ष में चििी के चनष्पादन में उक्त चहस्से ए. बी. सी. जी. के सिंबिंध में वास्तचवक 

भौचतक कब्जा लेने के हकदार थे।इस प्रकार, वादी के चलए चवद्वान वकील द्वारा चजस वाद 1995  
पी. एल.जे  111 पर भरोसा क्रकया गया था, वह वतिमान  मामले में चििी धारकों के चलए कोई 

मददगार नहीं होगा। 
(16) चनष्पादन अदालत के समक्ष आक्षपेकताि याचिकाकतािओं का मामला यह भी था क्रक 

उन्होंने चििी पाररत करने के बाद दसूरे सह-चहस्सेदार अथाित ्फट्टा का चहस्सा खरीदा था और इस 
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तरह वे वाद भूचम में सह-चहस्सेदार बन गए थे और जब तक कानून के अनुसार भूचम का चवभाजन 

नहीं क्रकया जाता, तब तक उन्हें सिंबिंचधत चििी के चनष्पादन में उससे बेदखल नहीं क्रकया जा सकता 
था।हालााँक्रक, आक्षेपकतािओं की इस याचिका को चनष्पादन अदालत ने यह कहते हुए खाररज कर 

क्रदया क्रक 13 चसतिंबर, 1994 को कचथत रूप से आक्षेपकताि-याचिकाकतािओं के पक्ष में फट्टा द्वारा 
चनष्पाक्रदत चबिी चवलेख पहले से ही धोखाधडी और गलत चनरूपर् के आधार पर उक्त फट्टा के 

उत्तररकाररयों द्वारा िुनौती के दायरे में था और इस तरह आक्षेपकताि-याचिकाकताि 13 चसतिंबर, 

1994 को कचथत रूप से दसूरे सह-चहस्सेदार द्वारा उनके पक्ष में चनष्पाक्रदत कचथत चबिी चवलेख 

का कोई लाभ नहीं ले सके।हालााँक्रक, मेरी राय में, चवद्वत चनष्पादन न्यायालय ने इस सिंबिंध में भी 
कानूनी रूप से गलती की। 

(17) 1989 (2) पी. एल. आर., 185 (ऊपर) में, इस न्यायालय द्वारा यह चनधािररत 

क्रकया गया था क्रक जहािं चििी अिल सिंपचत्त के सिंयुक्त कब्जे के चलए थी, वहािं प्रतीकात्मक कब्जा 
चििी धारक को क्रदया जा सकता ह ैजैसा क्रक आदशे 21 चनयम 35, सी. पी. सी. के तहत चविार 

क्रकया गया था, और सिंपचत्त के चवभाजन के बाद चििी धारक द्वारा भौचतक कब्जा प्राप्त क्रकया 
जाएगा।ररपोटि क्रकए गए मामले में, अिल सिंपचत्त पर कब्जे के चलए चििी पाररत होने के बाद, 

चनर्िय-दनेदार चििी-धारक के साथ सिंपचत्त में सह-चहस्सेदार बन गए थे और चनष्पादन अदालत ने 
चनष्पादन याचिका को इस आधार पर खाररज कर क्रदया था क्रक चििी-धारक के चलए उचित 

उपाय सिंपचत्त का चवभाजन करना था। 
(18) वतिमान मामले में भी, दसूरे सह-चहस्सेदार अथाित् फट्टा धारक ने 13 चसतिंबर, 

1994 के चबिी चवलेख के माध्यम से आपचत्त करने वाले-याचिकाकतािओं को सूट सिंपचत्त में एक 

चहस्सा बेि क्रदया, अन्यथा भी, आपचत्त करने वाले चववाक्रदत भूचम में सह-चहस्सेदार बन गए थे और 

उस कारर् से भी, चववाक्रदत भूचम को चवभाचजत क्रकए चबना चििी धारक को भौचतक कब्जा नहीं 
क्रदया जा सकता था। 

(19) वतिमान मामले में, जैसा क्रक ऊपर उल्लेख क्रकया गया है, एक स्तर पर, गााँव के 

रेपात रोज़नामिा वकती में प्रचवचष्ट के अनुसार 31 अक्टूबर, 1994 को वादी चििी धारक को 
प्रतीकात्मक अचधकार क्रदया गया था। 
खरकरा।बाद में, चनष्पादन अदालत ने चििी धारकों द्वारा प्रदान की गई सिंपचत्तयों की सूिी के 

अनुसार, 96 कनाल 16 मरला की भूचम के सिंबिंध में वास्तचवक कब्जे के नए वारिंट जारी करने का 
आदशे क्रदया।ऐसा प्रतीत होता है क्रक चनष्पादन अदालत के चलए यह भ्रम पैदा हुआ क्योंक्रक 3 

अप्रैल, 1991 के चििी में यह चवशेष रूप से उल्लेख नहीं क्रकया गया था क्रक यह 192 कनाल 1 

मरला की भूचम में आध े चहस्से के कब्जे के चलए था।हालााँक्रक, मेरे समक्ष वादी-प्रचतवादी चििी 
धारक के चलए चवद्वान वकील द्वारा चलए गए रुख को दखेते हुए, बार में, जैसा क्रक ऊपर चनर्दिष्ट 

क्रकया गया है, यह भ्रम अब नहीं रहा और वतिमान चििी कुल भूचम में 192 कनाल 1 मरला के 

एक चतहाई चहस्से के सिंबिंध में कब्ज ेके चलए एक चििी होने के कारर्, आदशे 21 चनयम 35 (2), 

सी. पी. सी. के तहत केवल प्रतीकात्मक कब्जे के चलए वारिंट जारी क्रकए जा सकते हैं, न क्रक 

वास्तचवक कब्जे के चलए वारिंट जैसा क्रक इस मामले में चनष्पादन अदालत द्वारा क्रकया गया 
था।मेरी राय में, चवद्वत चनष्पादन न्यायालय ने अपन ेअचधकार क्षेत्र के प्रयोग में एक अवैधता और 

अचनयचमतता की, चजसके चलए इस न्यायालय द्वारा अपने पुनरीक्षर् अचधकार क्षेत्र के प्रयोग में 
हस्तक्षेप की आवश्यकता ह।ै 

(20) ए. आई. आर. 1971 एस. सी., 2324 (ऊपर) प्राचधकरर्, चजस पर वादी प्रचतवादी 
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चििी धारक के चवद्वान वकील द्वारा भरोसा क्रकया गया था, मेरी राय में, चििी धारक प्रचतवादी 
के चलए कोई मदद नहीं होगी।वास्तव में, वतिमान मामले के तथ्यों और पररचस्थचतयों पर, यह 

स्पष्ट होगा क्रक इस न्यायालय को अपने पुनरीक्षर् न्यायशास्त्र के प्रयोग में चनष्पादन न्यायालय 

द्वारा पाररत 2 मई, 1998 के आदशे में हस्तक्षेप करने का अचधकार क्षेत्र ह।ै 
(21) ऊपर दजि क्रकए गए कारर्ों से, वतिमान पुनरीक्षर् याचिका की अनुमचत दी जाती है, 

चनष्पादन न्यायालय द्वारा पाररत 2 मई, 1998 के आदशे को दरक्रकनार कर क्रदया जाता ह ैऔर 

आपचत्त को स्वीकार करते हुए, आक्षेपकताि-याचिकाकतािओं की याचिका, यह माना जाता ह ै क्रक 

न्यायालय द्वारा पाररत चििी के चनष्पादन में वास्तचवक कब्जे के वारिंट जारी नहीं क्रकए जा सकते 
हैं।हालािंक्रक, लागत के बारे में कोई आदशे नहीं होगा। 

 

अस्वीकरर्  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवाक्रदत चनर्िय वादी के सीचमत उपयोग के चलए है 
ताक्रक वह अपनी भाषा में इसे समझ सके और क्रकसी अन्य उद्देश्य के चलए इसका 
उपयोग नहीं क्रकया जा सकता ह ै। सभी व्यवहाररक और आचधकाररक उद्देश्यो के चलए 
चनर्िय का अिंग्रेजी सिंस्करर् प्रमाचर्क होगा और चनष्पादन और कायािन्वयन के उद्देश्य के 
चलए उपयुक्त रहेगा । 
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                                                                                           प्रचशक्षु 
न्याचयक अचधकारी 
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