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                                                      पूणस पीठ  

          बल िाज तलुी, एस.एस. संिावाललया औि सी.जी. सूिी, नयायालिपती के सामने, 

                           मेससस स्वतंत्र लैंड एडं फाइनेंस प्राइवेट लललमटेड, 

                                        नई लिल्ली,-यालिकाकतास। 

                                                    बनाम 

                                        हरियाणा िाज्य,-प्रलतवािी। 

                                   1969 का लसलवल संशोिन क्रमांक 202। 

                                                 27 फ़िविी 1974. 

 

भूमि अमिग्रहण अमिमियि (1894 का प्रथि) - िारा 18 और 31 - िारा 18 के तहत कलेक्टर 

द्वारा मिला न्यायािीश को मिया गया सिंभभ - मिला न्यायािीश - क्या ऐस ेसिंभभ को उसके 

गुण-िोषों पर मिचार मकए मििा सिय से िामित िािकर खाररि कर सकत ेहैं - उपिाराए ं

भूमि अमिग्रहण (पंिाि सशंोिि) अमिमियि (1962 का XVII और 1954 का II) द्वारा िारा 

18 िें 2(ए), 2(िी) और (3) िोडे गए - का प्रभाि। 

लनिास रित लकया गया लक भूलम अलिग्रहण अलिलनयम, 1894 की िािा 18 के तहत समय के भीति 

संिभस के ललए आवेिन किना, सक्षम न्यायालय द्वािा उस आवेिन के लनणसय के ललए अलनवायस शतस 

है। आवेिक कलेक्टि से अपने आवेिन का संिभस बनाने की मांग कि सकता है लेलकन ऐसी कोई 

प्रलक्रया प्रिान नहीं की गई है लजसके अनसुाि कलेक्टि को ऐसे आवेिन पि लनणसय लेना होगा। यलि 

वह संबंलित सभी पक्षों को उलित नोलटस िेने के बाि, अलिलनयम की िािा 31 के साथ पलठत िािा 

18 के प्राविानों के आलोक में न्यालयक रूप से मामले का लनणसय किता है, तो उसके लनणसय को, 

यलि संशोिन के तहत िनुौती नहीं िी जाती है, पील़ित पक्ष द्वािा िािा 18(3) अंलतम हो जाएगी 

औि लजला न्यायािीश, अलिलनयम के तहत, पनुन्यासय या िोक के लसद्ांत पि मामले में लफि से 

जाने से िोक लिया जाएगा। लेलकन यलि कलेक्टि द्वािा ऐसा कोई लनणसय नहीं लिया जाता है, तो यह 

नहीं कहा जा सकता है लक मामले का लनणसय उसके द्वािा अंलतम रूप से लकया गया है, औि यह 

प्रलतवािी के ललए लजला न्यायािीश के समक्ष आग्रह किने के ललए खलुा होगा लक आवेिक को 

अपने आवेिन पि सनुवाई किने का कोई अलिकाि नहीं है औि अवाडस में संशोिन इसललए लकया 
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गया क्योंलक उसने अपना आवेिन समय के भीति िालखल नहीं लकया या लक उसने अवाडस स्वीकाि 

कि ललया था औि इसललए, वह पील़ित व्यलि नहीं है या लक वह इच्छुक व्यलि नहीं है या लक 

आवेिन में उसके द्वािा आग्रह लकए गए मामले ऐसे हैं जैसा लक अलिलनयम की िािा 18(1) में बताई 

गई बातों के अंतगसत नहीं आता है। जब िािा 18(1) उसमें बताए गए िाि मामलों के न्यायलनणसयन 

के ललए लनिास रित किती है औि लकसी अन्य के ललए नहीं, तो यह केवल आवेिक को अपने आवेिन 

में लकसी अन्य मदेु्द पि लविोि किने से िोकता है। यह प्रलतवािी को उसके ललए खलुे लकसी भी 

आिाि पि आवेिन को लवफल किने के ललए कोई आपलि उठाने से नहीं िोकता है। जहां कलेक्टि 

लकसी िावेिाि के आवेिन पि लजला न्यायािीश को यह प्रश्न लनिासरित लकए लबना लक आवेिन समय 

के भीति है या नहीं औि संिभस िेने से पहले िाज्य को कोई नोलटस लिए लबना संिभस िेता है, िाज्य 

संिभस के आिेश के लखलाफ पनुिीक्षण िायि नहीं कि सकता है, इसललए, संिभस की सनुवाई किने 

वाले लजला न्यायािीश के अलिकाि क्षेत्र में यह माना जाता है लक इसे इस आिाि पि आग ेनहीं 

बढाया जा सकता है लक यह अलिलनयम की िािा 18 की उप-िािा (2) के तहत लनिास रित समय से 

पि ेकलेक्टि को लिया गया है। िािा 18 की उपिािा (2) में परिसीमा अवलि लनिासरित किने में 

लविानमंडल का उदे्दश्य कलेक्टि को यह सूलित किना था लक यलि कोई आवेिन लनिासरित समय 

से पि ेलकया जाता है तो उसे लजला न्यायािीश को नहीं भेजना िालहए। कानून का कोई भी 

प्राविान, जो एक सक्षम प्रालिकािी को एक आवेिन प्राप्त किने औि उस पि कािसवाई किने के ललए 

अलिकृत किता है यलि यह समय के भीति नहीं लकया जाता है, तो उस प्रालिकािी को इसे 

अस्वीकाि किने औि यलि ऐसा है तो उस पि कािसवाई नहीं किने की अंतलनसलहत शलि िेता है। 

कलेक्टि को िेिी को माफ किने का कोई अलिकाि नहीं लिया गया है औि इसललए, समय से पि े

बनाया गया आवेिन पि लकया गया कोई भी संिभस अवैि होगा औि अलिलनयम के प्राविानों के 

अनसुाि नहीं होगा। लकसी भी मामले में िेिी को माफ किने का सवाल ही नहीं उठता है, जहां 

कलेक्टि आवेिन को लनणसय के ललए लजला न्यायािीश के पास अगे्रलित किते समय कभी भी 

मामले पि अपने न्यालयक लिमाग का उपयोग नहीं किता है। ऐसे मामले में आवेिन के प्रलतवािी, 

लजसे संिभस िेने से पहले कलेक्टि द्वािा नोलटस नहीं लिया गया है, को आवेिन की िखिखाव पि 

आपलि किने के अलिकाि से वंलित नहीं लकया जा सकता है, लजसका लनणसय उसके ललए पूवासग्रह 

हो सकता है। इसललए लजला न्यायािीश ऐसे संिभस को समय से बालित मानकि खारिज कि सकता 

है। 

                                                                                         (पैिा 11, 17 औि 18) 
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मामले में शालमल कानून के एक महत्वपूणस प्रश्न के लनणसय के ललए माननीय श्री न्यायमूलतस एि.आि. 

सोढी द्वािा 30 लसतंबि, 1969 को मामले को एक ब़िी पीठ के पास भेजा गया। माननीय श्री 

न्यायमूलतस डी.के. महाजन औि माननीय श्री न्यायमूलतस एि.आि. सोढी की खंडपीठ ने मामले के 

लनणसय के ललए 11 अगस्त, 1971 को मामले को लफि से पूणस पीठ के पास भेज लिया। माननीय श्री 

न्यायमूलतस बल िाज तलुी, माननीय श्री न्यायमूलतस एस.एस. संिावाललया औि माननीय श्री न्यायमूलतस 

सी.जी. सूिी की पूणस पीठ ने अंततः 21 फिविी, 1974 को मामले का फैसला लकया। 

 

श्री नाथू िाम अग्रवाल, अलतरिि लजला न्यायािीश, ग़ुिगांव के 27 लिसंबि, 1968 के आिेश के 

पनुिीक्षण के ललए लसलवल प्रलक्रया संलहता की िािा 115 के तहत यालिका, लजसमें संिभस के 

अनसुाि प्रलतवािी के पक्ष में औि यालिकाकतास के लखलाफ मदु्दा संख्या 3 का लनणसय ललया गया है। 

समय-बालित, मदेु्द संख्या 1 औि 2 पि लनणसय लेने से कोई उपयोगी उदे्दश्य पूिा नहीं होगा। संिभस 

समय-बालित होने के कािण खारिज कि लिया जाता है औि पालटसयों को अपनी लागत वहन किने 

के ललए छो़ि लिया जाता है। 

 

यालिकाकतास के ललए रूप िंि, वकील औि वाई.के. शमास, वकील। 

प्रलतवािी की ओि से डी.एस. लांबा, उप महालिविा हरियाणा। 

 

लनणसय  

बी.आि.तुली, न्यायाधीश - (1) इस यालिका को एक लडवीजन द्वािा लिए गए आिेश के अनसुिण 

में लनणसय के ललए पूणस पीठ को भेजा गया है। 

इस न्यायालय की खंडपीठ ने हरर कृष्ण खोसला ििाि पेप्सू राज्य1  मामले में लपछली लडवीजन 

बेंि के फैसले की शदु्ता पि संिेह जताया है। 

 

(2) मामले के तथ्य यह हैं लक तत्कालीन पंजाब िाज्य ने भूलम अलिग्रहण अलिलनयम, 1894 (इसके 

बाि इसे अलिलनयम कहा जाएगा) की िािा 4 औि 6 के तहत गांव एत्मािपिु, तहसील बल्लभगढ, 

 
1 J.L.R. ,(1958)1 Pb, 854 
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लजले ग़ुिगााँव में लस्थत कुछ भूलम के अलिग्रहण के ललए अलिसूिनाए ंजािी कीं, एक सावसजलनक 

उदे्दश्य के ललए, अथासत् आगिा नहि के साथ आिडी-30,000 से आिडी-79,200 तक ग़ुिगांव 

नहि फीडि का लनमासण। भूलम अलिग्रहण कलेक्टि ने 18 मािस, 1966 को बल्लभगढ में उपलस्थत 

व्यलियों के ललए अपने अवाडस की घोिणा की औि अलिलनयम की िािा 12(2) के तहत अन्य 

माललकों को नोलटस जािी लकए गए जो उपलस्थत नहीं थे। यालिकाकतास-कंपनी ने िावा लकया लक 

उसने 20 मािस, 28 जून, 11 नवंबि, 1963 औि 26 मािस, 1966 को पंजीकृत लबक्री-लवलेखों के 

माध्यम से भूलम माललकों से अलिग्रलहत भूलम के कुछ टुक़ेि खिीिे थे। कंपनी के प्रबंि लनिेशक को 

सूिना लमली लक गांव के जमींिाि ग़ुिगांव कैनाल फीडि के ललए सिकाि द्वािा अलिग्रहीत जमीन के 

संबंि में पलवल के उपमंडल अलिकािी (नागरिक) से मआुवजा लेने के ललए बल्लभगढ जा िहे हैं। 

वह बल्लबगढ गए औि उन्हें पता िला लक पूिी जमीन, जो कंपनी ने लवलभन्न लवक्रय-पत्रों द्वािा 

खिीिी थी, अभी भी भूस्वालमयों के नाम पि है औि कंपनी के नाम पि उत्परिवतसन प्रभावी नहीं 

हुआ है, लजसके परिणामस्वरूप मआुवजा नहीं लमला है। उस भूलम के संबंि में िजस माललकों को 

भगुतान लकया जाना था। उन्होंने जमीन पि कंपनी के स्वालमत्व का यह तथ्य उपमंडल अलिकािी 

(नागरिक) के संज्ञान में लाया। हालााँलक, यालिकाकतास-कंपनी को 30 अगस्त, 1967 को उस भूलम 

के संबंि में मआुवजा लिया गया था, लजसे उसके नाम पि परिवलतसत कि लिया गया था, लजसे कंपनी 

के प्रबंि लनिेशक ने लविोि के तहत प्राप्त लकया था। उस भूलम के संबंि में मआुवजा, लजसे 

यालिकाकतास-कंपनी ने खिीिने का आिोप लगाया था औि लजसके संबंि में उत्परिवतसन नहीं हुआ 

था, उप-लवभागीय अलिकािी (नागरिक) द्वािा िाजकोि में जमा लकया गया था औि लकसी को भी 

भगुतान नहीं लकया गया था। इसके बाि कंपनी ने अलिलनयम की िािा 18 के तहत लजला 

न्यायािीश को संिभस िेने के ललए 5 अक्टूबि, 1967 को उप-लवभागीय अलिकािी (लसलवल) के 

समक्ष एक आवेिन िायि लकया। यालिकाकतास-कंपनी द्वािा अपने आवेिन में उठाई गई सभी 

आपलियों का लवविण िेना आवश्यक नहीं है। यह कहने के ललए पयासप्त है लक िावा पहले से भगुतान 

लकए गए मआुवजे की वलृद् औि भूलम के संबंि में बढी हुई िि पि मआुवजे के भगुतान के ललए लकया 

गया था, लजसे कंपनी ने खिीिा था लेलकन लजसके संबंि में उत्परिवतसन प्रभावी नहीं हुआ था। 

कलेक्टि के रूप में कायस किते हुए उपमंडल अलिकािी ने अलिलनयम की िािा 19 के तहत लनणसय 

के ललए आवेिन को लजला न्यायािीश के पास भेज लिया। लजला न्यायािीश ने वह यालिका 

अलतरिि लजला न्यायािीश को सौंपी, लजन्होंने अलिलनयम की िािा 20 के तहत हरियाणा िाज्य 

को नोलटस जािी लकया। हरियाणा िाज्य ने लवलभन्न आपलियां उठाई,ं उनमें से एक यह थी लक 

संिभस समय के अनसुाि वलजसत था। पक्षों की िलीलों पि, लवद्वान अलतरिि लजला न्यायािीश ने 

लनम्नलललखत मदेु्द तय लकए: - 
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         (2) भूलम अलिग्रहण अलिलनयम की िािा 4 के तहत अलिसूिना के प्रकाशन के समय 

अलजसत भूलम का बाजाि मूल्य क्या था? 

         (3) लववालित भूलम पि िावेिाि द्वािा क्या सिुाि लकये गये औि यलि हााँ तो उसका क्या 

प्रभाव प़िा? 

         (4) क्या संिभस समय से वलजसत है? 

         (5) िाहत. 

 

(3) लवद्वान अलतरिि लजला न्यायािीश ने प्रलतवािी िाज्य के पक्ष में औि यालिकाकतास के लखलाफ 

मदु्दा संख्या 3 का फैसला लकया औि अन्य मदु्दों पि कोई लनणसय िजस लकए लबना, 27 लिसंबि, 1968 

को यालिका को समय-बालित के रूप में खारिज कि लिया। यालिकाकतास कंपनी ने उस आिेश के 

लवरुद् यह पनुिीक्षण यालिका िायि की है औि इस पीठ के समक्ष लनणसय का मदु्दा यह है लक क्या 

अलतरिि लजला न्यायािीश द्वािा यालिका को समयबालित मानकि खारिज किना सही था? 

 

(4) यालिकाकतास की ओि से संलक्षप्त तकस  यह है लक अलिलनयम लजला न्यायािीश को कलेक्टि द्वािा 

एक बाि संिभस लिए जाने के बाि उसे इस आिाि पि अस्वीकाि किने की कोई शलि नहीं िेता है 

लक कलेक्टि द्वािा लिया आवेिन, समय से बालित था। लजला न्यायािीश का अलिकाि क्षेत्र केवल 

भूलम की माप, मआुवजे की िालश, लजन व्यलियों को यह िेय है औि िािा 18 (1) में उलल्ललखत 

इच्छुक व्यलियों के बीि मआुवजे के बंटवाि ेके संबंि में आपलियों का लनणसय लनेे तक लवस्तारित 

है। अलिलनयम, औि कोई अन्य आपलि उठाई या तय नहीं की जा सकती। इस प्रस्ताव के ललए 

लनभसिता मखु्य रूप से हरर कृष्ण खोसला के िािले (1) (सुप्रा) में इस न्यायालय की लडवीजन बेंि 

के फैसले पि िखी गई है, लजसमें यह माना गया था लक राज्य समचि ििाि भगिाि प्रसाि और 

अन्य2  मामले में इलाहाबाि उच्ि न्यायालय द्वािा व्यि लविाि सही था औि इसका पालन लकया 

जाना िालहए। लवद्वान न्यायािीशों ने भाितीय आयकि अलिलनयम, 1922 की िािा 66 के प्राविानों 

से एक समानता भी लनकाली औि कहा: - 

                 "यह अच्छी तिह से स्थालपत है लक संिभस पि उच्ि न्यायालय का क्षेत्रालिकाि उन 

प्रश्नों तक सीलमत है जो अपीलीय न्यायालिकिण द्वािा संिलभसत हैं औि उच्ि न्यायालय ऐसे प्रश्नों पि 

 
2 I.L.R. (1929)52 All. 96—A.I.R. 1929 All. 769. 
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लनणसय नहीं ले सकता है लजन्हें संिलभसत नहीं लकया गया है - िी.एि. कुमियाला ििाि 

सी.आई.टी.3  के मामले में इसी तिह, भूलम अलिग्रहण अलिलनयम के तहत न्यायालय, िािा 18 के 

तहत कलेक्टि द्वािा लकए गए संिभस से अपना क्षेत्रालिकाि प्राप्त किता है औि कानून में ऐसा कोई 

प्राविान नहीं है जो न्यायालय को संिभस के पीछे जाने औि उन प्रश्नों का लनिासिण किने में सक्षम 

बनाता है जो नहीं हैं इसका उल्लेख लकया गया है। वतसमान मामले का लनणसय पूवोि लसद्ांत के 

आलोक में भी लकया जा सकता है, क्योंलक कलेक्टि ने सीमा के प्रश्न को न्यायालय को नहीं भेजा है 

औि इस प्रकाि, न्यायालय के पास सीमा के प्रश्न पि लनणसय लेने का कोई अलिकाि क्षेत्र नहीं है। 

इसललए, यह माना जाना िालहए लक लवद्वान लजला न्यायािीश का यह लविाि लक कलेक्टि द्वािा 

संिभस लिए जाने के बाि, सीमा के प्रश्न पि लनणसय लेना उनके ललए खलुा था, अलस्थि औि अनलुित 

था।“ 

 

(5) यह लनणसय इस िािणा पि आिारित है लक अलिलनयम की िािा 19 के स्पष्ट प्राविानों से, यह 

स्पष्ट है लक कलेक्टि को न्यायालय की जानकािी के ललए केवल ऐसे मामलों को बताना होगा जो 

खंड (ए) से (डी) में लनिासरित हैं औि कलेक्टि को इस प्रश्न के संबंि में कोई जानकािी िेने की 

आवश्यकता नहीं है लक क्या िािा 18 के तहत आविेन उस िािा की उप-िािा (2) के प्राविानों 

का अनपुालन किता है। केवल ऐसे मामले जो अलिलनयम की िािा 18(1) में उलल्ललखत हैं, 

कलेक्टि द्वािा लजला न्यायालय को भेजे जा सकते हैं, अन्य कोई नहीं। प्रश्न, क्या संिभस के ललए 

आवेिन अलिलनयम की िािा 18(2) के पितंकु में लनिासरित सीमा अवलि के भीति िायि लकया गया 

था, िािा 18(1) या िािा 19 में उलल्ललखत मामला नहीं है औि इसललए, लजला न्यायािीश या 

उसके द्वािा लनणसय इसे संिलभसत नहीं कि सकता है। यह एक ऐसा मामला है लजस पि कलेक्टि को 

स्वयं लनणसय लेना है औि कानून में ऐसा कोई प्राविान या मशीनिी प्रिान नहीं की गई है लजसके 

द्वािा न्यायालय को ऐसा कोई संिभस लिया जा सके। आगे यह िेखा गया है लक अलिलनयम में ऐसा 

कोई प्राविान नहीं है जो न्यायालय को, स्पष्ट शब्िों में या लनलहताथस से, संिभस के पीछे जाने औि 

यह िेखने का अलिकाि िेता है लक कलेक्टि ने अपने अलिकाि क्षेत्र के प्रयोग में सही या गलत काम 

लकया है या नहीं। संिभस बनाना कलेक्टि के लवशेि क्षेत्रालिकाि औि अलिकाि के भीति एक कायस है, 

जो अपने लववेक का उपयोग किके गलती कि सकता है लेलकन वह सही या गलत का लनणसय लेने 

का हकिाि है। अलिलनयम के तहत कलेक्टि जो कायस किता है वह प्रशासलनक है न लक न्यालयक। 

 
3 A.I.R. 1957 Pb. 284. 
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परिणामस्वरूप, न्यायालय यह सलुनलित किने के ललए संिभस के पीछे नहीं जा सकता लक आवेिन, 

लजसके अनसुिण में यह लकया गया है, परिसीमा के भीति था या नहीं। िािा 18 संिभस बनाने के 

ललए कलेक्टि को एकमात्र प्रालिकािी बनाती है। िािा 19 के तहत उसे जो बयान िेना है, उसमें 

सीमा का प्रश्न उन मामलों में से एक नहीं है लजसे उसे बताना आवश्यक है। जैसे ही एक कलेक्टि 

संिभस िेता है औि न्यायालय की जानकािी के ललए िािा 19 में उलल्ललखत व्यलियों के ललए 

लनिास रित लवलभन्न मामलों को बताता है, न्यायालय को एक मंलत्रस्तिीय कायस किना होता है, 

अथासत,् िािा 20 में उलल्ललखत प्रकृलत का नोलटस जािी किना होता है। अलिलनयम में ऐसा कोई 

अन्य प्राविान नहीं है जो न्यायालय को इस सवाल की िोबािा जांि किने का अलिकाि िेता है लक 

लनिास रित अवलि के भीति आवेिन किने के सवाल पि कलेक्टि का आिेश सही है या नहीं। 

न्यायालय का क्षेत्रालिकाि अलिलनयम की िािा 18(1) में उलल्ललखत लकसी अवाडस पि िाि 

आपलियों में से लकसी एक पि लविाि किने तक ही सीलमत है, लजसे संिभस के ललए लललखत आवेिन 

में उठाया गया हो सकता है औि उस पि फैसला सनुाया जा सकता है। लवद्वान न्यायािीशों का 

बहुत सम्मान किते हुए, मैं उस फैसले में िी गई लकसी भी िािणा से सहमत होने में असमथस ह ं। 

 

(6) अलिलनयम के तीन खंड, लजनका संिभस हरर कृष्ण खोसला (सुप्रा) ने अपनी सहजता में लिया 

है, इस प्रकाि पढें: - 

     "18(1) कोई भी इच्छुक व्यलि, लजसने अवाडस स्वीकाि नहीं लकया है, कलेक्टि को लललखत 

आवेिन द्वािा, यह मांग कि सकता है लक मामले को कलेक्टि द्वािा न्यायालय के लनिासिण के ललए 

भेजा जाए, िाहे उसकी आपलि माप के संबंि में हो भूलम, मआुवजे की िालश, लजन व्यलियों को यह 

िेय है, या इच्छुक व्यलियों के बीि मआुवजे का बंटवािा। 

        (2) आवेिन में उन आिािों का उल्लेख होगा लजन पि अवाडस पि आपलि ली गई है: 

बशते लक ऐसा प्रत्येक आवेिन लकया जाएगा, - 

        (ए) यलि इसे बनाने वाला व्यलि उस समय कलेक्टि के समक्ष उपलस्थत था या उसका 

प्रलतलनलित्व किता था जब उसने अपना अवाडस लिया था, कलेक्टि के अवाडस की तािीख से छह 

सप्ताह के भीति; 

        (बी) अन्य मामलों में, िािा 12, उपिािा (2) के तहत कलेक्टि से नोलटस प्राप्त होने के छह 

सप्ताह के भीति, या कलेक्टि के अवाडस की तािीख से छह महीने के भीति, जो भी अवलि पहले 

समाप्त हो जाएगी। 
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       (2-ए) उप-िािा (1) के प्राविानों पि प्रलतकूल प्रभाव डाले लबना, िाज्य सिकाि, जहां भूलम 

का अलिग्रहण संघ के उदे्दश्यों के ललए नहीं है औि वह िािा 11 के तहत अवाडस द्वािा अनमुत 

मआुवजे की िालश पि लविाि कि सकती है। अत्यलिक होने पि, कलेक्टि से लललखत आवेिन द्वािा 

अपेक्षा किें लक मआुवजे की िालश के लनिासिण के ललए मामला उसके द्वािा न्यायालय को भेजा जाए। 

स्पष्टीकिण.- भाग VII के तहत भूलम के लकसी भी मामले में, इस उप-िािा के तहत मांग िाज्य 

सिकाि द्वािा कंपनी के अनिुोि पि की जा सकती है, जो ऐसी मांग के परिणामस्वरूप होने वाली 

सभी लागत का भगुतान किने का विन िेती है। 

        (2-बी) मांग में उन आिािों का उल्लेख होगा लजन पि अवाडस पि आपलि की गई है औि 

अवाडस की तािीख के छह महीने के भीति की जाएगी। 

        (3) इस िािा के तहत लकसी आवेिन पि कलेक्टि द्वािा लिया गया कोई भी आिेश उच्ि 

न्यायालय द्वािा पनुिीक्षण के अिीन होगा, जैसे लक कलेक्टि लसलवल प्रलक्रया संलहता की िािा 115 

के अथस में उच्ि न्यायालय के अिीनस्थ न्यायालय थे, 1908 (1908 का लव.) 

(19) (1) संिभस िेते समय, कलेक्टि, न्यायालय की जानकािी के ललए, अपने हस्ताक्षि से लललखत 

रूप में बताएगा, - 

        (ए) भूलम की लस्थलत औि लवस्ताि, उस पि मौजूि लकसी भी पे़ि, इमाित या ख़िी फसल का 

लवविण; 

        (बी) उन व्यलियों के नाम लजनके बाि ेमें उसके पास यह सोिने का कािण है लक वे ऐसी भूलम 

में रुलि िखते हैं; 

        (सी) िािा 5 औि 17, या उनमें से लकसी एक के तहत क्षलत के ललए िी गई िालश औि 

भगुतान या लनलविा की गई िालश, औि िािा 11 के तहत लिए गए मआुवजे की िालश, औि 

        (डी) यलि आपलि मआुवजे की िालश पि है, तो वे आिाि लजन पि मआुवजे की िालश 

लनिास रित की गई थी। 

        (2) उि बयान के साथ एक अनसूुिी संलग्न की जाएगी लजसमें क्रमशः लिए गए नोलटस औि 

इच्छुक पक्षों द्वािा लिए गए या लवतरित लकए गए लललखत बयानों का लवविण लिया जाएगा। 

       (20) इसके बाि अिालतें उस लिन को लनलिसष्ट किते हुए एक नोलटस जािी किेंगी लजस लिन 

अिालत आपलि का लनिासिण किने के ललए आगे बढेगी, औि उस लिन अिालत के समक्ष उनकी 

उपलस्थलत का लनिेश िेगी, जो लनम्नलललखत व्यलियों को िी जाएगी, अथासत-् 
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       (ए) आवेिक; 

       (बी) आपलि में रुलि िखने वाले सभी व्यलि, लसवाय ऐसे (यलि कोई हो) लजन्होंने लिए गए 

मआुवजे का भगुतान प्राप्त किने के ललए लबना लकसी लविोि के सहमलत व्यि की है; औि 

       (सी) यलि आपलि भूलम के क्षेत्र या मआुवजे की िालश के संबंि में है, तो कलेक्टि। 

 

(7) हरर कृष्ण खोसला का िािला (सुप्रा) पलटयाला औि पूवी पंजाब िाज्य संघ भूलम अलिग्रहण 

अलिलनयम, 2006 के तहत था, लजसमें पंजाब लविानमंडल द्वािा अलिलनयम की िािा 18 की उप-

िािाओ ं(2ए), (2बी) औि (3) में लकए गए प्राविान शालमल नहीं थे। भूलम अलिग्रहण (पंजाब 

संशोिन) अलिलनयम संख्या 17, 1962 द्वािा अलिलनयम में उप-िािा (2-ए) औि (2-बी) शालमल 

लकए गए थे, जबलक उप-िािा (3) भूलम अलिग्रहण (पंजाब संशोिन) 1954 का अलिलनयम संख्या 

II। द्वािा जो़िा गया था। अलिलनयम की िािा 18 की उपिािा (3) अब यह स्पष्ट किती है लक 

कलेक्टि, संिभस के ललए लकसी आवेिन पि कोई आिेश पारित किते समय, िाहे वह लजला 

न्यायािीश को संिभस िे िहा हो या ऐसा किने से इनकाि कि िहा हो। एक संिभस, उच्ि न्यायालय 

के अिीनस्थ न्यायालय के रूप में कायस किता है औि उसके आिेश के लवरुद् लसलवल प्रलक्रया 

संलहता की िािा 115 के तहत उच्ि न्यायालय को एक संशोिन प्रिान लकया गया है। इसललए, अब 

कलेक्टि का कायस लनस्संिेह न्यालयक है। न्यालयक शलि की आवश्यक लवशेिता यह है लक लनणसय 

लेने से पहले सभी संबंलित पक्षों को नोलटस जािी लकया जाएगा। हालााँलक, अलिलनयम की िािा 18 

में ऐसा कोई प्राविान नहीं है औि व्यवहाि में भी कलेक्टि कभी भी िावेिाि से प्राप्त आवेिन के बाि े

में िाज्य या अलिग्रहण प्रालिकािी को नोलटस नहीं िेता है। कलेक्टि एकपक्षीय रूप से लजला 

न्यायािीश को संिलभसत किने या न किने का लनणसय लेता है। इसललए, यह नहीं कहा जा सकता है 

लक आवेिन की िखिखाव के संबंि में कलेक्टि का लनणसय अंलतम औि लनणासयक है, जहां तक 

लजला न्यायािीश के न्यायालय का संबंि है, लजसके ललए संिभस लिया गया है। यह सि है लक अब 

संिभस आवेिन पि कलेक्टि के लनणसय के लखलाफ पनुिीक्षण िायि लकया जा सकता है, लेलकन 

पील़ित पक्ष द्वािा ऐसा पनुिीक्षण तभी िायि लकया जा सकता है, जब लनणसय उसकी उपलस्थलत में 

लकया गया हो या इसकी सूिना िी गई हो। उसे या उसे औि बशते आवेिन की सनुवाई की सूिना 

भी िी गई हो। उप-िािा (3) की अनपुलस्थलत में, लजला न्यायािीश (लजसका अथस संिभस पि लनणसय 

लेने के ललए अलिलनयम के तहत सशि कोई भी न्यायालय होगा) के पास िावेिाि द्वािा िायि 

आवेिन पि प्रलतवािी द्वािा उठाई गई सभी आपलियों पि लनणसय लेने की शलि होगी। अलिलनयम 

की िािा 18(1) या आवेिन में बताए गए लकसी भी मामले के लनणसय के उसके अलिकाि को 
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पिालजत किने का आिेश। अलिलनयम की िािा 18(1) में िाि लवलशष्ट मामलों का उल्लेख प्रलतवािी 

को िावेिाि द्वािा लकए गए िावे को लवफल किने के ललए आवेिन की वैिता पि कोई आपलि उठाने 

से नहीं िोकता है। यह िलील लक संिभस के ललए आवेिन कलेक्टि को समय के भीति नहीं लकया 

गया था, िावेिाि के आवेिन को लवफल किने के ललए प्रलतवािी को उठाने के ललए खलुा होगा। 

अलिलनयम की िािा 18 की उप-िािा (3) में संशोिन का प्राविान, जैसा लक अब लकया गया है, 

लजला न्यायािीश को संिभस के आिेश के बाि संिभस आवेिन की िखिखाव के संबंि में प्रलतवािी 

द्वािा उठाई गई आपलियों का लनिासिण किने से नहीं िोकता है। प्रलतवािी को लकसी लनणसय से बाध्य 

नहीं लकया जा सकता है जो उसकी पीठ पि औि उसके संिभस के लबना लकया गया है क्योंलक यह 

प्राकृलतक न्याय के मूल लसद्ांत ऑडी आल्टिम पाटसम  के लवपिीत होगा औि उसे समय वलजसत 

आवेिन या ऐसा आवेिन जो लकसी अन्य कानूनी आिाि पि लविािणीय नहीं है, की सनुवाई पि 

आपलि किने का पूिा अलिकाि होगा।  

 

(8) िािा 18 की भािा में, संिभस आवेिन को वैि मानने से पहले लनम्नलललखत शतें मौजूि हैं: - 

    (1) कलेक्टि को एक लललखत आवेिन, 

    (2) ऐसे व्यलि द्वािा जो है 

    (ए) रुलि, औि 

    (बी) लजसने अवाडस स्वीकाि नहीं लकया है। 

    (3) आवेिन में आपलियों के आिाि अवश्य बताए जाने िालहए औि ये आिाि केवल 

लनम्नलललखत से संबंलित हो सकते हैं- 

    (ए) भूलम की माप, 

    (बी) मआुवजे की िालश, 

    (सी) वह व्यलि लजसे यह िेय है, औि 

    (डी) इच्छुक व्यलियों के बीि मआुवजे का बंटवािा। 

   (4) आवेिन िािा की उपिािा (2) के प्राविान के तहत लनिासरित समय अवलि के भीति लकया 

जाना िालहए। 
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यलि इनमें से लकसी भी शतस की कमी है, तो संिभस आवेिन को िखिखाव योग्य नहीं माना जाएगा। 

वाक्यांश "इच्छुक व्यलि" को अलिलनयम की िािा 3(बी) में लनम्नानसुाि परिभालित लकया गया है: - 

            "अलभव्यलि 'लहतबद् व्यलि' में इस अलिलनयम के तहत भूलम के अलिग्रहण के कािण होने 

वाले मआुवजे में लहत का िावा किने वाले सभी व्यलि शालमल हैं; औि यलि कोई व्यलि भूलम को 

प्रभालवत किने वाली सखु सलुविा में रुलि िखता है तो उसे भूलम में रुलि िखने वाला माना जाएगा।“ 

 

(9) यलि लकसी इच्छुक व्यलि को अलिलनयम की िािा 31(2) के पहले पितंकु में औि िूसि ेके 

तहत प्रिान की गई िालश की पयासप्तता के लविोि में मआुवजे का भगुतान प्राप्त हुआ है, तो उसे 

अवाडस प्राप्त किने वाला माना जाएगा। इसके पितंकु, कोई भी व्यलि, लजसने लविोि के अलावा 

अन्यथा िालश प्राप्त की है, अलिलनयम की िािा 18 के तहत कोई भी आवेिन किने का हकिाि नहीं 

है। श्रीिती एस. थॉिस ििाि िद्रास के कलेक्टर4  मामले में मद्रास उच्ि न्यायालय के लवद्वान 

एकल न्यायािीश द्वािा यह लनणसय लिया गया था: - 

              “िािा 18 के तहत एक अवाडस की स्वीकृलत औि िािा 31(2) में उलल्ललखत सहमलत 

एक ही लविाि को िशासती है औि समान तथ्यों से लनकाला गया एक अनमुान है। जब िािा 31 लबना 

लकसी लविोि के िसीि को आगे के िावे किने के आिेश पि िोक लगाने की बात किती है, तो वही 

मानिडं िािा 18 के लनमासण पि लागू होना िालहए, औि जब स्वीकाि लकया जाता है लक माललक ने 

लबना लकसी लविोि के मआुवजा प्राप्त कि ललया है, तो यह माना जाना िालहए लक उसने अवाडस 

स्वीकाि कि ललया है ।" 

 

(10) इस प्रकाि यह स्पष्ट है लक यलि िावेिाि इच्छुक व्यलि नहीं है औि न ही ऐसा व्यलि है लजसने 

लबना लकसी लविोि के अवाडस स्वीकाि कि ललया है, तो वह िािा 18 के तहत संिभस के ललए 

आवेिन किने का हकिाि नहीं है औि यलि वह ऐसा आवेिन किता है औि कलेक्टि इसे 

न्यायालय को अगे्रलित किता है, न्यायालय उन िो मामलों के संबंि में प्रलतवािी की आपलि पि 

लनणसय लेने के ललए बाध्य होगा औि यलि वह इस लनष्किस पि पहंुिता है लक प्रलतवािी द्वािा उठाई 

गई िलीलें सही हैं, तो उसके पास कोई लवकल्प नहीं होगा लेलकन आवेिन को िखिखाव योग्य न 

मानकि बाहि फें क लिया जाए। 

 
4 A.I.R. 1958 Mad. 186. 
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(11) इसी प्रकाि, लनिास रित समय के भीति संिभस के ललए आवेिन किना सक्षम न्यायालय द्वािा 

उस आवेिन के लनणसय के ललए अलनवायस शतस है। आवेिक कलेक्टि से अपने आवेिन का संिभस 

बनाने की मांग कि सकता है लेलकन ऐसी कोई प्रलक्रया प्रिान नहीं की गई है लजसके अनसुाि 

कलेक्टि को ऐसे आवेिन पि लनणसय लेना होगा। यलि वह संबंलित सभी पक्षों को उलित नोलटस िेने 

के बाि, अलिलनयम की िािा 31 के साथ पलठत िािा 18 के प्राविानों के आलोक में न्यालयक रूप 

से मामले का लनणसय किता है, तो यह कहा जा सकता है लक उसके लनणसय को, यलि िािा 18(3) के 

तहत संशोिन में पील़ित पक्ष द्वािा िनुौती नहीं िी गई है, अंलतम हो जाएगा औि लजला न्यायािीश 

को, अलिलनयम के तहत, पनुन्यासय या िोक के लसद्ांत पि मामले में लफि से जाने से िोक लिया 

जाएगा। लेलकन यलि कलेक्टि द्वािा ऐसा कोई लनणसय नहीं लिया जाता है, तो यह नहीं कहा जा 

सकता है लक मामले का लनणसय उसके द्वािा अंलतम रूप से लकया गया है, औि यह प्रलतवािी के ललए 

लजला न्यायािीश के समक्ष आग्रह किने के ललए खलुा होगा लक आवेिक को अपने आवेिन पि 

सनुवाई किने का कोई अलिकाि नहीं है औि अवाडस में संशोिन इसललए लकया गया क्योंलक उसने 

समय के भीति अपना आवेिन िालखल नहीं लकया या उसने अवाडस स्वीकाि कि ललया था औि 

इसललए, वह एक पील़ित व्यलि नहीं है या लक वह इच्छुक व्यलि नहीं है या आविेन में उसके द्वािा 

आग्रह लकए गए मामले ऐसे हैं जैसा लक अलिलनयम की िािा 18(1) में बताई गई बातों के अंतगसत 

नहीं आता है। जब िािा 18(1) उसमें बताए गए िाि मामलों के न्यायलनणसयन के ललए लनिासरित 

किती है औि लकसी अन्य के ललए नहीं, तो यह केवल आवेिक को अपने आवेिन में लकसी अन्य 

मदेु्द पि आंिोलन किने से िोकता है; यह प्रलतवािी को उसके ललए खलुे लकसी भी आिाि पि 

आवेिन को लवफल किने के ललए कोई आपलि उठाने से नहीं िोकता है। मौजूिा मामले में, 

कलेक्टि ने यालिकाकतास के आवेिन का संिभस सीमा के प्रश्न का लनिासिण लकए लबना औि संिभस िेने 

से पहले हरियाणा िाज्य को कोई नोलटस लिए लबना लजला न्यायािीश को भेज लिया था। इसललए, 

हरियाणा िाज्य अलिलनयम की िािा 18(3) के तहत उस आिेश के लखलाफ पुनिीक्षण िायि नहीं 

कि सका। इसललए, यह अलतरिि लजला न्यायािीश के अलिकाि क्षेत्र में था। संिभस को सुनते हुए, 

यह मानने के ललए लक इस आिाि पि आगे नहीं बढाया जा सकता है लक यह अलिलनयम की िािा 

18 की उप-िािा (2) के तहत लनिासरित समय से पि ेकलेक्टि को लिया गया था। 
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(12) अब मैं इस मदेु्द पि लवलभन्न उच्ि न्यायालयों के लनणसयों की जांि किने के ललए आगे बढता ह ं। 

सुखिीर मसहं और अन्य ििाि भारत के राज्य समचि5  मामले में इलाहाबाि उच्ि न्यायालय की 

एक खंडपीठ ने कहा लक जहां आवेिन अलिलनयम की िािा 18 के प्राविानों का अनपुालन नहीं 

किता है, वहां लजला न्यायािीश को उस संिभस को तय किने का अलिकाि क्षेत्र का कोई लाभ नहीं 

लमलता है। उस मामले में, आवेिन में ऐसा कोई अनिुोि नहीं था लक अवाडस का मामला लजला 

न्यायािीश के लनिासिण के ललए भेजा जाए। केवल इतना अनिुोि लकया गया था लक मआुवजे के 

संबंि में मामले को अंलतम लनणसय तक स्थलगत कि लिया जाए क्योंलक भूलम अलिग्रहण में सिकािी 

कािसवाई की औलित्य या वैिता एक सक्षम न्यायालय द्वािा तय की गई थी। आवेिन में उल्लेख 

लकया गया था लक कलेक्टि द्वािा िी गई मआुवजे की िालश कम है औि स्वीकायस नहीं है। भूलम 

अलिग्रहण अलिलनयम पि भिोसा किते हुए, सरकार ििाि िािू कोिार ेऔर अन्य6  के मामले में, 

यह माना गया लक एक संिभस बनाने में कलेक्टि सिकाि की ओि से केवल सिकाि का एक एजेंट है 

औि कानून की आवश्यकताओ ंको माफ किने का हकिाि नहीं है। लकसी आवेिन पि कािसवाई 

किने में कलेक्टि का कृत्य लजला न्यायािीश को यह मानने से नहीं िोकेगा लक यह कानून के 

अनपुालन में नहीं था। ऐसे में यह फैसला यालिकाकतास के लखलाफ है। 

 

(13) राज्य समचि ििाि भगिाि प्रसाि और अन्य (2) (सुप्रा) में, एक लडवीजन बेंि (मकुजी 

औि लनयामतलु्ला, न्यायािीश) ने लनम्नानसुाि कहा: - 

              “अलिग्रहण के संबंि में अलिसूिना जािी होने के बाि, यह उसका (कलेक्टि का) काम 

है लक वह मूल्य का आकलन कि ेऔि इसे भूलम के माललक को पेश कि।े यलि माललक प्रस्ताव 

स्वीकाि नहीं किता है औि भूलम के मूल्य के न्यालयक लनिासिण के ललए कलेक्टि को 'न्यायालय' 

का संिभस िेने की आवश्यकता है, तो कलेक्टि को यह िेखना होगा लक मामले की परिलस्थलतयों में, 

यह उसका कतसव्य है या नहीं , जैसा लक संिभस बनाने के ललए अलिलनयम की िािा 18 में लनिासरित 

लकया गया है। यलि आवेिन समय से पि ेहै, तो कलेक्टि को संिभस िेने की आवश्यकता नहीं है। यह 

लनिास रित किने के ललए लक आवेिन समय के भीति है या नहीं, कलेक्टि को तथ्यों पि लविाि 

किना होगा औि लनणसय लेना होगा। यलि वह लनणसय लेता है लक आवेिन समय के भीति है औि 

अन्यथा क्रम में है, तो वह एक संिभस िेगा। यह लनणसय किना पूिी तिह से उस पि औि अकेले उस 

पि लनभसि है लक वह कोई संिभस िेगा या नहीं। जब वह संिभस िेता है, तो वह इसे सिकाि की ओि से 

 
5 A.I.R. 1926 All. 766. 
6 I.L.R. (1906)30 Bom. 275. 
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बनाता है। संिभस िेने के बाि, मेिी िाय में, यह कहना कलेक्टि या िाज्य सलिव के ललए खलुा नहीं 

है लक संिभस गलत तिीके से लिया गया था, हालांलक ऐसा कहने का आिाि यह हो सकता है लक 

आवेिन द्वािा माललक को िेि हो गई। 'न्यायालय' कलेक्टि के लखलाफ अपील पि नहीं बैठती है 

औि भूलम अलिग्रहण अलिलनयम 'न्यायालय' को संिभस के पीछे जाने औि यह िेखने के ललए लक 

क्या कलेक्टि ने सही या गलत काम लकया है, स्पष्ट शब्िों में या लनलहताथस से कोई अलिकाि नहीं 

िेता है। मैं इस तथ्य से अवगत ह ं लक कभी-कभी सीमा की यालिका, जैसा लक इस मामले में है, 

कलेक्टि या िाज्य सलिव की ओि से की जाती है, लेलकन, मेिी िाय में, ऐसी यालिका को लेने की 

अनमुलत नहीं िी जानी िालहए। ” 

 

(14) लवद्वान न्यायािीशों के प्रलत अत्यंत सम्मान के साथ, कािण भ्रामक है। यह माना जाता है लक 

संिभस िेने से पहले कलेक्टि न्यालयक रूप से अपना लिमाग लगाता है औि सभी तथ्यों पि लविाि 

किने के बाि लनणसय लेता है लक आवेिन समय के भीति है औि अन्यथा क्रम में है। अलिलनयम की 

िािा 18 या लकसी अन्य िािा द्वािा यह कतसव्य कलेक्टि पि नहीं डाला गया है। कलेक्टि संिभस िेने 

से पहले इस मदेु्द को लनिासरित कि सकता है या नहीं भी कि सकता है। इसललए, कोटस को प्रलतवािी 

की आपलि का लनिासिण किने के अलिकाि क्षेत्र से वंलित नहीं लकया जा सकता है लक संिभस 

आवेिन सक्षम नहीं था क्योंलक इसे समय से पि ेिायि लकया गया था। िूसिा कािण यह है लक िािा 

18 ऐसा नहीं कहती कलेक्टि सिकाि की ओि से संिभस िेता है, वह भी अलिलनयम में लकसी भी 

प्राविान द्वािा समलथसत नहीं है। कलेक्टि आवेिन प्राप्त किने औि अलिलनयम की िािा 19 में बताए 

गए मामलों पि जानकािी प्रिान किके लनणसय के ललए न्यायालय को अगे्रलित किने के ललए 

अलिलनयम के तहत नालमत एक वैिालनक प्रालिकािी के रूप में कायस किता है। जहां तक पंजाब औि 

हरियाणा िाज्यों का संबंि है, अलिलनयम की िािा 18 में उप-िािा (2-ए) औि (2-बी) जो़िकि 

मामला अब स्पष्ट कि लिया गया है, लजसके तहत िाज्य सिकाि यलि कलेक्टि अलिलनयम की िािा 

11 के तहत कलेक्टि द्वािा िी गई िालश को अत्यलिक मानता है तो मआुवजे की उलित िालश के 

लनिासिण के ललए कलेक्टि को न्यायालय को संिभस िेने की भी आवश्यकता हो सकती है। ऐसा 

आवेिन अवाडस लमलने के 6 महीने के भीति किना होगा। 

 

(15) अलिलनयम के कुछ अन्य प्राविानों के तहत कायस किते समय, कलेक्टि अिस-न्यालयक 

शलियों का प्रयोग किते हुए अलिलनयम के तहत नालमत एक वैिालनक प्रालिकािी के रूप में कायस 

किता है। ऐसी िािाएाँ 5-ए हैं, लजसके तहत वह भूलम के अलिग्रहण में रुलि िखने वाले लकसी भी 
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व्यलि द्वािा उठाई गई आपलियों का लनिासिण किता है, औि िािा 9 से 15, लजसके तहत वह भूलम 

माललकों औि अन्य इच्छुक व्यलियों को िेय मआुवजे का पालन किने के बाि लनिास रित किता है। 

उसमें लनिास रित प्रलक्रया िािा 4 औि 6 के तहत अलिसूिना प्रकालशत किते समय औि िािा 16 

औि 17 के तहत कब्जा लेते समय औि िािा 31 के तहत भगुतान किते समय, कलेक्टि को 

सिकाि के एजेंट के रूप में कायस किने वाला कहा जा सकता है। यह बात तब सि नहीं है जब वह 

अलिलनयम की िािा 5-ए, 9 से 15 औि 18 के तहत कायस किता है। इन िािाओ ंके तहत वह 

अलिलनयम के तहत नालमत एक वैिालनक प्रालिकािी के रूप में कायस किता है, लजसे इच्छुक 

व्यलियों से िावे आमंलत्रत किने औि साक्ष्य लेने के बाि न्यालयक रूप से लवलभन्न मामलों का 

लनिासिण किना होता है। जहां तक पंजाब औि हरियाणा का संबंि है, अब िािा 18 में उप-िािा (3) 

को शालमल किके यह स्पष्ट कि लिया गया है लक अलिलनयम की िािा 18 के तहत आवेिनों पि 

लनणसय लेते समय कलेक्टि एक न्यायालय के रूप में कायस किता है। इसललए, यह नहीं कहा जा 

सकता लक कलेक्टि सिकाि की ओि से संिभस िेता है औि उसके एजेंट के रूप में कायस किता है। 

इसललए, मैं अत्यंत सम्मान के साथ उस फैसले में शालमल लटप्पलणयों से असहमत ह ं। 

 

(16) इस फैसले का पालन उस न्यायालय की एक अन्य लडवीजन बेंि (मकुजी औि बेनेट, 

न्यायािीश) ने सेके्रटरी ऑफ स्टेट ििाि भगिाि प्रसाि7  में लकया। िूाँलक कोई नया कािण नहीं 

लिया गया है, इसललए इसमें लकसी लटप्पणी की आवश्यकता नहीं है। पन्िा लाई और अन्य ििाि 

कलेक्टर, एटा8  मामले में इलाहाबाि उच्ि न्यायालय की पूणस पीठ का फैसला इस मदेु्द पि 

सहायक नहीं है। उस मामले में, कलेक्टि ने आवेिन को अस्वीकाि कि लिया था औि इस आिाि 

पि वांलछत संिभस िेने से इनकाि कि लिया था लक आवेिन समय से बालित था। संलविान के 

अनचु्छेि 226 के तहत उच्ि न्यायालय में एक यालिका िायि की गई थी लजसमें प्राथसना की गई थी 

लक कलेक्टि के आिेशों को सलटसओिीिी रिट द्वािा इस आिाि पि िद्द कि लिया जाए लक 

आवश्यकता प़िने पि लजला न्यायािीश को संिभस िेने से इनकाि किने का उनके पास कोई 

अलिकाि क्षेत्र नहीं था। अलिलनयम की िािा 18 द्वािा ऐसा किना। उस यालिका को खारिज कि 

लिया गया औि इसे (शीिस-नोट के अनसुाि) इस प्रकाि िखा गया: - 

             “संिभस बनाने के ललए कलेक्टि की शलियां असीलमत नहीं हैं। िािा 18 में उलल्ललखत 

शतों का अनपुालन, जो संिभस की शलि के प्रयोग से पहले की शतें हैं, उस शलि को लागू किने से 

 
7 A.I.R. 1932 All. 597. 

8 A.I.R. 1959 All. 576 
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पहले आवश्यक है। अनभुाग द्वािा उसे प्रिि अलिकाि क्षेत्र का प्रयोग किने से पहले, कलेक्टि यह 

िेखने के ललए बाध्य है लक क्या आवश्यक शतों का अनपुालन लकया गया है, औि यलि उनका 

अनपुालन नहीं लकया गया है, तो वह क्षेत्रालिकाि का प्रयोग नहीं कि सकता है। लनिासरित समय के 

भीति आवेिन किना अनुभाग में लनिास रित शतों में से एक है, यलि आवेिन समय के भीति नहीं 

लकया जाता है, तो कलेक्टि आवेिन को अक्षम मानकि अस्वीकाि कि सकता है औि संिभस िेने से 

इनकाि कि सकता है।“ 

 

मामला यह था लक क्या लजला न्यायािीश इस आिाि पि संिभस को अस्वीकाि कि सकता है लक 

संिभस के ललए आवेिन समय से पि ेलकया गया था, यह न्यायालय के समक्ष नहीं था औि इस पि 

लनणसय नहीं ललया गया था। हमाि ेसंज्ञान में लाया गया इलाहाबाि उच्ि न्यायालय की नवीनतम पूणस 

पीठ का लनणसय कलेक्टर, िैिी ताई ििाि श्री अब्िुल करीि9  के माध्यम से उिि प्रिेश िाज्य है, 

लजसमें लनम्नलललखत लनष्किस लनकाले गए: - 

       (1) िािा 18 को समझिािी से तैयाि नहीं लकया गया है। इसमें कलेक्टि को संिभस िेने की 

आवश्यकता वाला कोई प्राविान नहीं है। न केवल यह बताने का कोई प्राविान नहीं है लक लकन 

परिलस्थलतयों में उसे संिभस िेना िालहए या नहीं किना िालहए या नहीं िेना िालहए या नहीं, बलल्क 

ऐसा कोई प्राविान भी नहीं है लजसमें उसके संिभस िेने का कोई संिभस हो। जब ऐसा कोई प्राविान 

नहीं है लक कोई कलेक्टि केवल तभी संिभस िे सकता है जब कुछ परिलस्थलतयााँ मौजूि हों या जब 

कुछ परिलस्थलतयााँ मौजूि हों तो वह संिभस नहीं बना सकता, तो यह नहीं कहा जा सकता लक 

उसका संिभस बनाना लकसी के अलस्तत्व या अनपुलस्थलत के कािण अवैि है।  

        (2) क्या कोई आवेिन लनिासरित समय के भीति लकया गया है, यह एक प्रश्न है औि क्या 

लनिास रित समय की समालप्त के बाि लकए गए आवेिन पि कानूनी रूप से कोई संिभस लिया जा 

सकता है, यह एक औि प्रश्न है औि कोई भी प्राविान बाि वाले को पूवस से नहीं जो़िता है। कोई भी 

लकसी संिभस को केवल इस आिाि पि अवैि नहीं ठहिा सकता लक लजस आवेिन पि यह लकया 

गया था वह लनिास रित समय की समालप्त के बाि प्रस्तुत लकया गया था। वैिालनकता कानून का 

मामला है औि अलिलनयम में समय-बालित आवेिन पि संिभस को िोकने के ललए कानून का कोई 

स्पष्ट प्राविान नहीं है। 

 
9 A.I.R. 1963 AU. 556. 
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        (3) लकसी लजला न्यायािीश को लकसी संिभस पि सनुवाई किते हुए यह अलिकाि क्षेत्र प्रिान 

किने का कोई प्राविान नहीं है लक यह प्रश्न लनिासरित लकया जाए लक यह कानूनी रूप से उससे 

लकया गया था या नहीं या इस आिाि पि इसे लनिास रित किने से इनकाि कि लिया जाए लक यह एक 

समय-बालित आवेिन पि लकया गया था। िािा 23 से 26 तक यह भी स्पष्ट है लक एक लजला 

न्यायािीश को केवल अलिगहृीत भूलम के ललए लिए जाने वाले मआुवजे की िालश लनिास रित किना है 

औि इसे एक अवाडस में शालमल किना है। वह एक अवाडस बनाने के ललए बाध्य है, उसके पास अवाडस 

िेने से इनकाि किने का कोई लवकल्प नहीं है। यह कहना लक वह मआुवजे की िालश लनिास रित किने 

से इनकाि कि सकता है औि इस आिाि पि अवाडस िेने से इंकाि कि सकता है लक संिभस उसे एक 

समय-बालित आवेिन पि लिया गया था, िािा 23 से 26 में लविालयका द्वािा इस्तेमाल की गई भािा 

के लवपिीत होगा।  

         (4) जब कलेक्टि एक संिभस िेता है तो उसके पास स्वाभालवक रूप से अलिकाि क्षेत्र की 

कमी नहीं होती है, भले ही संिभस के ललए आवेिन समय से बालित हो सकता है औि संिभस अमान्य 

नहीं है औि लजला न्यायािीश द्वािा इसे इस तिह नहीं माना जा सकता है। लजला न्यायािीश संिभस 

को केवल तभी अनिेखा कि सकता है जब वह अमान्य हो, अन्यथा वह इसकी सनुवाई के ललए 

आगे बढने के ललए बाध्य है। 

 

(17) इन आिािों पि यह माना गया लक िािा 18 के तहत एक संिभस में, लजला न्यायािीश इस 

सवाल पि नहीं जा सकता लक संिभस के ललए आवेिन अलिलनयम की िािा 18(2) द्वािा लनिासरित 

समय के भीति कलेक्टि को नहीं लिया गया था। मैं लफि से सम्मान के साथ कहता ह ं लक ऊपि 

बताए गए कािण सही नहीं हैं। िािा 18 की उपिािा (2) में परिसीमा अवलि लनिासरित किने में 

लविानमंडल का उदे्दश्य कलेक्टि को यह सूलित किना था लक यलि कोई आवेिन लनिासरित समय 

से पि ेलकया जाता है तो उसे लजला न्यायािीश को नहीं भेजना िालहए। यह कानून का एक प्रलसद् 

लसद्ांत है लक कानून का कोई भी प्राविान, जो एक सक्षम प्रालिकािी को एक आवेिन प्राप्त किने 

औि उस पि कािसवाई किने के ललए अलिकृत किता है यलि वह समय के भीति लकया जाता है, तो 

उस प्रालिकािी को उसे अस्वीकाि किने की अंतलनसलहत शलि िेता है, न लक उसे अस्वीकाि किने 

की। यलि यह समय से पि ेबनाया गया है तो उस पि कािसवाई किें। कलेक्टि को िेिी को माफ किने 

का कोई अलिकाि नहीं लिया गया है औि इसललए, समय-बालित आवेिन पि लकया गया कोई भी 

संिभस अवैि होगा औि अलिलनयम के प्राविानों के अनरुूप नहीं होगा। िािा 18 में उप-िािा (3) को 

शालमल किने के बाि, यह तकस  लिया जा सकता है लक कलेक्टि को, िािा 18 के तहत आवेिनों पि 
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लनणसय लेने के ललए एक लसलवल न्यायालय का गठन लकया गया है औि न्यायालय के अिीनस्थ 

बनाया गया है, इसमें भी लनवेश लकया गया है। परिसीमा अलिलनयम की िािा 29 में प्राविान के 

मदे्दनजि, परिसीमा अलिलनयम की िािा 5 के तहत िेिी को माफ किने की शलि के साथ। हिारा 

मसहं और अन्य ििाि पिंाि राज्य10  मामले में न्यायािीश महाजन ने यह मान ललया लक 

कलेक्टि के पास समय बढाने की शलि है जैसा लक उनकी लनम्नलललखत लटप्पलणयों से स्पष्ट है: - 

                “कलेक्टि के पास पयासप्त कािण के ललए सीमा की अवलि बढाने की लनस्संिेह शलि है 

औि यलि वह िािा 18 के तहत आवेिन सीमा के बाहि होने पि संिभस िेना िनुता है, तो उसे िेिी 

को माफ कि लिया जाना िालहए। ऐसी लस्थलत में यह उस न्यायालय के ललए खलुा नहीं है, लजसका 

संिभस लिया गया है, लक वह कलेक्टि के फैसले पि लविाि कि सके क्योंलक वहां न्यायालय का कायस 

संिभस का उिि िेना है।'' 

 

(18) इन लटप्पलणयों से पता िलता है लक कलेक्टि ने इस लनणसय पि पहंुिने में अपने न्यालयक 

लिमाग का इस्तेमाल लकया है लक आवेिन समय के भीति था या नहीं औि िेिी को माफ किने के 

ललए कोई मामला बनाया गया था या नहीं, लेलकन तत्काल मामले में ऐसा कोई सवाल नहीं उठता 

है। लनणसय के ललए आवेिन को न्यायालय में अगे्रलित किते समय कलेक्टि ने मामले में कभी भी 

अपने न्यालयक लिमाग का इस्तेमाल नहीं लकया। लकसी भी मामले में, लकसी आवेिन के प्रलतवािी, 

लजसे संिभस िेने से पहले कलेक्टि द्वािा नोलटस नहीं लिया गया है, को आवेिन की िखिखाव पि 

आपलि किने के अलिकाि से वंलित नहीं लकया जा सकता है, लजसका लनणसय उसके ललए पूवासग्रह 

हो सकता है। लकसी आवेिन की वैिता या िखिखाव पि लवलभन्न आपलियााँ हो सकती हैं- 

               (1) लक आवेिक ने अवाडस स्वीकाि कि ललया है औि इसललए, उसे आवेिन किने औि 

अलिलनयम की िािा 31(2) के िूसि ेप्राविान में लिए गए मआुवजे को बढाने के ललए कहने का कोई 

अलिकाि नहीं है, या 

               (2) उनके द्वािा संिभस हेत ुकलेक्टि को लिया गया आवेिन समय से पि ेथा; या 

               (3.) लक आवेिक इच्छुक व्यलि नहीं है; या 

                 (4.) लक आविेन अवाडस बनने के बाि नहीं बलल्क उससे पहले लकया गया है, या 

 
10 1972 P.L.R.374 
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                 (5.) लक अलिलनयम की िािा 18(1) में लनलिसष्ट िाि के अलावा कुछ मामलों को 

न्यायलनणसयन के ललए आवेिन में शालमल लकया गया है। 

 

(19) लजला न्यायािीश का यह कतसव्य होगा लक वह प्रलतवािी द्वािा उठाई गई ऐसी सभी आपलियों 

पि लनणसय िे, जो 'कानून के तहत उसके ललए खलुे लकसी भी आिाि पि आवेिन को लवफल किने 

में रुलि िखता है। इसललए, आवेिन में उलल्ललखत मामलों पि लनणसय िेने से पहले यह मानना 

आवश्यक है लक कायसवाही कानून के अनसुाि शरुू की गई थी, लजसका अथस है लक अलिलनयम की 

िािा 18 में उलल्ललखत सभी शतों का अनपुालन लकया गया है। समय के भीति आवेिन किना ऐसी 

पूवस शतों में से एक है। यलि उस शतस का अनपुालन नहीं लकया जाता है, तो लजला न्यायािीश के 

पास उस आवेिन पि आगे बढने का कोई अलिकाि क्षेत्र नहीं होगा। 

 

(20) भूमि अमिग्रहण कलेक्टर, िहासू ििाि िािकी िास और अन्य11  में लहमािल प्रिेश उच्ि 

न्यायालय द्वािा इलाहाबाि उच्ि न्यायालय द्वािा व्यि दृलष्टकोण का पालन लकया गया सरकार 

और िािू कोिार ेऔर अन्य (सुप्रा) के मामले में बॉम्बे उच्ि न्यायालय के दृलष्टकोण को 

प्राथलमकता िेते हुए । 

 

(21) मद्रास उच्ि न्यायालय के एक लवद्वान एकल न्यायािीश ने श्री िेंकटेश्वरस्िािी िरु, 

िेििाडा ट्रस्टी रािमपला अप्पलस्िािी और एक अन्य ििाि उप-कलेक्टर, िेििाडा और एक 

अन्य12  द्वािा राज्य समचि ििाि भगिाि प्रसाि और अन्य (सुप्रा) औि राज्य समचि ििाि 

भामगयोि प्रसाि (सुप्रा) मामले में इलाहाबाि उच्ि न्यायालय के लनणसयों का पालन लकया। औि 

आयोलजत: - 

               “यह कलेक्टि का कतसव्य है लक वह संिभस िेने से पहले उसके सामने मौजूि सामलग्रयों 

पि लनणसय ले लक उसे संिभस बनाना िालहए या नहीं, औि यलि वह संिभस बनाने का लनणसय लेता है 

औि बनाता है तो यह भूलम अलिग्रहण न्यायालय के ललए इसके पीछे जाना खलुा नहीं है। जब भूलम 

अलिग्रहण अलिकािी संिभस िेने का लनणसय लेता है औि किता है तो उच्ि न्यायालय या लकसी 

अन्य प्रालिकािी के ललए हस्तक्षेप किना संभव नहीं है।'' 

 
11 A.I.R. 1967 H.P. 26. 
12 A.I.R. 1943 Mad. 327. 
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एक अन्य स्थान पि यह िेखा गया है:- 

                 “िािा 18 के तहत एक संिभस के मामले में, यह उस पक्ष का आवेिन नहीं है जो 

लसलवल कोटस को अलिकाि क्षेत्र िेता है, बलल्क यह भूलम अलिग्रहण अलिकािी द्वािा लिया गया संिभस 

है। एक आवेिन लिया जा सकता है औि  लफि भी संिभस नहीं लिया जा सकता है। नतीजतन, यलि 

आवेिन वैि रूप से नहीं लकया गया था, तो यह केवल यह संकेत िेगा लक संिभस पयासप्त आिाि के 

लबना लकया गया था। लेलकन इससे यह लकसी संिभस से कम नहीं हो जाएगा लजससे न्यायालय को 

संिलभसत प्रश्न की जांि किने का अलिकाि क्षेत्र लमल जाएगा।'' 

 

(22) इस फैसले को कािा ियिा िारायणप्पा िायडू ििाि रािस्ि प्रभागीय अमिकारी, 

मशिकाशी13  मामले में अिालत की लडवीजनल बेंि द्वािा खारिज कि लिया गया था, लजसमें 

लनम्नलललखत लनष्किस लनकाले गए थे: - 

       (1) िािा 18 के तहत कलेक्टि द्वािा संिभस के ललए आवश्यक अलनवायस शतस यह है लक ऐसे 

संिभस के ललए आवेिन उस िािा के प्राविानों के अनसुाि औि उस िािा के पितंकु में लनलिसष्ट 

अवलि के भीति लकया जाना िालहए। यलि उन प्राविानों का अनपुालन नहीं लकया जाता है, तो कोई 

भी वैि आवेिन नहीं हो सकता है औि यलि ऐसा कोई आवेिन मौजूि नहीं है, तो सकािात्मक 

संिभस अलस्तत्व में असमथस है। 

       (2) लकसी भी न्यायालय को उन मामलों पि लनणसय िेने के ललए बाध्य नहीं लकया जा सकता है 

जो कानून की आवश्यकताओ ंके अनरुूप उसके समक्ष नहीं आते हैं। यह पता लगाना न्यायालय की 

अंतलनसलहत शलि के अंतगसत है लक जो मामला उसके समक्ष आता है, वह उलित रूप में है औि 

लवशेि कानून की आवश्यकताओ ंके अनसुाि है। यलि अिालत को अमान्य संिभों पि लनणसय लेने 

के ललए कहा जाता है तो उसे अपनाने के ललए मजबूि लकया जाने वाला लनलष्क्रय िवैया कानून या 

कािण पि आिारित नहीं हो सकता है। 

       (3) इस प्रकाि, यह न्यायालय की क्षमता के भीति है, लजसके ललए कलेक्टि द्वािा िािा 18 के 

तहत एक संिभस लिया गया है, लेलकन कलेक्टि द्वािा लकए गए संिभस को भूलम अलिग्रहण अलिलनयम 

की िािा 18 की उपिािा (2) पितंकु (ए) में लनिासरित सीमा की अवलि से पि ेअस्वीकाि किना है।  

       (4) न्यायालय का संिभस िेते समय, कलेक्टि केवल सिकाि के एजेंट के रूप में कायस नहीं 

किता है। वह लकसी भी अन्य वैिालनक प्रालिकिण की तिह ही लविायी अलिलनयम द्वािा उसे प्रिि 

 
13 A.I.R. 1955 Mad. 23. 
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शलियों के भीति कायस किता है। उस अलिलनयम के ढांिे के भीति उसे न्यालयक रूप से कायस 

किना होगा औि यलि वह ऐसा नहीं किता है, तो ऐसे अलिलनयम के परिणाम को कानूनी नहीं कहा 

जा सकता है। 

 

(23) ए. के. सुब्रमण्यम िरियाि बनाम कोयंबटूि के कलेक्टि14  मामले में उस न्यायालय की एक 

लडवीजन बेंि का पूवस लनणसय:- 

        (1) भूलम अलिग्रहण अलिलनयम की िािा 18 के तहत एक कलेक्टि द्वािा लकए गए संिभस में, 

न्यायालय को परिसीमन के प्रश्न पि जाने की शलि लमल गई है, औि भी अलिक जहां कलेक्टि ने 

स्वयं परिसीमन के प्रश्न को संिभस के भाग के रूप में शालमल लकया है संिभस के साथ अपने पत्र में 

औि प्रश्न का लनणसय स्वयं नहीं लकया है। 

          (2) भूलम अलिग्रहण अलिकािी एक न्यालयक अलिकािी के रूप में कायस किता है, न लक 

केवल सिकाि के एजेंट के रूप में। 

 इसललए, मद्रास हाई कोटस का मानना यालिकाकतास के लखलाफ औि प्रलतवािी के पक्ष में है। 

 

(24) गुलाि िैह्युद्दीि और अन्य ििाि राज्य समचि15  मामले में पंजाब मखु्य न्यायालय की एक 

खंडपीठ ने कहा: - 

              "सीमा की आपलि को माफ किना कलेक्टि के ललए खलुा नहीं है, औि न्यायालय के 

ललए यह मानना हमेशा खलुा है लक संिभस के ललए कलेक्टि को लिया गया आवेिन िािा 18 औि 

19 के तहत संिभस का आिाि नहीं बन सकता है, क्योंलक यह समय की बािा थी।" 

 

(25) अब्िुल सत्तार और अन्य ििाि िाउंट हिीिा िीिी16  मामले में लाहौि उच्ि न्यायालय 

(पालकस्तान) की पूणस पीठ द्वािा भी यही दृलष्टकोण िोहिाया गया है, औि यह माना गया है लक 

न्यायालय भूलम अलिग्रहण अलिलनयम के तहत कायस कि िहा है। लवशेि क्षेत्रालिकाि वाला एक 

न्यायालिकिण होने के नाते, यह िेखना उसका कतसव्य है लक उस अलिलनयम के तहत संिभस िेने के 

 
14 A.I.R. 1946 Mad. 184. 
15 A.I.R. 1914 Lah. 394. 
16 A.I.R. 1950 Lah. 220. 
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ललए सक्षम प्रालिकािी द्वािा उसे लिया गया है औि संिभस उस मामले से संबंलित है लजसे उस 

अलिलनयम के तहत संिलभसत लकया जा सकता है। लवद्वान न्यायािीशों ने िहािेि कृष्ण पारकर 

ििाि अलीहक के िािलातिार17  मामले में लटप्पलणयों को मंजूिी िे िी लक िंूलक कलेक्टि के 

पास 'कुछ लनलिसष्ट शतों पि संिभस ' िेने की शलि थी, इसललए न्यायालय स्वयं को संतषु्ट किने के 

ललए बाध्य था लक उसके द्वािा लकया गया संिभस कलेक्टि ने उन शतों का अनपुालन लकया तालक 

न्यायालय को संिभस सुनने का अलिकाि क्षेत्र लमल सके, क्योंलक यलि संिभस अलिलनयम का 

अनपुालन नहीं किता, तो न्यायालय उस पि लविाि नहीं कि सकता था। 

 

(26) जहां तक बंबई उच्ि न्यायालय का संबंि है, मामले पि सबसे पहले सरकार और िािू 

कोिार ेऔर अन्य (सुप्रा) के मामले में न्यायािीश िंिाविकि ने लविाि लकया था औि अलिलनयम 

की िािा 18 में शतों का लवशे्लिण किने के बाि, इसे माना गया था अंतगसत: - 

               “य ेअलस्तत्व में आने के ललए कलेक्टि द्वािा संिभस के ललए पाटी के अलिकाि के ललए 

अलिलनयम द्वािा लनिासरित शतें हैं। ये वे लस्थलतयााँ हैं लजनके अिीन कलेक्टि की संिभस िेने की शलि 

है। ये वे शतें भी हैं लजन्हें संिभस पि लविाि किने के ललए न्यायालय के अलिकाि क्षेत्र से पहले पूिा 

लकया जाना िालहए। 

थो़िी िेि बाि रिपोटस के पृष्ठ 289 पि यह िेखा गया है:- 

               "सिकाि के एजेंट के रूप में संिभस बनाने का कलेक्टि का अलिकाि िािा 18 में 

लनिास रित वैिालनक शतों द्वािा प्रलतबंलित है। िावेिाि उन शतों औि कलेक्टि के अलिकाि की 

प्रलतबंलित प्रकृलत की अनिेखी नहीं कि सकते हैं। वह िािा 18 द्वािा िी गई शलि की सीमा से 

बाहि जाकि सिकाि को बाध्य नहीं कि सकता है। यलि वह उनके बाहि किम िखता है, तो उसकी 

कािसवाई अवैि है, औि उसकी ओि से कोई भी छूट वैिालनक शतों को पूिा किने में िावेिािों की 

लवफलता का प्रायलित नहीं कि सकती है। लजसे कानून के अनसुाि कलेक्टि से संिभस बनाने की 

मांग किने के उनके अलिकाि के अलस्तत्व में आने से पहले पूिा किना आवश्यक था।'' 

 

 
17 A.I.R 1944 Bom. 200 
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(27) लवद्वान न्यायािीश का बहुत सम्मान किते हुए, पहले से बताए गए कािणों से, मैं इस बात से 

सहमत नहीं ह ं लक िािा 18 के तहत संिभस िेते समय, कलेक्टि सिकाि के एजेंट के रूप में कायस 

किता है। लेलकन यलि वह ऐसा किता है, तो लवद्वान न्यायािीश द्वािा बताए गए कािण अपरिहायस हैं। 

 

(28) िहािेि कृष्ण पारकर ििाि अलीिाग के िािलातिार (सुप्रा) में बॉम्बे हाई कोटस की 

लडवीजन बेंि ने कहा: - 

                “पहली शतस यह है लक इच्छुक व्यलि लजसने अवाडस स्वीकाि नहीं लकया है, उसे 

लललखत आवेिन िेना होगा, िूसिी शतस आपलियों की प्रकृलत के बाि ेमें है, औि तीसिी शतस उस 

समय के बाि ेमें है लजसके भीति आवेिन लकया जाएगा। मझेु ऐसा लगता है लक न्यायालय खिु को 

संतषु्ट किने के ललए बाध्य है लक कलेक्टि द्वािा लिया गया संिभस लनलिसष्ट शतों का अनपुालन किता 

है, तालक न्यायालय को संिभस सनुने का अलिकाि क्षेत्र लमल सके। यह कलेक्टि के लनणसय पि 

अपील या पनुिीक्षण में बैठने वाले न्यायालय का प्रश्न नहीं है; यह न्यायालय के स्वयं को संतषु्ट 

किने का प्रश्न है लक अलिलनयम के तहत लिया गया संिभस वह है लजसे सनुना आवश्यक है। यलि 

संिभस अलिलनयम की शतों का अनपुालन नहीं किता है, तो न्यायालय उस पि लविाि नहीं कि 

सकता। मझेु यह िेखने में स्वयं कुछ कलठनाई हो िही है लक लकस लसद्ांत पि न्यायालय को स्वयं 

को संतषु्ट किने से िोका जा सकता है लक लजस संिभस को सनुने के ललए उसे बुलाया गया है, वह 

एक वैि संिभस है। 

 

(29) बॉम्बे हाई कोटस की एक अन्य लडवीजन बेंि (िागला, मखु्य न्यायािीश, औि तंडोलकि, 

न्यायािीश) ने िी िे िेसाई ििाि अब्िुल ििीि कािरी और अन्य18  में इस मामले पि लविाि 

लकया औि यह माना गया: - 

                “संिभस िेने की कलेक्टि की शलि िािा 18 में लनिासरित शतों से सीलमत है औि एक 

महत्वपूणस शतस प्राविान में पाई जाने वाली शतस है। वह पितंकु उस अवलि का उल्लेख किता है 

लजसके भीति आवेिन लकया जाना है। इसललए, यलि आवेिन लकया गया है, जो समय के भीति नहीं 

है, तो कलेक्टि के पास संिभस िेने की शलि नहीं होगी। अपनी शलियों की सीमा लनिास रित किने के 

क्रम में यह स्पष्ट है लक कलेक्टि को यह लनणसय किना होगा लक िावेिािों द्वािा प्रस्ततु आवेिन समय 

सीमा के भीति है अथवा नहीं तथा पिन्तकु द्वािा लनिासरित शतों को पूिा किता है अथवा नहीं। यह 

 
18 A.I.R 151 Bom. 156 
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मानते हुए लक कलेक्टि का यह लविाि गलत है लक वह यालिका की लविािणीयता को ध्यान में 

िखता है औि संिभस िेने से इनकाि किता है, िावेिािों के ललए यह हमेशा खलुा िहेगा लक वे 

अिालत में आए ंऔि अिालत से कलेक्टि को संिभस बनाने के ललए बाध्य किें। यलि वे न्यायालय 

को संतषु्ट किते हैं लक उनका आवेिन समय के भीति था। िािा 45 (लवलशष्ट िाहत अलिलनयम, 

1877) के तहत आवेिन, न्यायालय को इस बात पि लविाि किना होगा लक क्या कलेक्टि अपने 

वैिालनक कतसव्य का लनवसहन किने में लवफल िहा है, औि यलि आवेिन समय के भीति है तो उसका 

वैिालनक कतसव्यों में से एक संिभस बनाना है। इसललए, िािा 45 के तहत यालिका पि लनणसय लेने के 

ललए, न्यायालय को सीमा के प्रश्न पि लविाि किना होगा औि यलि कलेक्टि अपने लनणसय में गलत 

था, तो कलेक्टि द्वािा ललए गए दृलष्टकोण के लवपिीत दृलष्टकोण अपनाना होगा। समान रूप से, यलि 

कलेक्टि द्वािा कोई संिभस लिया गया था जो िािा 18 के तहत उलित संिभस नहीं था, तो संिभस की 

वैिता लनिासरित किना न्यायालय का काम होगा क्योंलक लकसी संिभस को सनुने का न्यायालय का 

अलिकाि क्षेत्र उलित संिभस पि लनभसि किता है जो िािा 18 के तहत बनाया जा िहा है, औि यलि 

संिभस उलित नहीं है, तो अिालत में इसे सनुने का कोई अलिकाि क्षेत्र नहीं है।” 

 

(30) मैसूि उच्ि न्यायालय की एक पूणस पीठ ने गगंाव्िा ििाि उिाचप्पा19  मामले में अलिलनयम 

की िािा 18 के अनरुूप हैििाबाि भूलम अलिग्रहण अलिलनयम की िािा 14 के प्राविानों पि लविाि 

लकया औि कहा: - 

              “हैििाबाि अलिलनयम की िािा 14 में उलल्ललखत शतें भूलम अलिग्रहण अलिकािी के 

अलिकाि क्षेत्र को सीलमत औि लनयंलत्रत किने वाली शतें हैं। महत्वपूणस शतों में से एक यह है लक 

संिभस बनाने के ललए आवेिन अनभुाग में लनिासरित अवलि के भीति िालखल लकया जाना िालहए। 

भूलम अलिग्रहण अलिकािी मामले में अपने अलिकाि क्षेत्र को सीलमत औि लनयंलत्रत किने वाली उन 

शतों को नजिअंिाज नहीं कि सकता है औि उन मदु्दों पि उसका लनणसय अंलतम नहीं है। यलि 

अलिलनयम में लनिासरित शतों का अनपुालन नहीं लकया जाता है, तो उसके द्वािा लिया गया संिभस 

एक अक्षम संिभस होगा औि भूलम अलिग्रहण न्यायालय, जो एक वैिालनक प्रालिकिण है, के पास 

संिभस के पीछे जाने औि इसकी शुद्ता या वैिताजांि किने का अलिकाि क्षेत्र है। " 

 

 
19 A.I.R. 1964 Mysore 107. 
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(31) केिल उच्ि न्यायालय की एक पूणस पीठ ने भी कोचुकंुि पद्मिाभि ििाि केरल राज्य20  में 

इसी तिह का दृलष्टकोण अपनाया है, लजसमें यह कहा गया था: - 

        1. जब भी लकसी अलिलनयम द्वािा लकसी न्यायालय को क्षेत्रालिकाि लिया जाता है, औि ऐसा 

क्षेत्रालिकाि केवल अलिलनयम में लनलहत कुछ लनलिसष्ट शतों पि ही लिया जाता है, तो यह एक 

सावसभौलमक लसद्ांत है लक लनमासण औि लवकास के ललए इन शतों का अनपुालन लकया जाना िालहए, 

क्योंलक यलि उनका अनपुालन नहीं लकया जाता है, तो क्षेत्रालिकाि उत्पन्न नहीं होता है। 

       2. कलेक्टि द्वािा लजला न्यायालय को िािा 18 के तहत एक संिभस के मामले में अलिकाि 

क्षेत्र के प्रश्न का लनणसय किने में, लजला न्यायािीश लनलित रूप से अपील या पनुिीक्षण न्यायालय के 

रूप में कायस नहीं कि िहा है, वह केवल स्वयं को संतषु्ट किने के प्राथलमक कतसव्य का लनवसहन कि 

िहा है। यह लक लजस संिभस को सनुने औि लनणसय लेने के ललए कहा जाता है वह उस अलिलनयम के 

प्राविानों के अनसुाि एक वैि औि उलित संिभस है लजसके तहत इसे बनाया गया है। यह एक 

बलुनयािी औि प्रािलंभक कतसव्य है लजसे कोई भी न्यायालिकिण संभवतः टाल नहीं सकता। 

      3. इसललए, लजला न्यायालय के पास यह लनणसय लेने का अलिकाि क्षेत्र है लक क्या संिभस 

त्रावणकोि भूलम अलिग्रहण अलिलनयम (भाितीय अलिलनयम के तहत छह सप्ताह) की िािा 18(2), 

पितंकु (बी) द्वािा लनिासरित िो महीने से अलिक समय से पि ेलकया गया था औि यलि यह पाता है 

लक यह इस प्रकाि बनाया गया था, संिभस को खारिज किें। 

 

(32) उस न्यायालय के एक लवद्वान एकल न्यायािीश (सी.ए. वैद्यललंगम, नयायािीश.) ने भी 

इंमडचेररया सोसा, पुमलप्पारा ििाि राज्य21  में एक समान दृलष्टकोण अपनाया औि माना लक 

तथ्य यह है लक कलेक्टि ने समय-बालित आवेिनों को अगे्रलित लकया था। लसलवल कोटस ने िाज्य के 

तकस  पि लविाि किने के ललए न्यायालय के अलिकाि क्षेत्र को नजिअंिाज नहीं लकया क्योंलक संिभस 

आवेिन सीमा से वलजसत थे। एथंोिी डी'मसल्या और अन्य ििाि केरल राज्य मिसका 

प्रमतमिमित्ि सरकार के िखु्य समचि, मििेन्द्रि22  में उस न्यायालय की एक औि पूणस पीठ, ने 

लकया, ने कोचुकंुिु पद्मिाभि ििाि केरल राज्य (20) (सुप्रा)  में पूणस पीठ के दृलष्टकोण को 

िोहिाया औि माना लक इस पि पनुलवसिाि की आवश्यकता नहीं है। रिपोटस के पैिाग्राफ 4 में इसे 

लनम्नानसुाि िेखा गया: - 

 
20 A.I.R. 1963 Ker.3 
21 A.I.R. 1966 Ker. 278. 
22 A.I.R. 1971 Ker. 51 
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                  “न्यायालय को केवल संिभस लिए जाने पि ही क्षेत्रालिकाि प्राप्त होता है, औि वह 

संिभस, कहने की आवश्यकता नहीं है, अलिलनयम के प्राविानों के अनसुाि उलित संिभस होना 

िालहए। अलिलनयम की िािा 20 के तहत केवल इस उदे्दश्य के ललए लकए गए आवेिन पि एक संिभस 

लिया जा सकता है; औि िािा स्पष्ट रूप से प्रिान किती है लक ऐसा प्रत्येक आवेिन उसमें लनलिसष्ट 

समय के भीति लकया जाएगा। यलि कोई आवेिन समय से बाहि लकया जाता है, तो कलेक्टि के 

पास संिभस िेने का कोई अलिकाि क्षेत्र नहीं है औि यलि वह संिभस िेता है, तो यह, सख्ती से कहें 

तो, कोई संिभस नहीं है, औि न्यायालय के पास इस पि लविाि किने का कोई अलिकाि क्षेत्र नहीं 

है।“ 

 

(33) इसी तिह का प्रश्न रािस्थाि राज्य ििाि एल.डी. मसल्या और अन्य23  मामले में 

िाजस्थान उच्ि न्यायालय की एक खंडपीठ के समक्ष उठा। उस मामले में भूलम अलिग्रहण 

अलिकािी ने जयपिु िाज्य सिकाि के मखु्य अलभयंता को एक रिपोटस िी लजसमें कहा गया लक 

अलिग्रलहत लकए जाने वाले लनमासण का मूल्य 7,773-12-0 रुपये था औि यह भी लक माललक कोई 

भी मआुवजा प्राप्त किने के हकिाि नहीं थे, क्योंलक उि संपलि उन्हें सिकाि द्वािा केवल 

आवासीय उदे्दश्यों के ललए िी गई थी। माललकों ने भूलम अलिग्रहण अलिकािी को कुछ आवेिन िेकि 

मामले को डिहाि को संिलभसत किने के ललए कहा, जो लकया गया। कायसवाही के उस ििण में जयपिु 

भूलम अलिग्रहण अलिलनयम, 1943, 31 जलुाई, 1943 को लागू हुआ, औि माललकों द्वािा 18 

अगस्त, 1943 को लजला न्यायािीश को संिभस िेने के ललए भूलम अलिग्रहण अलिकािी को एक 

आवेिन लिया गया था। वह अलिलनयम भूलम अलिग्रहण अलिकािी ने माना लक अवाडस उनके पूवसवती 

द्वािा 12 फिविी, 1943 को लिया गया था, औि माललकों द्वािा लकए गए आवेिन को सीमा की 

अवलि से िोक लिया गया था। इसके बाि माललकों ने इस मामले में सिकाि का रुख लकया औि 

अपने पक्ष में एक आिेश प्राप्त लकया लजसमें भूलम अलिग्रहण अलिकािी को माललकों की इच्छा के 

अनसुाि एक संिभस बनाने का लनिेश लिया गया। इसके बाि भूलम अलिग्रहण अलिकािी ने मामले का 

पूिा रिकॉडस कानून के अनुसाि लनपटान के ललए लजला न्यायािीश, जयपिु को भेज लिया। जब 

मामला लजला न्यायािीश के सामने आया, तो सिकाि ने यह मदु्दा उठाया लक यह कानूनी अवाडस 

था औि कोई वैि संिभस नहीं था जो मआुवजे के सवाल पि लनणसय लेने के ललए लजला न्यायािीश 

की अिालत को अलिकाि क्षेत्र प्रिान कि सके। लवद्वान लजला न्यायािीश ने उस यालिका को यह 

कहते हुए खारिज कि लिया लक यद्यलप अलिलनयम की िािा 19 के अनसुाि संिभस के क्रम में कोई 

 
23 A.I.R.1957 Raj.44 
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लवविण नहीं लिया गया था, संिभस वास्तव में कानून के तहत लकया गया था औि उनके पास उन 

सभी मदु्दों को लनिासरित किने का अलिकाि क्षेत्र था जो उनके सामने भ़िके हुए थे। माननीय 

लडलस्िक्ट नयायािीश द्वािा लिए गए फैसले के लखलाफ अपील में, उच्ि न्यायालय ने यह माना था 

लक इस मदेु्द पि लजला न्यायािीश द्वािा लविाि लकया जा सकता है - लक कोई वैि फैसला था या 

नहीं। उच्ि न्यायालय ने पाया यह लबल्कुल भी अवाडस नहीं है औि इसललए, अलिलनयम के तहत 

कोई संिभस नहीं लिया जा सकता है। 

इस लनणसय में िेखे गए इलाहाबाि, बॉम्बे, कलकिा औि लाहौि उच्ि न्यायालयों के लवलभन्न 

लनणसयों पि ििास की गई औि इलाहाबाि के दृलष्टकोण पि असहमलत व्यि की गई। न्यालयक िाय के 

टकिाव को लफि से जगत नािायण, नयायालिपती द्वािा िेखा गया। लक्ष्िी िारायण ििाि 

रािस्थाि राज्य24 , औि यह रिपोटस के पैिाग्राफ 8 में िेखा गया: - 

                "जहां तक िाजस्थान भूलम अलिग्रहण अलिलनयम का सवाल है, इसके प्राविानों औि 

भाितीय भूलम अलिग्रहण अलिलनयम के प्राविानों के बीि थो़िा अंति है। िाजस्थान अलिलनयम के 

तहत एक सिकािी लवभाग लजसकी ओि से अलिग्रहण लकया जा िहा है, वह भी िािा 18 के तहत 

संिभस के ललए आवेिन कि सकता है। िािा 18 (1) औि िािा 18(3) के तहत, संिभस के ललए एक 

आवेिन पि कलेक्टि द्वािा लिए गए लकसी भी आिेश के लखलाफ िािा 115, लसलवल-प्रलक्रया 

संलहता के तहत उच्ि न्यायालय में एक संशोिन लनलहत है। इससे पता िलता है लक कलेक्टि िािा 

12 के तहत एक अवाडस िे िहा है इसे िाज्य का एजेंट नहीं माना जाता जैसा लक भाितीय भूलम 

अलिग्रहण अलिलनयम के तहत माना जाता है, लेलकन इसे न्यालयक प्रालिकािी माना जाता है। इसके 

अलावा, मेिी िाय में, भले ही कलेक्टि को िाज्य का एजेंट माना जाता है , वह एक सावसजलनक 

एजेंट है औि उसके अलिकाि का िायिा भूलम अलिग्रहण अलिलनयम के प्राविानों द्वािा परिभालित 

लकया गया है औि कलेक्टि के लकसी कायस को िाज्य की ओि से नहीं माना जा सकता है यलि वह 

उसे लिए गए अलिकाि से अलिक है। कलेक्टि संिभस केवल तभी बना सकता है जब इसे बनाने के 

ललए आवेिन िािा 18(2) के तहत लनिास रित सीमा के भीति िायि लकया गया हो। यह सि है लक 

उसे सीमा अवलि से पि ेलकए गए आवेिन पि संिभस बनाने से िोकने के ललए कोई स्पष्ट प्राविान 

नहीं है, लेलकन अलिलनयम उसे संिभस बनाने का अलिकाि केवल तभी प्रिान किता है जब आवेिन 

लनिास रित समय के भीति लकया जाता है। तिनसुाि मेिी िाय है लक जहां तक िाजस्थान भूलम 

अलिग्रहण अलिलनयम का संबंि है, बॉम्बे का दृलष्टकोण बेहति है औि यह माना जाना िालहए लक 

 
24 A.I.R. 1966 Raj. 166 
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लजला न्यायािीश के पास इस प्रश्न पि लविाि किने का अलिकाि क्षेत्र है लक क्या कलेक्टि द्वािा 

लिया गया संिभस वैि है या नहीं।" 

 

(34) मैं इन लटप्पलणयों से सम्मानजनक सहमत ह ं जो सीिे औि उपयिु रूप से वतसमान मामले पि 

लागू होती हैं, क्योंलक अलिलनयम की िािा 18 के प्राविानों को पंजाब औि िाजस्थान 

लविानसभाओ ंद्वािा उप-िािाओ ं(2ए), (2बी), औि (3) को सलम्मललत किके समान शतों में 

संशोलित लकया गया है औि संशोलित िािा 18 लवद्वान न्यायािीश के समक्ष लविािािीन थी। यह 

एकमात्र मामला है जो तत्काल मामले के तथ्यों के साथ सभी िौकों पि है औि सीिे मदेु्द पि है। 

 

(35) पटना उच्ि न्यायालय की एक खंडपीठ ने रािियाल मसहं ििाि मिहार राज्य25  में इस 

मामले पि लविाि लकया, औि रिपोटस के पैिाग्राफ 17 में आयोलजत न्यालयक िाय के टकिाव पि 

लविाि किने के बाि: - 

          "पूि ेमामले पि लविाि किने पि, जैसे लक अलिलनयम के प्रासंलगक प्राविानों औि लवलभन्न 

उच्ि न्यायालयों के लनणसयों पि, यह स्पष्ट होगा लक अलिकांश उच्ि न्यायालय इस दृलष्टकोण के पक्ष 

में हैं लक भूलम अलिग्रहण न्यायािीश अलिलनयम की िािा 18 के तहत एक संिभस इस सवाल पि जा 

सकता है लक क्या संिभस के ललए आवेिन अलिलनयम की िािा 18 की उप-िािा (2) के तहत 

लनिास रित समय के भीति लकया गया था। उच्ि न्यायालयों के बहुमत के दृलष्टकोण से सहमलत में 

औि इलाहाबाि औि पंजाब उच्ि न्यायालयों के साथ असहमलत के संबंि में, मेिी यह भी िाय है 

लक अलिलनयम की िािा 18 के तहत कलेक्टि द्वािा संिभस का आवश्यक शतस यह है लक यह उस 

िािा के प्राविानों के अनुसाि लकया जाना िालहए, जैसे लक, िािा की उप-िािा (2) के िो प्राविानों 

द्वािा लनिासरित अवलि के भीति, औि एक आवश्यक परिणाम के रूप में यह लनम्नानसुाि है लक यलि 

भूलम अलिग्रहण न्यायािीश को लगता है लक उसके समक्ष िखी गई सामग्री से पता िलता है लक 

आवेिन इस अथस में सीमा से वलजसत है लक यह अलिलनयम की िािा 18 की उपिािा (2) के िो 

प्राविानों के तहत लनिासरित अवलि के भीति प्रस्ततु नहीं लकया गया था, तो वह संिभस पि लविाि 

किने से इनकाि कि सकता है औि इस आिाि पि संिभस को अस्वीकाि भी कि सकते हैं।” 

लनणसय एस. वसीउद्दीन, न्यायािीश द्वािा ललखा गया था, लजनसे उंटवाललया, न्यायािीश सहमत थे। 

 
25 A.I.R. 1969 Pat. 131 
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(36) कलकिा उच्ि न्यायालय की एक खंडपीठ। (गहुा औि आि. सी. लमिि, न्यायािीश।) ने 

अितं राि िििी ििाि राज्य समचि26  में इस मदेु्द पि लनम्नलललखत िाय व्यि की: - 

            “लवशेि न्यायािीश को अपना अलिकाि क्षेत्र कलेक्टि द्वािा िािा 18 के तहत लिए गए 

संिभस से प्राप्त होता है। यलि कलेक्टि द्वािा लिया गया संिभस अलिकाितेि है, तो लवशेि न्यायािीश के 

पास आगे बढने का कोई अलिकाि क्षेत्र नहीं होगा औि उसे संिभस को तत्काल िोक िेना िालहए। 

यलि लवशेि संिभस िेने की कलेक्टि की शलि का प्रश्न लवशेि न्यायािीश के समक्ष उठाया जाता है, 

तो उसे इसका लनणसय किना होगा। यह इस लसद्ांत पि है लक लवशेि न्यायािीश को यह सवाल तय 

किना िालहए लक क्या कलेक्टि ने समय से पि ेसंिभस लिया है औि यलि उसे ऐसा लगता है, तो 

आगे बढने के लबना संिभस को अस्वीकाि कि िें।“ 

 

(37) स्िािी सुखाििं ििाि सिाि सुिार समिमत और एक अन्य27  मामले में जम्मू औि 

कश्मीि उच्ि न्यायालय की एक खंडपीठ ने उच्ि न्यायालयों के बहुमत के दृलष्टकोण को स्वीकाि 

लकया औि इलाहाबाि उच्ि न्यायालय औि इस न्यायालय के दृलष्टकोण से असहमलत जताई। हरर 

कृष्ण खोसला के िािले िें (1) (सुप्रा) रिपोटस के पैिाग्राफ 16 में लनम्नलललखत अवलोकन के साथ: 

- 

            "इस प्रकाि यह मानने के ललए पयासप्त अलिकाि हैं लक एक भूलम अलिग्रहण अिालत एक 

कलेक्टि द्वािा उसे लिए गए संिभस के पीछे जाने औि यह लनिासरित किने का हकिाि है लक क्या 

संिभस उसके द्वािा उसे लिए गए अलिकाि क्षेत्र के िायि ेऔि िायि ेमें आता है या नहीं। वैिालनक 

प्राविान, लजसके तहत संिभस लिया जाना बताया गया था। यलि न्यायालय इस लनष्किस पि पहंुिता 

है लक संिभस अलिकािातीत है, तो न्यायालय के पास संिभस के साथ आगे बढने का कोई अलिकाि 

क्षेत्र नहीं होगा औि वह इसे तत्काल खारिज किने के ललए बाध्य है।'' 

 

(38) आधं्र प्रिेश उच्ि न्यायालय के एक लवद्वान एकल न्यायािीश, मिशेष उप-कलेक्टर, भूमि 

अमिग्रहण, अितंपुर ििाि के. कोडंडारािचालूभ28  ने िहािेि कृष्ण ििाि अलीिाग के 

 
26 A.I.R. 1937 Cal. 680. 
27 A.I.R. 1962 J. & K. 59. 
28 A.I.R. 1965 A.P. 25. 
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िािलतिार (सुप्रा) औि मद्रास उच्ि न्यायालय ने सुब्रिण्यि चेरियार ििाि कोयंिटूर के 

कलेक्टर (सुप्रा) औि िारायणप्पा ििाि रािस्ि िडंल अमिकारी (सुप्रा)   के मामले में बॉम्बे 

उच्ि न्यायालय औि मद्रास उच्ि नयायले के दृलष्टकोण को स्वीकाि लकया औि कहा लक लजला 

न्यायािीश इस मामले में जा सकते हैं लक क्या कलेक्टि द्वािा लिया गया संिभस िािा 18 के अनसुाि 

था या नहीं। 

 

(39) शेख िोहम्िि और अन्य ििाि कृमष मििेशक, िध्य प्रिेश29  मामले में मध्य प्रिेश उच्ि 

न्यायालय की एक खंडपीठ ने लनिास रित लकया :-- 

             "लसलवल कोटस द्वािा क्षेत्रालिकाि के प्रयोग के ललए पूवस शतस अलिलनयम की िािा 18 के 

तहत एक वैि संिभस है।" 

पेस्टििी ििाि िीर िायिूिीि खाि30  में लप्रवी काउंलसल के फैसले में लनम्नलललखत लटप्पलणयों 

पि भिोसा लकया गया था। 

            "जहां भी संसि के लकसी अलिलनयम द्वािा, या भाित में लकसी लवलनयमन द्वािा (लजसका 

संसि के अलिलनयम के समान प्रभाव होता है) न्यायालय को क्षेत्रालिकाि लिया जाता है औि ऐसा 

क्षेत्रालिकाि केवल लवलनयमन में लनलहत कुछ लनलिसष्ट शतों पि ही लिया जाता है, यह एक सावसभौलमक 

लसद्ांत है लक अलिकाि क्षेत्र बनाने औि बढाने के ललए इन शतों का अनपुालन लकया जाना िालहए, 

क्योंलक यलि उनका अनपुालन नहीं लकया जाता है, तो क्षेत्रालिकाि में िगंा उत्पन्न होता है।“ 

 

(40) लिल्ली उच्ि न्यायालय का एक लवद्वान एकल न्यायािीश (वी.एस. िेशपांडे, न्यायािीश) ने 

तारा चंि ििाि भूमि अमिग्रहण कलेक्टर, (मिल्ली शाहिरा), मिल्ली31  में कहा लक िािा 18 के 

तहत बढे हुए मआुवजे का िावा किने का वैिालनक अलिकाि तब वलजसत होगा जब इसके ललए 

आवेिन लकया जाएगा। इसे लनिास रित समय के भीति नहीं बनाया गया है या जब आवेिक को अवाडस 

के तहत मआुवजा प्राप्त हुआ है अन्यथा, लविोि एपीडी के तहत वह अलिलनयम की िािा 18 के 

तहत संिभस मांगने का हकिाि नहीं होगा। हम लवद्वान एकल न्यायािीश के समक्ष लविाि के ललए नहीं 

थे। 

 
29 1966 M.P.L.J., 433. 
30 (1855) 6 M.I.A. 135. 
31 A.I.R. 1971 Delhi 116. 
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(41) यह मामला पंिाि राज्य ििाि एिएसटी कैसर िहां िेगि और अन्य32  औि उत्तर प्रिशे 

राज्य, कलेक्टर, िैिीताल ििाि श्री अब्िुल करीि33  के माध्यम से में सवोच्ि न्यायालय के 

समक्ष िो बाि आया, उच्ि न्यायालयों में न्यालयक िाय के टकिाव का मामला िेखा गया लेलकन हल 

नहीं हुआ। बाि वाला मामला कलेक्टर, िैिीताल ििाि श्री अब्िुल करीि, (सुप्रा) के माध्यम से 

उिि प्रिेश िाज्य में इलाहाबाि उच्ि न्यायालय की पूणस पीठ के फैसले के लखलाफ एक अपील 

थी। 

 

(42) इस प्रकाि यह स्पष्ट है लक अलिकांश उच्ि न्यायालयों की िाय है लक यह लजला न्यायािीश के 

ललए खलुा है लक वह संिभस के पीछे जाए औि यह लनिासरित कि ेलक उसे लकया गया संिभस वैि था 

या नहीं, अथासत शतें अलिलनयम की िािा 18 में लनिास रित लमसाल का अनपुालन लकया गया था, 

लजनमें से एक यह है लक लजला न्यायािीश के संिभस के ललए कलेक्टि को आवेिन लनिासरित समय 

के भीति लकया जाना िालहए था। यलि यह समय से पि ेबनाया गया है औि कलके्टि इसे अस्वीकाि 

नहीं किता है, तो लजला न्यायािीश प्रलतवािी द्वािा आपलि उठाए जाने पि मामले पि फैसला िेने 

के ललए बाध्य होगा औि यलि यह पाया जाता है लक कलेक्टि को आवेिन लिया गया है तो संिभस को 

अस्वीकाि कि लिया जाएगा। अलिलनयम की िािा 18 की उपिािा (2) के पितंकु में लनिास रित समय 

से पि ेलकया गया था। मैं स्वयं को अलिकांश उच्ि न्यायालयों द्वािा व्यि लकए गए उपिोि दृलष्टकोण 

से सम्मानजनक रूप से सहमत पाता ह ं औि मानता ह ं लक हरर कृष्ण खोसला के िािले (1) 

(सुप्रा) में इस न्यायालय की लडवीजन बेंि का फैसला कानून को सही ढंग से लनिास रित नहीं किता 

है औि खारिज कि िेता है। मेिी यह भी िाय है लक प्रलतवािी की आपलि पि लनणसय किते समय, 

लजला न्यायािीश संिभस के पीछे नहीं जाता है, बलल्क उसकी वैिता औि िखिखाव के बाि ेमें 

प्रलतवािी की आपलि का लनिासिण किता है तालक मुआवजे की िालश में या लकसी अन्य तिीके से 

अवाडस में संशोिन या लकसी भी वलृद् के ललए आवेिक के िावे को लवफल लकया जा सके।  

 

(43) अंत में, यालिकाकतास के लवद्वान वकील द्वािा प्रस्ततु लकया गया है लक हरियाणा िाज्य को 

अलिलनयम की िािा 18(3) के तहत कलेक्टि के आिेश के लखलाफ एक पुनिीक्षण यालिका िायि 

 
32 A.I.R. 1963 S.C. 1604. 
33 (1969) II S.C.W.R. 579. 
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किने का अलिकाि था, जो लक लागू था। लजस तािीख को संिभस के ललए आवेिन लकया गया था 

औि लवलशष्ट उपाय प्रिान लकया गया था, अलतरिि लजला न्यायािीश मामले में नहीं जा सकते थे 

औि सीमा के आिाि पि आवेिन को अस्वीकाि नहीं कि सकते थे। लनणसय के पहले भाग में पहले 

ही इस मामले से लनपटा जा िकुा है, यानी, िाज्य को नोलटस जािी लकए लबना या यह सनेु लबना लक 

आवेिन समय के भीति था या नहीं, कलेक्टि द्वािा लजला न्यायािीश को संिभस लिया गया था। 

कलेक्टि ने यह लनणसय नहीं ललया लक एक न्यायालय के रूप में आवेिन किना िालहए औि 

इसललए, हरियाणा िाज्य अलिलनयम की िािा 18 की उप-िािा (3) में लिए गए संशोिन के उपाय 

का पालन किने के ललए बाध्य नहीं है। उस उपाय का प्राविान प्रलतवािी द्वािा उठाए जाने पि 

आपलि लनिासरित किने के लजला न्यायािीश के अलिकाि क्षेत्र पि िोक नहीं लगाता है। 

 

(44) मिेी यह भी िाय है लक हरर कृष्ण खोसला के िािले (सुप्रा) में लडवीजन बेंि के लवद्वान 

न्यायािीश आयकि अलिलनयम के तहत आयकि अपीलीय न्यायालिकिण द्वािा एक संिभस के 

सादृश्य पि भिोसा किने में सही नहीं थे। उच्ि न्यायालय औि मैं सम्मानपूवसक इस कािण से कहते 

हैं लक आयकि अलिलनयम में ऐसे संिभस बनाने के ललए लवस्ततृ प्रलक्रया लनिासरित है। आवेिक को 

समय के भीति सिुक्षा जमा िालश के साथ आवेिन िालखल किना होता है औि लवपिीत पक्ष को 

नोलटस जािी लकया जाता है। िोनों पक्षों को सनुने के बाि ही मामले के बयान औि अपीलीय 

न्यायालिकिण के आिेश से उत्पन्न कानून के सवालों को लनणसय के ललए उच्ि न्यायालय में भेजा 

जाता है। लफि भी यह उच्ि न्यायालय के ललए मामले के बयान पि आपलि पि लविाि किने के ललए 

खलुा है औि यह भी िेखने के ललए लक क्या लनणसय के ललए उसके पास भेजा गया कानून का प्रश्न 

आयकि अपीलीय न्यायालिकिण के आिेश से उत्पन्न हुआ है। यह आयकर आयुक्त, िद्रास 

ििाि आर. आर.एि.एच. एस.एि. सेिुगि उफभ  िमणकािसाकि चेरियार34  मामले में मद्रास 

उच्ि न्यायालय की एक खंडपीठ द्वािा आयोलजत लकया गया था।  

                 "यलि लिब्यूनल अनलुित तिीके से या गलत तिीके से कानून के प्राविानों का 

उल्लंघन किते हुए एक संिभस िेता है, तो यह न्यायालय मामले के बयान पि आपलि पि लविाि 

किने में सक्षम है, औि, यलि यह लनष्किस पि आता है लक इसे कभी नहीं कहा जाना िालहए था, यह 

न्यायालय संिलभसत प्रश्न पि िाय व्यि किने के ललए बाध्य नहीं है।" 

इसललए, आयकि अलिलनयम के तहत संिभस की सादृश्यता उपयिु या प्रासंलगक नहीं है। 

 
34 A.I.R.1948 Mad. 418 



मेससस स्वतंत्र लैंड एडं फाइनेंस प्राइवेट लललमटेड, नई लिल्ली बनाम हरियाणा िाज्य  (बी.आि.तलुी, 

नयायालिपती) 

 

I.L.R. Punjab and Haryana                                                                                                                    (1974)2 

 

(45) ऊपि लिए गए कािणों से, मझेु इस पनुिीक्षण यालिका में कोई योग्यता नहीं लिखती है लजसे 

खारिज कि लिया गया है लेलकन पालटसयों को अपनी लागत वहन किने के ललए छो़ि लिया गया है। 

 

एस.एस. संिावाललया, जज-मैं सहमत ह ं। 

सी. जी. सूिी, न्यायािीश - मैं सहमत ह ं। 

 

 

अस्वीकरण : स्थानीय  भाषा  में  अनवुादित दनर्णय वािी के सीदमत उपयोग के दिए है तादक वह 

अपनी भाषा में इसे समझ सके और दकसी अन्य उदे्दश्य के दिए इसका उपयोग नहीं दकया जा 

सकता है । सभी व्यवहाररक और आदिकाररक उदे्दश्यो के दिए दनर्णय का अंगे्रजी संस्करर् प्रमादर्क 

होगा और दनष्पािन और कायाणन्वयन के उदे्दश्य के दिए उपयकु्त रहेगा। 

                                                         

                                                                   सदृि                                                                                               

                 प्रदिक्ष ुन्यादयक अदिकारी    

                                                                   (Trainee Judicial Officer)                                                                   

                                                                   कुरूक्षेत्र, हररयार्ा      

 


