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लीलू राम वि. सरदारा ससिंह और अन्य (मानननए न्यायमूनति अशोक भान, जे.) 

_______________________________________________________________________ 

अपीलकताि को देय रासश का भुगतान इस आदेश के सिंचार की तारीख से चार महीने की अिधि के 
भीतर 6 प्रनतशत प्रनत िर्ि की दर से ब्याज के साथ ककया जाएगा। यदद ननिािररत अिधि के भीतर 
रासश का भुगतान नहीिं ककया जाता है, तो इस पर 12 प्रनतशत प्रनत िर्ि की दर से ब्याज लगेगा। 

हालााँकक, लागत के सिंबिंि में कोई आदेश नहीिं होगा। 

_______________________________________________________________________
आर.एन.आर. 

माननीय न्यायमूनति अशोक भान, जे. के समक्ष  

लीलू राम,- याधचकाकताि 

बनाम 

सरदारा ससिंह और अन्य, प्रनतिादी 

Civil Revision No. 479 of 1991. 

15 मई 1991. 

ससविल प्रकिया सिंदहता, 1908- 0. 1, ननयम 10 पिंजाब प्री- एम्प्शन एक्ट, 1913- िारा 28 - प्री- एम्प्शन 
मुकदमों में कायािन्ियन- सिंपवि पर कब्जे के सलए दो प्री- एम्प्शनसि द्िारा दायर ककए गए अलग- 
अलग मुकदमे - ऐसे प्री- एम्प्शनसि को एक- दसूरे द्िारा उनके सिंबिंधित मुकदमों में पाटी के रूप में 
शासमल नहीिं ककया -  जहािं प्री- एम्प्शनसि एक ही मुकदमे की सिंपवि के सिंबिंि में समान योग्यता रखते 
हैं, तो उन्हें मुकदमे में पक्षकार के रूप में शासमल ककया जाना चादहए। 

यह असभननिािररत ककया गया कक जहािं एक से अधिक प्री- एम्प्टर दसूरों की प्रतीक्षा ककए बबना अलग- 
अलग या व्यक्क्तगत रूप स ेसमान या अलग- अलग योग्यता रखत ेहैं, तो अदालतों को कारििाई के एक 
ही कारण से उत्पन्न होने िाले मुकदमों की सिंख्या से ननपटने में कदिनाइयों का अनुभि होता है। ऐसी 
क्थथनत में, एक मामले में िादी दसूरे प्री- एम्प्टर द्िारा दायर दसूरे मुकदमे में प्रनतिादी के रूप में 
शासमल होने के सलए आिदेन कर सकता है और इन पररक्थथनतयों में न्यायालय के पास ऐसे िादी को 
दसूरे मामले में प्रनतिादी के रूप में शासमल होने की अनुमनत देने के अलािा कोई विकल्प नहीिं है। 
मुकदमे और इस प्रकार लिंबबत मुकदमों को और मजबूत करने के साथ- साथ पादटियों के सिंबिंधित और 
अलग- अलग दािों पर ननणिय लेते हैं।  

(पैरा 5) 
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इसके अलािा,  यह असभननिािररत ककया गया कक पिंजाब प्री- एम्प्शन एक्ट, 1913 की िारा 28 केिल 
प्रकियात्मक पहलू से सिंबिंधित है। यह प्रदान करके कक प्रत्येक मामले में िादी को प्रत्येक अन्य मुकदमे 
में प्रनतिादी के रूप में शासमल ककया जाएगा, सभी प्री- एम्प्टर एक- दसूरे की उपक्थथनत में एक ही 
मुकदमे में अदालत के सामने आने में सक्षम होंगे और अदालतें भी प्रनतद्ििंद्िी एम्प्टसि के दािों पर 
ननणिय देने मे बेहतर क्थथनत में होंगी।  

(पैरा 5) 

िारा 115 सी.पी.सी. के तहत याधचका श्री आर. सी. गोदारा, एचसीएस, उप- न्यायािीश, प्रथम 
शे्रणी, सोनीपत की अदालत के ददनािंक 15 जनिरी, 1991 आदेश के पुनरीक्षण के सलए, क्जसके तहत 
आिेदन थिीकार करते हुए आिेदक सरदार ससिंह को इस मामले में प्रनतिादी सिंख्या 3 के रूप में पक्षकार 
बनाने का आदेश ददया गया।  

दािा: शुफ़ा द्िारा कब्जे के सलए िाद; 

ननचली अपीलीय अदालत के आदेश को उलटने के सलए पुनरीक्षण में दािा, 

एस. सी. कपूर, अधििक्ता। 

एस. ए. बिंसल, अधििक्ता। 

 

ननणिय  

माननीय न्यायमूनति अशोक भान, जे. 

(1) यह पुनरीक्षण याधचका लीलू िादी द्िारा दायर की गई है। ितिमान पुनरीक्षण याधचका को जन्म 
देने िाले तथ्य इस प्रकार हैं:- 

(2) लीलू ने प्री- एम्प्शन के माध्यम से कब्जे के सलए ितिमान मुकदमा दायर ककया क्जसमें उसने तारा 
चिंद वििेता द्िारा राम कुमार के पक्ष में की गई बबिी को इस दलील पर चुनौती दी कक िह सह- 
दहथसेदार था। 18 नििंबर, 1989 को िादी और प्रनतिादी के बीच एक समझौता हुआ और इसे 20 नििंबर, 

1989 को अदालत में दायर ककया गया, क्जस पर 21 नििंबर, 1989 को विचार होना था। 

(3) सरदारा ससिंह ने भी उसी सिंपवि के सिंबिंि में प्री- एम्प्शन द्िारा कब्जे के सलए एक मुकदमा दायर 
ककया था जो श्री लसलत बत्रा, उप न्यायािीश, सोनीपत की अदालत में लिंबबत था। उन्होंने सललू िादी 
द्िारा दायर मुकदमे में एक पक्ष के रूप में शासमल होने के सलए एक आिेदन दायर ककया। सरदारा  
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ससिंह की ओर से दाखखल इस अजी का िादी लीलू ने विरोि ककया। टविचारण न्यायलय ने आदेश 1 
ननयम 10 सी.पी.सी. के तहत सरदारा ससिंह के आिेदन को थिीकार कर सलया। ितिमान मुकदमे में से 
प्रनतिादी के रूप में शासमल करना। लीलू िादी व्यधथत होकर उक्त आदेश के विरूद्ि पुनरीक्षण मे आया 
है।  

(4) मैंने पक्षों के विद्िान िकीलों को विथतार से सुना है और ितिमान पुनरीक्षण याधचका में कोई बल 
नहीिं पाया है।  पिंजाब प्री- एम्प्शन एक्ट, 1913 (इसके बाद अधिननयम के रूप में सिंदसभित) की िारा 28 
को नीचे पुन: प्रथतुत ककया गया है: - 

"िारा 28. मुकदमों की समिती सुनिाई. 

जब एक ही बबिी और फौजदारी से उत्पन्न एक से अधिक मुकदमे लिंबबत हों, प्रत्येक मामले में िादी, 
प्रत्येक अन्य मुकदमे में प्रनतिादी के रूप में शासमल ककया जाएगा और मुकदमे का फैसला करते समय, 

अदालत प्रत्येक डििी में उस िम को बताएगी क्जसमें दािेदार अपने अधिकार का प्रयोग करने का 
हकदार है। 

(5) अधिननयम की िारा 28 का विश्लेर्ण करने पर, यह पता चलता है कक जब एक ही बबिी या 
फौजदारी से उत्पन्न एक से अधिक मुकदमे लिंबबत हैं, तो प्रत्येक मामले में िादी को प्रत्येक अन्य 
मुकदमे में प्रनतिादी के रूप में शासमल ककया जाएगा। मुकदमे का ननणिय करते समय, अदालत प्रत्येक 
डििी में उस िम को बताएगी क्जसमें दािेदार अपने अधिकार का प्रयोग करने का हकदार है। दभुािग्य 
से, इस मामले में न तो सरदारा ससिंह ने प्री- एम्प्शन के सलए दायर मुकदमे में लीलू को प्रनतिादी बनाया 
और न ही लीलू ने सरदारा ससिंह को अपने द्िारा दायर मुकदमे में प्रनतिादी बनाया। जहािं एक से अधिक 
प्री- एम्प्टर दसूरों की प्रतीक्षा ककए बबना अलग- अलग या व्यक्क्तगत रूप स ेसमान या अलग- अलग 
योग्यता रखते हैं, तो अदालतों को कारििाई के एक ही कारण से उत्पन्न होने िाले कई मुकदमों से 
ननपटने में कदिनाइयों का अनुभि होता है। ऐसी क्थथनत में, एक मामले में िादी दसूरे प्री- एम्प्टर द्िारा 
दायर दसूरे मुकदमे में प्रनतिादी के रूप में शासमल होने के सलए आिेदन कर सकता है और इन 
पररक्थथनतयों में न्यायालय के पास ऐसे िादी को दसूरे मामले में प्रनतिादी के रूप में शासमल होने की 
अनुमनत देने के अलािा कोई विकल्प नहीिं है। मुकदमे और इस प्रकार एक साथ लिंबबत मुकदमों को 
और समेककत करना और पादटियों के सिंबिंधित और अलग- अलग दािों पर ननणिय लेना। अधिननयम की 
िारा 28 केिल प्रकियात्मक पहलू से सिंबिंधित है। यह प्रदान करके कक प्रत्येक मामले में िादी को प्रत्येक 
अन्य मुकदमे में प्रनतिादी के रूप में शासमल ककया जाएगा, सभी प्री- एम्प्टर एक- दसूरे की उपक्थथनत 
में एक ही मुकदमे में अदालत के सामने आने में सक्षम होंगे और प्रनतद्ििंद्िी प्री- एम्प्टसि के दािों पर 
ननणिय देने मे अदालतें भी बेहतर क्थथनत में होंगी।  



 

(6) ऊपर जो कहा गया है उसके अलािा, सी.पी.सी. के आदेश 23 ननयम 3(बी) थपष्टीकरण, 4(िी) के 
तहत भी पादटियों के बीच ककसी भी समझौते को दजि करने से पहले सरदारा ससिंह को नोदटस देना 
आिश्यक था। मुझे विचारण न्यायालय द्िारा पाररत आदेश में कुछ भी गलत नहीिं लगता और उसे 
बरकरार रखा जाता है। 

(7) सरदारा ससिंह की ओर से उपक्थथत विद्िान िकील द्िारा यह कहा गया है कक मुकदमा सरदारा 
द्िारा दायर ककया गया क्जसका 14 फरिरी, 1991 को श्री लसलत बत्रा, उप न्यायािीश प्रथम शे्रणी, 
सोनीपत द्िारा आदेश ददया गया था और उसके मद्देनजर ितिमान पुनरीक्षण याधचका ननरथिक हो गई 
है। मुझे पुनरीक्षण याधचका में कोई योग्यता नहीिं ददखती और इसे लागत के बारे में कोई आदेश ददए 
बबना खाररज कर ददया जाता है। 

_______________________________________________________________________ 

आर.एन.आर. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

अथिीकरण  : थथानीय  भार्ा  में  अनुिाददत ननणिय िादी के सीसमत उपयोग के सलए है ताकक िह 
अपनी भार्ा में इसे समझ सके और ककसी अन्य उद्देश्य के सलए इसका उपयोग नहीिं ककया जा 
सकता है । सभी व्यिहाररक और आधिकाररक उद्देश्यो के सलए ननणिय का अिंग्रजेी सिंथकरण प्रमाखणक 
होगा और ननष्पादन और कायािन्ियन के उद्देश्य के सलए उपयुक्त रहेगा ।   

करन िीर ससिंह  

प्रसशक्षु न्यानयक अधिकारी  (Trainee Judicial Officer)     

बबलासपुर, यमुनानगर , हररयाणा    


