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अमर बीर स ंह सिल और स्वतन्त्र कुमार, न्यायमूसति के  मक्ष  

आशीष अिरवाल, - यासिकाकताि  

बनाम  

कुरुके्षत्र सवश्वसवद्यालय और अन्य - उत्तरदाता  

 ी.डबू्ल्य.पी. न. 11549 ऑफ़ 2001  

8 नवम्बर, 2001  

          

  भारत का  ंसवधान, 1950 -अनुछेद 14,16 और 226-  ूिना सववरसणका, हररयाणा में 

मेसडकल/डेंटल कॉलेज  ंमें प्रवेश के सलए एमबीबीए /बीडीए  प्रवेश परीक्षा 2001-अध्याय VI, भाि 18-प्रवेश 

परीक्षा के आधार पर एमबीबीए /बीडीए  पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश- यसद पहले  े ही सक ी मेसडकल/डेंटल कॉलेज 

में प्रवेश ले सलया है त  ब्र शर का भाि 18 एक उम्मीदवार क  प्रवेश के असधकार  े वंसित कर देता है - क्या यह  

 ंसवधान के अनुचे्छद 14 और 16 का अपमान करता है।  नही-ंखंड 18 का उदे्दश्य।   ीट  ंकी बबािदी क  र कने 

के सलए है - केवल यह तथ्य सक उम्मीदवार ने शैक्षसणक  त्र के सलए भुितान कर सदया है या असधक भुितान 

करने क  तैयार है, उम्मीदवार क  खंड 18 ब्र शर की कठ रता  े नही ंबिाएिा। - रकार अपनी सशक्षा य जना 

और प्रवेश परीक्षाओ ंक  सनयंसत्रत करने वाले सनयम  ंऔर शतों क  तैयार करने के सलए पूरी तरह  े  क्षम है- 

केवल इ सलए सक पहले  रकार ने इ  तरह की क ई र क नही ंलिाई थी, उ े िालू वषि में इ  शति क  लािू 

करने  े र कने का क ई आधार नही ंहै-शतें और ब्र शर की शतें  भी  ंबंसधत  ंके सलए बाध्यकारी और प्रभावी 

हैं। भाि 18 न त  मनमाना और न ही भेदभावपूणि - यासिकाकताि क  पाठ्यक्रम में प्रवेश के सलए अय ग्य मानने 

की उत्तरदाताओ ंकी कारिवाई न त  अनुसित और न ही अनुसित - यासिका खाररज कर दी िई।   

  यह माना िया सक खंड 18 भारत के  ंसवधान के अनुचे्छद 14 और 16 का उलं्लघन नही ंकरता 

है क्य संक ज  छात्र पहले  े ही मेसडकल या डेंटल कॉलेज  ंमें प्रवेश ले िुके हैं, उन्हें उन छात्र  ंके बराबर या 

 मकक्ष नही ंरखा जा  कता है, सजन्हें अभी भी ऐ े पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश लेना है। पहली बार, वे द  अलि-अलि 

विि हैं ज  न त  आप  में तुलनीय हैं और न ही उन्हें बराबर रखा जा  कता है। एक बार जब सक ी उम्मीदवार 

क  प्रवेश परीक्षा के आधार पर अपनी य ग्यता के आधार पर एमबीबीए /बीडीए  जै े व्याव ासयक पाठ्यक्रम 

में प्रवेश समल जाता है, त  उ े अपने कॉलेज या सवषय की प्राथसमकता क  बदलने का इरादे  े पाठ्यक्रम क  

बीि में छ ड़ने और केवल एमबीबीए  या बीडीए  के सक ी अन्य पाठ्यक्रम में शासमल ह ने की अनुमसत नही ं

दी जा  कती है।   

      

कॉलेज या सवषय की प्राथसमकता क  बदलने का इरादा। इ  प्रकार सवशेष सनकाय द्वारा शुरू सकए िए ऐ े 

पररवतिन पर र क लिाने वाले खंड पर शायद ही  वाल उठाया जा  कता है। इ का उदे्दश्य एक ओर  ीट  ंकी 

बबािदी क  र कना है और दू री ओर सवसभन्न कारक  ंके आधार पर वांसछत सनरंतरता प्रदान करना है।  

                                                             (पैरा16 )  

  इ के अलावा, यह माना िया सक ब्र शर एमबीबीए  और बीडीए  पाठ्यक्रम  ं े  ंबंसधत है 

और ब्र शर के खंड 18 के तहत बनाई िई बंसदश इन पाठ्यक्रम  ंपर  मान रूप  े लािू ह ती है। न्यायालय के 

 मक्ष उक्त धारा क  मनमाना या भेदभावपूणि बताने का क ई औसित्य नही ंहै।  रकार अपनी सशक्षा य जना और 

ऐ े पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश परीक्षा क  सनयंसत्रत करने वाले सनयम और शतें तैयार करने में पूरी तरह  क्षम है। इ  
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और अन्य  (स्वतंत्र कुमार न्यायमूसति) 

 

 ंबंध में नीसत तैयार करने की राज्य की क्षमता पूरी तरह  े उ के असधकार के्षत्र में आती है। केवल इ सलए सक 

पहले के ब्र शर में ऐ ा क ई बार नही ंथा, राज्य क  िालू वषि में ब्र शर में इ  खंड क  पेश करने  े र कने का 

क ई आधार नही ंह   कता है। इ  प्रकार, यासिकाकताि राज्य के खखलाफ सक ी भी र क की दलील नही ंदे 

 कता।  

                                                            (पैरा 22 और 23) 

  

  इ के अलावा, यह माना िया सक मेसडकल काउंस ल ऑफ इंसडया अकादसमक मानक प्रदान 

कर  कती है और कर भी  कती है, सजन्हें प्रवेश परीक्षा के सलए भी बनाए रखा जाना िासहए, लेसकन राज्य प्रवेश 

के तरीके और पद्धसत और अपनाई जाने वाली प्रसक्रया के  ंबंध में अपनी नीसतयां बनाने के सलए स्वतंत्र है।  इ  

प्रकार, हम यासिकाकताि क  पाठ्यक्रम में प्रवेश के सलए अय ग्य मानने के सलए उत्तरदाताओ ंकी कारिवाई में 

 ैद्धांसतक रूप  े क ई िलती नही ंपा  कते हैं। ब्र शर के सनयम और शतें  भी  ंबंसधत  ंके सलए बाध्यकारी और 

प्रभावी हैं और उनका  ख्ती  े पालन सकया जाना िासहए।  

                                                            (पैरा 27 और 31) 

  

अश्वनी तलवार,यासिकाकताि के असधवक्ता 

ए . ी. स ब्बल, वररष्ठ असधवक्ता वी.ए . राणा, असधवक्ता प्रसतवादी की ओर  े 

रघुवीर िौधरी, उप महासधवक्ता हररयाणा 

 



                                      आई.एल.आर. पंजाब एंड हररयाणा                          2002(2) 

निर्णय  

स्वतंत्र कुमार, न्यायमूनतण 

 (1) भारत के  ंसवधान के अनुचे्छद 226/227 के तहत इ  यासिका में िुनौती अध्याय-6 के खंड 18 की 

"" ूिना सववरसणका, हररयाणा में मेसडकल/डेंटल कॉलेज  ंमें प्रवेश के सलए एमबीबीए /बीडीए  प्रवेश परीक्षा 

2001", की वैधता क  दी िई है ज  इ  प्रकार है:-  

"पहले  े ही सक ी भी मेसडकल/डेंटल कॉलेज में दाखखला ले िुके उम्मीदवार  ंक  पाठ्यक्रम में प्रवेश 

के सलए पात्र नही ंमाना जाएिा"।  

 (2) इ  े पहले सक हम पासटिय  ंकी ओर  े उठाए िए तकों/स्वीकृसतय  ंपर ध्यान दें , इ  यासिका क  

जन्म देने वाले बुसनयादी तथ्य  ंका उले्लख करना आवश्यक ह िा। 

 (3) हररयाणा राज्य ने, 4 फरवरी, 2001 की अपनी असध ूिना द्वारा, कुलपसत, कुरूके्षत्र सवश्वसवद्यालय, 

कुरूके्षत्र क  सवसभन्न कॉलेज  ंमें वषि 2001 के सलए हररयाणा राज्य में एमबीबीए  और बीडीए   सहत सवसभन्न 

पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश के सलए प्रवेश परीक्षा आय सजत करने के सलए  क्षम प्रासधकारी घ सषत सकया। उपयुिक्त 

 ूिना सववरसणका सवश्वसवद्यालय द्वारा जारी की िई थी, सज में यह प्रावधान सकया िया था सक 

एमबीबीए /बीडीए  पाठ्यक्रम  ंके सलए ियन सवश्वसवद्यालय द्वारा आय सजत की जाने वाली प्रवेश परीक्षा के 

आधार पर सकया जाएिा। आवेदन प्राप्त करने की अंसतम सतसथ 11 जून, 2001 थी। प्रवेश परीक्षा 1 जुलाई, 2001 

क  आय सजत की जानी थी। हालांसक, यासिकाकताि  सहत प्रवेश के सलए उम्मीदवार  ंके ियन के  ंबंध में 

पररणाम 4 अिस्त, 2001 क  घ सषत सकया िया था। पात्रता की शतें ब्र शर में सवसधवत प्रदान की िई थी ंऔर 

 ूिना के अध्याय VI के सवशेष सनदेश  ंकी शति  ंख्या 18 के तहत एक उम्मीदवार क  अन्यथा अय ग्य घ सषत 

कर सदया िया था, यसद वह पहले  े ही सक ी मेसडकल या डेंटल कॉलेज में भती ह  िुका था। ऐ ा उम्मीदवार 

पाठ्यक्रम में प्रवेश के सलए पात्र नही ंथा। यासिकाकताि ने वषि 2000 के सलए इ ी तरह की प्रवेश परीक्षा दी थी 

और उ  वषि उ े एमएम कॉलेज ऑफ डेंटल  ाइं ेज एंड रर िि, मौलाना, अंबाला में बीडीए  पाठ्यक्रम में 

प्रवेश सदया िया था। 

 (4) यासिकाकताि के अनु ार, सवश्वसवद्यालय द्वारा एमएम कॉलेज ऑफ डेंटल  ाइं ेज एंड रर िि मौलाना, 

अंबाला में 2001 के सलए बीडीए  पाठ्यक्रम के प्रथम वषि में क ई नया प्रवेश नही ं सलया जा रहा है और 

यासिकाकताि का दावा है सक अखबार की कसटंि  े पता िला है सक डेंटल काउंस ल ऑफ इंसडया ने उक्त 

कॉलेज क  प्रवेश देने की अनुमसत नही ंदी है। यासिकाकताि क  16 अिस्त, 2001 क  वतिमान शैक्षसणक  त्र के 

 ंबंध में काउं सलंि के सलए बुलाया िया था। हालांसक, ऊपर उद्धृत खंड 18 के मदे्दनजर, उ े अय ग्य घ सषत 

कर सदया िया था। और द  पाठ्यक्रम  ं अथाित्.  एमबीबीए  और बीडीए  सवश्वसवद्यालय द्वारा प्रवेश .के सलए 

आय सजत प्रवेश परीक्षा में उनकी  अय ग्यता  के आधार पर वतिमान  त्र में प्रवेश के सलए इनकार कर सदया इ  

प्रकार, यासिकाकताि क  वतिमान ररट दजि करने के सलए मजबूर करना यासिका. 

 (5) न सट  पर, उत्तरदाताओ ंने अपना सलखखत बयान दजि सकया।उत्तरदाताओ ंके अनु ार, यासिकाकताि 

का क ई कानूनी असधकार  उलं्लघन नही ंसकया है।यासिकाकताि ने सपछले वषि 2000 में प्रवेश एमएम कॉलेज 

ऑफ डेंटल  ाइं ेज मौलाना, अंबाला में बीडीए  क  ि और अनु ंधान, मौलाना, अंबाला, में सलया है और खंड 

18 के अनु ार, वह  िालू वषि के सलए प्रवेश परीक्षा के आधार पर सक ी भी आिे के पाठ्यक्रम क  आिे बढाने 

का हकदार नही ंहै डेंटल काउंस ल ऑफ इंसडया यासिकाकताि द्वारा पाटी के रूप में नही ंलिाया िया है, जै े 
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सक, कारण यह पता नही ंलिाया जा  कता है सक उक्त कॉलेज ने िालू वषि में छात्र  ंक  प्रवेश देने की अनुमसत 

क्य  ंनही ंदी है। 

 (6) उत्तरदाताओ ंकी ओर  े कहा िया है सक शति 18 भारत के  ंसवधान के अनुचे्छद 14 और 16 का 

उलं्लघन नही ंहै, लेसकन मुख्य वसु्त के अनुरूप है सक उम्मीदवार क   ीट बबािद करने की अनुमसत नही ंदी जानी 

िासहए, क्य संक राज्य /  ंस्थान भी सनवेश करते हैं हर  ाल छात्र  ंक  सशसक्षत करने में काफी पै ा ख़िि ह ता है । 

पात्रता उम्मीदवार के खंड 14 के तहत परामशि के  मय देखा जाता है  यासिकाकताि अय ग्य था, ब्र शर के खंड 

18 के  ंदभि में , उन्हें उ   मय अय ग्य घ सषत सकया िया था, उपब धन के  मय भी अय ग्य घ सषत सकया। 

प्रवेश परीक्षा का पररणाम14 अिस्त, 2001 तारीख क  घ सषत सकया िया था |यासिकाकताि ने 200 में  े 137 

अंक हास ल सकए। यासिकाकताि क  प्रवेश के सलए अय ग्य पाया िया। धारा 18 के तहत कुछ भी न त  सवकृत है 

और न ही यह यासिकाकताि का कानूनी असधकार का उलं्लघन करता है । 

(7) खंड 18 के सलए तीन िुना िुनौती है: - 

(a) सववरसणका का खंड 18 भारत के  ंसवधान के अनुचे्छद 14 और 16 का उलं्लघन करता है 
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और और यासिकाकतािओ ंक  पेशेवर पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश लेने में सनष्पक्ष अफ़ र लेने  े वंसित रखता 

है 

(b) भारत मेसडकल पररषद द्वारा ऐ ी क ई शति नही ंरखी थी और  रकार यह सवश्वसवद्यालय ऐ ी 

क ई शति नही ंरख  कता ज  अनुसित और असववेकी ह  

(c) अन्य  मान पाठ्यक्रम  ंके ब्र शर में ऐ ी क ई शति नही ंहै और,  ंदभि के तहत ब्र शर में खंड 

18 का पररिय मनमाना है।  

 (8) यह तकि  सदया िया है सक सपछले वषि के ब्र शर में ऐ ी क ई शति नही ंथी जै ा सक वषि 2001 के ब्र शर 

में पहली बार पेश सकया िया है और मामले के तथ्य  ंऔर पररखस्थसतय  ंमें, खंड 18 के तहत प्रदान की िई पात्रता 

पर र क क  यासिकाकताि के खखलाफ लािू नही ंसकया जा  कता। 

 (9) उत्तरदाताओ ंके सवद्वान वकील ने ए. श्रीकृष्ण चैतन्य बिाम एिआईआर यूनिवनसणटी ऑफ हेल्थ 

साइंसेज11), और वी. राजा सत्यिारायर् और अन्य बिाम उस्मानिया नवश्वनवद्यालय22) हैदराबाद  के 

मामल  ंमें आंध्र प्रदेश उच्च न्यायालय के द  सनणिय  ंपर भर  ा करते हुए,  ने तकि  सदया सक यासिकाकताि के सक ी 

भी असधकार का उलं्लघन नही ंसकया िया है और यासिकाकताि वतिमान मामले में सक ी राहत का दावा नही ंकर 

 कता है। 

 (10) हमें डर है सक उत्तरदाताओ ंके इ  तकि  क  स्वीकार नही ंसकया जा  कता। उन मामल  ंमें, उन 

मामल  ंके तथ्य  ंऔर पररखस्थसतय  ंक  ध्यान में रखते हुए और अदालत द्वारा परीक्षण और सनणिय के बीि की 

अवसध के दौरान बीत िुके  मय के कारण यासिकाकतािओ ंक  राहत देने  े इनकार कर सदया िया था। वतिमान 

मामले के सवपरीत, ब्र शर के खंड 18 जै ी सक ी शति या शति क  क ई िुनौती नही ंथी। सक ी उम्मीदवार की 

पात्रता में बाधा उत्पन्न करने वाली खस्थसत की  ंवैधासनकता या वैधता क  िुनौती देना, सविार के असधकार  े वंसित 

करने के  मान है और, इ  प्रकार,  ंदसभित उदाहरण  ं े स्वतंत्र न्यायालय द्वारा सविार सकया जाने वाला महत्वपूणि 

प्रश्न है। इ सलए, हमें उत्तरदाताओ ंकी ओर  े उठाए िए प्रारंसभक अनुर ध के आधार पर इ  यासिका क  खाररज 

करने का क ई कारण नही ंसदखता है। 

 (11) यासिकाकताि  क   सनसित रूप  े उ   शति की  वैधता क   िुनौती  देने  का असधकार है, ज  उ े 

व्याव ासयक पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश लेने  े र कती है। ऐ े आधार पर इ  न्यायलय के के्षत्रासधकार क  ख़त्म नही ं

सकया जा   कता  है।  माननीय  आंध्र प्रदेश  उच्च न्यायलय का  सनणिय उन मामल  ंके तथ्य  ंतक ही  ीसमत है 

और कानून के सक ी भी  ामान्य स द्धांत का प्रसतपादन नही ंकरता है।  

 (12) उत्तरदाताओ ंकी इ  प्रारंसभक दलील  ं े सनपटने के बाद, हमारा सविार है सक यासिकाकताि की 

ओर  े उठाए िए तकि , सबंदु (ए) और ( ी) क  एक  ाथ सनपटाने की जरूरत है। 

 (13) यासिकाकताि के सवद्वान वकील ने रमेश कुमार नाबासलि उ के सपता के  ाथ बनाम हररयाणा राज्य 

और अन्य33) के मामले में इ  न्यायालय की सडवीजन बेंि के फै ले पर भर  ा सकया है, तासक व्यापार (सवषय) 

में बदलाव का तकि  सदया जा  के। डर ाफ््ट मैन (स सवल) क  अनुमसत दी िई थी और कुछ हद तक  मान खंड, 

उ  मामले में प्रॉसे्पक्ट  के खंड 3.4 क  व्यापार के पररवतिन के सलए एक बाधा के रूप में माना िया था। इ  
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आशीष अग्रवाल बनाम कुरुके्षत्र सवश्वसवद्यालय 

और अन्य  (स्वतंत्र कुमार न्यायमूसति) 

 

मामले पर सनभिरता का क ई मतलब नही ंहै, क्य संक उ  मामले में सडवीजन बेंि ने यह नही ंमाना सक प्रॉसे्पक्ट  

का खंड 3.4 अमान्य था या यह यासिकाकताि के सक ी भी असधकार का उलं्लघन करता है। वास्तव में, सडवीजन 

बेंि ने सवशेष रूप  े माना सक प्रॉसे्पक्ट  का खंड 3.4 आकसषित नही ंहुआ क्य संक इलेक्टर ॉसनक मैकेसनक टर ेड 

का सवषय पहली बार में उपलब्ध नही ंथा और बाद में पेश सकया िया था और इ  प्रकार उम्मीदवार क  य ग्यता 

के आधार पर  ीट प्रदान की जाएिी। सडवीजन बेंि ने दूर-दूर तक यह  ंकेत नही ंसदया सक व्यापार में बदलाव 

के सलए र क, जै ा सक खंड 3.4 में प्रदान सकया िया है, सटकाऊ नही ंथी या अ ंवैधासनक थी।  

 (14) डॉ. टी. मन हर बनाम मेसडकल सशक्षा के स्नातक त्तर सडग्री और सडप्ल मा पाठ्यक्रम की ियन 

 समसत44) के मामले में कनािटक उच्च न्यायालय की एकल पीठ के फै ले पर भी भर  ा सकया िया था, सज में 

अदालत ने बाद के भाि क  रद्द कर सदया था। सनयम  ंके सनयम 11 के अनु ार, ज  ियसनत उम्मीदवार के 

शासमल ह ने में सवफल रहने की खस्थसत में पहले  े ही ियसनत उम्मीदवार क  पररणामी ररखक्तय  ंक  भरने  े 

र कता है। सनयम 11 इ  प्रकार है:- "प्रवेश सनयम  ंका सनयम 11 सनम्नसलखखत शतों में है:--  

"ियन  समसत द्वारा सनसदिष्ट अंसतम सतसथ और  मय के भीतर या सक ी अन्य कारण  े ियसनत 

उम्मीदवार के कॉलेज में शासमल ह ने में सवफलता के कारण क ई भी ररखक्त, ऐ ी  ीटें ियन 

 समसत द्वारा अिले उपलब्ध उम्मीदवार  ंमें  े भरी जाएंिी। हालांसक, ररखक्तय  ंक  भरते  मय, 

सक ी भी पाठ्यक्रम के सलए पहले  े ही ियसनत उम्मीदवार  ंपर सविार नही ंसकया जाएिा।"  

 (15)  ब े पहले, यह सनणिय यासिकाकताि के सलए बहुत मददिार नही ं है क्य संक लािू तथ्य और 

सनयम/खंड पूरी तरह  े अलि और सवसशष्ट हैं और दू री बात, हम वतिमान मामले में  मान दृसष्टक ण अपनाने 

के सलए खुद क  मनाने में अ मथि हैं।  

(16) यह प्रॉसे्पक्ट  केवल एमबीबीए  और बीडीए  पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश क  सनयंसत्रत और सनयंसत्रत 

करता है। हररयाणा  रकार अपनी शखक्त का प्रय ि करते हुए और स सवल ररट यासिका  ंख्या 607/92 में उन्नी 

कृष्णन बनाम आंध्र प्रदेश राज्य के मामले में माननीय  वोच्च न्यायालय के फै ले क  आिे बढाते हुए, और 

इ की सपछली असध ूिना का असधक्रमण करते हुए 27 जनवरी, 2000 की असध ूिना  सहत,  रकार की 

असध ूिना के अनु ार एमबीबीए  और बीडीए  पाठ्यक्रम में प्रवेश परीक्षा आय सजत करने के सलए  क्षम 

प्रासधकारी की सनयुखक्त के सलए 4 फरवरी, 2001 क  एक असध ूिना जारी की िई। खंड 18 उक्त ब्र शर का 

असभन्न अंि था और सवशेष सनदेश /ं ूिना  े  ंबंसधत अध्याय VI के तहत  ाह पूविक मुसित सकया िया था। यह 

अध्याय प्रवेश परीक्षा में प्रवेश के सलए उम्मीदवार  ंद्वारा आवेदन भरने और जमा करने के तरीके और प्रसक्रया  े 

 ंबंसधत है। खंड 18 के तहत बनाई िई पात्रता पर र क का उदे्दश्य उत्तरदाताओ ंद्वारा अपने सलखखत बयान में 

सवशेष रूप  े बताया िया है और यह ब्र शर के सवसभन्न सनयम  ंऔर शतों और  रकार द्वारा अपने सवसभन्न 

व्याव ासयक पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश के सलए असध ूिना में घ सषत य जना  े भी स्पष्ट है। . यह ज्ञात तथ्य है सक 

व्याव ासयक पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश अत्यसधक प्रसतस्पधी है और राज्य भारत के  ंसवधान में सदए िए सनदेशक स द्धांत 

के अनुपालन में और माननीय  वोच्च न्यायालय के सवसभन्न सनणिय  ंके अनुपालन में ऐ ी व्याव ासयक सशक्षा प्रदान 

 

4 1994 (4) ए एलआर 698 



                                      आई.एल.आर. पंजाब एंड हररयाणा                          2002(2) 

करने के अपने कतिव्य का सनविहन कर रहा है। उ   ंबंध में। खंड 18 भारत के  ंसवधान के अनुचे्छद 14 और 

16 का उलं्लघन नही ंकरता है क्य संक ज  छात्र पहले  े ही मेसडकल या डेंटल कॉलेज  ंमें प्रवेश ले िुके हैं उन्हें 

उन छात्र  ंके बराबर या  मकक्ष नही ंरखा जा  कता है, ज  अभी भी पहली बार ऐ े पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश लेना 

िाहते हैं। ये द  अलि-अलि विि हैं ज  न त  आप  में तुलनीय हैं और न ही उन्हें बराबर रखा जा  कता है। एक 

बार जब सक ी उम्मीदवार क  प्रवेश परीक्षा के आधार पर अपनी य ग्यता के आधार पर एमबीबीए /बीडीए  

जै े व्याव ासयक पाठ्यक्रम में प्रवेश समल जाता है, त  उ े पाठ्यक्रम क  बीि में छ ड़ने और केवल इरादे  े 

एमबीबीए  या बीडीए  के सक ी अन्य पाठ्यक्रम में शासमल ह ने की अनुमसत नही ंदी जा  कती है। उ के 

कॉलेज या सवषय की प्राथसमकता बदलें। इ  प्रकार सवशेष सनकाय द्वारा शुरू सकए िए ऐ े पररवतिन पर र क 

लिाने वाले खंड पर शायद ही  वाल उठाया जा  कता है। इ का उदे्दश्य एक ओर  ीट  ंकी बबािदी क  र कना 

है और दू री ओर सवसभन्न कारक  ंके आधार पर वांसछत सनरंतरता प्रदान करना है। राज्य और  ंस्थान ऐ े 

पाठ्यक्रम  ंक  पूरा करने के सलए व्याव ासयक पाठ्यक्रम  ंमें सनधािररत मानक बनाए रखने के सलए धन, जनशखक्त 

खिि करते हैं। पाठ्यक्रम की सनरंतरता के दौरान ऐ ी टालने य ग्य िड़बड़ी सनसित रूप  े  रकार द्वारा बनाई 

िई पूरी य जना में बाधा उत्पन्न करेिा। अन्यथा भी, यह अनुसित ह िा सक सज  उम्मीदवार क  प्रा ंसिक  मय 

पर पहले  े ही अपनी प ंद के पाठ्यक्रम में प्रवेश समल िया है, उ े उ  पाठ्यक्रम क  छ ड़ने और अिले वषि 

में एक और व्याव ासयक पाठ्यक्रम लेने की अनुमसत दी जानी िासहए। इ  तरह के सनषेध का शुद्ध पररणाम यह 

ह िा सक सपछले वषि में क ई  ीट बबािद नही ंह िी, जबसक िालू वषि में सपछले वषि के ऐ े उम्मीदवार द्वारा कब्जा 

की िई  ीट के अभाव में य ग्यता के सक ी भी उम्मीदवार क  प्रवेश  े वंसित नही ंसकया जाएिा। यसद प्रवेश के 

बाद के वषि में सवषय या कॉलेज बदलने क  सनयसमत रूप  े अनुमसत दी जाती है, त  यह व्याव ासयक सशक्षा 

प्रणाली पर प्रसतकूल प्रभाव डालेिा। खंड की भाषा स्पष्ट रूप  े प्रवेश परीक्षा देने के सलए उम्मीदवार की पात्रता 

पर र क लिाने के सलए  क्षम प्रासधकारी की ओर  े सनसितता क  इंसित करती है, यानी  टीक कारण है सक इ  

खंड क  सवशेष सनदेश  ं े  ंबंसधत ब्र शर के अध्याय VI के तहत रखा िया है। /प्रवेश परीक्षा क  सवसनयसमत करने 

वाली जानकारी। यासिकाकताि  सहत  भी अभ्यसथिय  ंक  इ  खंड द्वारा  ूसित सकया िया था सक यसद वे पहले 

 े ही मेसडकल या डेंटल कॉलेज में प्रवेश ले िुके हैं, त  वे िालू वषि के सलए पाठ्यक्रम में प्रवेश के सलए पात्र नही ं

ह िें। यासिकाकताि क  िालू वषि के सलए फॉमि भरने  े पहले ही पता था सक वे 2001 के ब्र शर के तहत पाठ्यक्रम  ं

में प्रवेश के सलए पात्र नही ंहैं। इ  प्रकार, न सट  की कमी के  ंबंध में यासिकाकताि का तकि  स्पष्ट रूप  े िलत 

है। ब्र शर के खंड 14 के तहत, प्रवेश स्वयं अनंसतम है और सनयम /ंअध्यादेश  ं के अनु ार आवश्यक 

आवश्यकताओ ं क  पूरा करने के बाद सवश्वसवद्यालय द्वारा पंजीकरण के अधीन है। प्रवेश परीक्षा के आधार पर 

और सवशेष रूप  े सववरसणका के खंड 18 के आधार पर यासिकाकताि के पक्ष में क ई अपररहायि असधकार 

असजित नही ंह ता है। सववरसणका के खंड 19 के अंतिित अध्याय VI के अंतिित  क्षम प्रासधकारी द्वारा दी िई 

व्याख्या क  अंसतम रूप  े  ंलग्न सकया िया है। यह खंड उत्तरदाताओ ंके रुख क  और मजबूत करता है सक 

उनका इरादा था और वे ब्र शर के खंड 18 क  उ की वास्तसवक भावना में लािू कर रहे हैं और इ  तरह 

यासिकाकताि पाठ्यक्रम में प्रवेश के सलए अय ग्य है। 

 (17)  ीट  ं की लिातार बबािदी ह िी क्य संक कम महत्व के पाठ्यक्रम में प्रवेश पाने वाला प्रते्यक 

उम्मीदवार उक्त पाठ्यक्रम क  छ ड़ना िाहेिा और बाद की प्रवेश परीक्षा देकर बेहतर पाठ्यक्रम या बेहतर 

 ंस्थान में प्रवेश के सलए अपनी सकस्मत आजमाना िाहेिा। यसद ऐ े उम्मीदवार अिली प्रवेश परीक्षा में  फल 

ह  जाते हैं और उन्हें  ीटें दे दी जाती हैं, त  इ का स्पष्ट पररणाम सपछले शैक्षसणक वषि की ीट  ंकी बबािदी है 

इ के  ाथ- ाथ अिले वषि में य ग्यता के एक अन्य उम्मीदवार क  वतिमान व्याव ासयक पाठ्यक्रम में  ीट पाने 
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और अन्य  (स्वतंत्र कुमार न्यायमूसति) 

 

 े सवस्थासपत करना। अपवाद  ंक  छ ड़कर, यह एक शंृ्खलाबद्ध प्रसतसक्रया वाला अपररहायि पररणाम ह िा, ज  

स्पष्ट रूप  े छात्र  ंके बडे़ विों के सहत  ंके प्रसतकूल ह िा। सवश्वसवद्यालय ने प्रॉसे्पक्ट  जारी सकया है सज के 

तहत यासिकाकताि ने सबना सक ी सवर ध या आपसत्त के प्रवेश परीक्षा दी। यासिकाकताि ने ब्र शर के खंड 18  े 

पूरी तरह अवित ह ते हुए प्रवेश परीक्षा दी, सज े वषि की शुरुआत में सवश्वसवद्यालय द्वारा प्रकासशत और प्र ाररत 

सकया िया था।  

 (18) हमें उत्तरदाताओ ंकी दलील में दम नजर आया सक यासिकाकताि के तकि  क  स्वीकार करना पेशेवर 

कॉलेज  ंमें अनुसित व्यवहार क  बढावा देने के  मान ह िा। असधकांश सिसकत्सा  ंस्थान/कॉलेज राज्य द्वारा 

िलाए जाते हैं और ऐ े कॉलेज /ंअस्पताल  ंक  िलाने में राज्य का भारी सनवेश शासमल ह ता है। सक ी अभ्यथी 

क  केवल इ सलए पाठ्यक्रम बीि में छ ड़ने की अनुमसत देना क्य संक छात्र पै े का भुितान करने में  क्षम है, 

कानून या यहां तक सक जनता के  ामासजक कल्याण की नजर में स्वीकायि अनुपालन नही ंह िा। हमारा मानना 

है सक यह छात्र  ंक  पाठ्यक्रम बीि में छ ड़ने के सलए प्र त्सासहत करेिा और  ीटें बबािद करेिा, सज  े  भी 

 ंबंसधत पक्ष  ंक  नुक ान ह िा। हर कॉलेज अलि-अलि तरह की  ीट  ंपर काम करता है, यानी भुितान वाली, 

मुफ्त  ीटें, एनआरआई और अन्य शे्सणय  ंके सलए आरसक्षत  ीटें। केवल यह तथ्य सक उम्मीदवार ने शैक्षसणक 

 त्र के सलए भुितान कर सदया है या असधक भुितान करने क  तैयार है, उम्मीदवार क  ब्र शर के खंड 18 की 

कठ रता  े नही ंबिाएिा। 

 (19) इ  तरह के मध्यावसध या प्रवेश के बाद पाठ्यक्रम  ंया  ंस्थान  ंमें बदलाव की अनुमसत देने का एक 

और िंभीर पररणाम यह ह िा सक इ  े सशक्षक-सशसक्षत अनुपात और र िी छात्र/डॉक्टर अनुपात के  ंबंध में 

मेसडकल काउंस ल ऑफ इंसडया द्वारा सनधािररत अनुपात में िड़बड़ी ह ना तय है। कानून और  मानता में, 

पाठ्यक्रम या  ंस्थान के  ंबंध में सक ी उम्मीदवार की असधमान्य प ंद और इ  तरह के अभ्या   े उत्पन्न ह ने 

वाले प्रसतकूल पररणाम  ंकी  ंभावना के बीि  ंतुलन बनाना  ंभव नही ंहै। इ  े शंृ्खलाबद्ध पुनसक्रि या और  ीट  ं

के असनवायि पुनआिवंटन क  भी बढावा समलेिा। 

 (20) यासिकाकताि के तकि  क  स्वीकार करने  े पूरे देश में सवसभन्न  ंस्थान  ंद्वारा  ाविभौसमक रूप  े 

अपनाई िई पूरी प्रसक्रया पर िंभीर प्रभाव पड़ना तय है। यासिकाकताि क  पाठ्यक्रम बीि में या प्रवेश के बाद भी 

स फि  इ सलए छ ड़ने की अनुमसत देना क्य संक उम्मीदवार भुितान कर  कता है और बाद में प्रवेश ले  कता है 

िालू वषि के सलए प्रवेश परीक्षा देकर बेहतर  ंस्थान या सवषय के ियन के सलए पाठ्यक्रम में बदलाव की प्रसतसक्रया 

ह िी और असनवायि रूप  े  ीट  ंकी बबािदी ह िी।  

 (21) यह एक अन्यायपूणि और अ मान प्रथा क  प्र त्सासहत करने जै ा ह िा ज  प्रवेश की वतिमान 

प्रणाली क  सनखिय कर देिा, ज   मय की क ौटी पर खरी उतरी है। यह राज्य द्वारा बनाई िई ऐ ी वसु्तसनष्ठ 

सशक्षा नीसत के कायािन्वयन द्वारा प्राप्त सकए जाने वाले उदे्दश्य क  ही सवफल कर देिा। इ  व्याख्या के 

पररणामस्वरूप छात्र  ंके एक  ूक्ष्म विि क  कसठनाई ह   कती है, लेसकन यह सनसित रूप  े बडे़ छात्र  ंके सहत 

में है और व्याव ासयक पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश की मौजूदा पद्धसत क  खस्थरता प्रदान करती है।  

 (22) इ  तथ्य पर क ई सववाद नही ंहै सक यासिकाकताि क  पहले ही 2000 में सपछले पाठ्यक्रम में प्रवेश 

सदया जा िुका है और उ े एमएम कॉलेज ऑफ डेंटल  ाइं ेज एंड रर िि, मौलाना, अंबाला में बीडीए  

पाठ्यक्रम में प्रवेश सदया िया था। यासिकाकताि भी उक्त पाठ्यक्रम का अनु रण कर रहा है और उ ने धारा 

18 का उलं्लघन करते हुए 2001 की वतिमान प्रवेश परीक्षा दी है, ज  उ े वतिमान प्रवेश के सलए पूरी तरह  े 



                                      आई.एल.आर. पंजाब एंड हररयाणा                          2002(2) 

अय ग्य बनाती है।  ीट  ंकी बबािदी क  र कने के  ाथ- ाथ सवसभन्न  ंस्थान  ंमें व्याव ासयक पाठ्यक्रम  ंके 

 ुिारू और उसित  ंिालन के सलए असधकाररय  ंद्वारा क्लॉज 18 के तहत प्रसतबंध उसित रूप  े लिाया जा 

रहा है। वतिमान सववरसणका केवल एमबीबीए  और बीडीए  पाठ्यक्रम  ं े  ंबंसधत है। अदालत के  मक्ष न त  

क ई सनसित बयान है और न ही  यासिकाकताि द्वारा इ  दलील के  मथिन में क ई अन्य ब्र शर ररकॉडि पर रखा 

िया है सक अन्य पाठ्यक्रम  ंमें ऐ े खंड शासमल नही ंहैं। अदालत वतिमान में केवल मौजूदा मामले  े सिंसतत है, 

न सक कानून के सक ी  ामान्यीकृत प्रावधान  े। ब्र शर एमबीबीए  और बीडीए  पाठ्यक्रम  ं े  ंबंसधत है और 

ब्र शर के खंड 18 के तहत बनाई िई बार इन पाठ्यक्रम  ंपर  मान रूप  े लािू ह ती है। न्यायालय के  मक्ष 

उक्त धारा क  मनमाना या भेदभावपूणि बताने का क ई औसित्य नही ंहै।  रकार अपनी सशक्षा य जना और ऐ े 

पाठ्यक्रम  ंमें प्रवेश परीक्षा क  सनयंसत्रत करने वाले सनयम और शतें तैयार करने में पूरी तरह  क्षम है। इ   ंबंध 

में नीसत तैयार करने की राज्य की क्षमता पूरी तरह  े उ के असधकार के्षत्र में आती है, जै ा सक राजीव कपूर 

और अन्य बनाम हररयाणा राज्य और अन्य 55)के मामले में माननीय  वोच्च न्यायालय ने माना है, जहां अदालत 

ने कहा था अंतिित :-  

 "हमारे सविार में, उच्च न्यायालय ने उच्च न्यायालय के  मक्ष यासिकाकतािओ ंके दावे क  कायम 

रखने में िंभीर तु्रसट की न्यायालय ने कहा सक सविाराधीन पाठ्यक्रम के सलए ियन और प्रवेश केवल 

सवश्वसवद्यालय द्वारा जारी प्रॉसे्पक्ट  के अध्याय V में सनसहत शतों के अनु ार ह ना िासहए। यह मानने 

में ऐ ी तु्रसट हुई सक  रकार के पा  प्रॉसे्पक्ट  में शासमल मानदंड  ंके अलावा क ई भी मानदंड 

सनधािररत करने के सलए क ई सनदेश जारी करने का क ई असधकार नही ंथा और केवल सलखखत प्रवेश 

परीक्षा में प्राप्त अंक ही य ग्यता प्रदशिन का उसित मूल्यांकन करते हैं। ियन और प्रवेश के सलए 

आवेदन करने वाले उम्मीदवार। आिे की तु्रसट इ  तथ्य पर ध्यान न देने में हुई है सक 21 मई, 1997 

के आदेश, ज  सलखखत प्रवेश परीक्षा के पररणाम घ सषत ह ने के बाद जारी सकए िए थे, भले ही 20 

मािि, 1996 और 21 के आदेश  ंपर सविार नही ं सकया िया ह । फरवरी, 1997 सपछले वषों के 

आदेश  ंकी सनरंतरता में पाररत हुआ, इ  के्षत्र क  जारी रखा िया, क्य संक 21 मई, 1997 के आदेश 

केवल उ ी की सनरंतरता में थे। 20 मािि, 1996 और 21 फरवरी, 1997 के उन के्रडर  ं क  

प्रॉसे्पक्ट /पाठ्यक्रम में आवश्यक प्रसवसष्टयााँ करने के अनुर ध के  ाथ, सवश्वसवद्यालय क  भेज सदया 

िया था।''  

 (23) कानून के उपर क्त स्थासपत स द्धांत क  ध्यान में रखते हुए, प्रवेश के सलए प्रसक्रया और प्रवेश क  

सनयंसत्रत करने वाले सनयम और शतों क  सनधािररत करने में  रकार की य ग्यता पर  ंदेह नही ंसकया जा  कता 

है। वास्तव में, माननीय  वोच्च न्यायालय ने पंजाब राज्य बनाम दयानंद मेसडकल कॉलेज और अस्पताल और 

अन्य66)के एक हासलया फै ले में माना है सक आरक्षण के  ंबंध में अपनी नीसत तैयार करने के सलए राज्य/कें ि 

 रकार बेहतर उपयुक्त हैं मेसडकल काउंस ल ऑफ इंसडया जै े सनकाय  ंकी तुलना में,  ामासजक और शैसक्षक 

रूप  े सपछडे़ विों के  ंबंध में। एक बार, राज्य ने एक नीसत तैयार करने की अपनी शखक्त का प्रय ि कर सलया 

है, ज  खंड 18 प्रदान करता है, त  यासिकाकताि क  केवल कसठनाई के आधार पर ऐ ी शतों क  लािू करने की 

राज्य की क्षमता क  िुनौती देने की अनुमसत नही ंदी जा  कती है। यासिकाकताि और अन्य  भी उम्मीदवार  ंक  

इ  सनषेधात्मक धारा के बारे में पूरी जानकारी थी और वास्तव में उन्ह नें राज्य द्वारा शुरू की िई उक्त धारा के 
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बारे में पूरी जािरूकता के  ाथ प्रवेश परीक्षा दी। यह खंड प्रा ंसिक  मय के मौजूदा ब्र शर में  ुधार के रूप 

में सपछले वषों के अनुभव पर आधाररत है। प्रा ंसिक  मय. केवल इ सलए सक पहले के ब्र शर में ऐ ी क ई र क 

नही ंथी, राज्य क  िालू वषि में ब्र शर में इ  खंड क  शासमल करने  े र कने का क ई आधार नही ंह   कता है। 

इ  प्रकार, यासिकाकताि वतिमान मामले में राज्य के खखलाफ क ई र क नही ंलिा  कता है। 

 (24) इ  स्तर पर, डॉ.  ंध्या काबरा और अन्य बनाम सदल्ली सवश्वसवद्यालय77)  के मामले में सदल्ली उच्च 

न्यायालय की पूणि पीठ के फै ले का उले्लख करना उसित ह   कता है, अदालत ने सनम्नानु ार फै ला सदया: -  

  "60. य जना आिे सनम्नानु ार प्रावधान करती है:-  

   XX  XX  XX  

      XX  XX  XX  

डर ॉप आउट के कारण ऐ ी ररक्त  ीट  ंक  भरते  मय, सक ी भी  ंस्थान में सक ी भी सवषय में 

पहले  े ही प्रवेश पाने वाले उम्मीदवार  ंपर सविार नही ंसकया जाएिा और केवल प्रतीक्षा 

 ूिी में शासमल उम्मीदवार  ंपर सविार सकया जाएिा।  

...अब पुरानी य जना  े ज  मुख्य सविलन सकया िया है वह यह है सक सवषय  ंमें बदलाव क  पूरी 

तरह  े खाररज कर सदया िया है। यसद यासिकाकताि सक ी सवशेष सवषय का अध्ययन करने 

के सलए बहुत उतु्सक थे, त  नई य जना के अनु ार, यासिकाकतािओ ंक  क ई पाठ्यक्रम नही ं

िुनना िासहए था और प्रतीक्षा  ूिी में अपना नाम बरकरार रखने पर ज र देना िासहए था। 

यासिकाकतािओ ंने ऐ ा न करने का सवकल्प िुना। वे केवल अच्छा सहस्सा रखना िाहते हैं 

और बुरा नही ंहै वे केवल अच्छा सहस्सा रखना िाहते हैं और बुरा नही ं। यासिकाकतािओ ंने 

 ब े अचे्छ सवषय और/या  ंस्थान क  स्वीकार सकया ज  काउं सलंि के  मय उपलब्ध था 

और अब यसद क ई आकखस्मक ररखक्त सनकली है, त  हमें नही ंलिता सक यासिकाकताि क ई 

सशकायत कै े कर  कते हैं।" "...हालााँसक क ई भी प्रणाली कभी भी पूणि नही ंह   कती है, 

हमारा दृढ मत है सक वतिमान य जना या प्रसक्रया ज  तैयार की िई है, उ  े कम  े कम 

अव्यवस्था ह िी और यह उम्मीदवार  ं के  ाथ- ाथ उन  ंस्थान  ं के सलए भी असधक 

फायदेमंद है, सजन े उन्हें सनयुक्त सकया िया है।"  

"76.  ंके्षप में, इन ररट यासिकाओ ंमें हमारे सनष्कषि इ  प्रकार हैं:-  

  XX   XX   XX  

  XX   XX   XX \ 

(डी) सजन उम्मीदवार  ंने पहले ही प्रवेश  ुरसक्षत कर सलया है, उनके सलए पाठ्यक्रम या अस्पताल 

में क ई बदलाव स्वीकायि नही ंहै। 
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  (25) डॉ.  ंध्या काबरा के मामले ( ुप्रा) में सनधािररत स द्धांत क  सदल्ली उच्च न्यायालय की एक अन्य पूणि 

पीठ ने डॉ. वीर्ा गुप्ता बिाम नदल्ली नवश्वनवद्यालय88) के मामले में द हराया, और अदालत ने आवंटन के सलए 

उ  असधकार क  माना  ीट की  ीमा केवल प्रतीक्षा  ूिी के उम्मीदवार  ंपर लािू थी, न सक उन उम्मीदवार  ंपर, 

सजन्ह नें पहले ही प्रवेश ले सलया था। डॉ. वीणा िुप्ता के मामले में अपनाए िए दृसष्टक ण की पुसष्ट भारत के माननीय 

 वोच्च न्यायालय ने अरसवंद कुमार कनकने बनाम यूपी राज्य99) के मामले में की थी। और अन्य, जहां अदालत 

ने सनम्नानु ार कहा:- 

"हमने उच्च न्यायालय और हमारे  मक्ष प्रसु्तत  भी दलील  ंकी  ावधानीपूविक जांि की है और 

हमारा मानना है सक डॉ. वीणा िुप्ता के मामले ( ुप्रा) और पंजाब उच्च न्यायालय में सडवीजन बेंि 

और सदल्ली उच्च न्यायालय द्वारा दजि सनष्कषि और असनल जैन के मामले में हररयाणा ( ुप्रा) कारण 

के अनुरूप है और तकि  ंितता की क ौटी पर खरा उतरता है। यह स्पष्ट है सक एक बार 

उम्मीदवार द्वारा एक सवकल्प का प्रय ि सकया जाता है सज के आधार पर उ े सवषय आवंसटत 

सकया जाता है और उ के बाद उ  उम्मीदवार क  अनुमसत दी जाती है बाद की काउं सलंि में 

भाि लेते हैं और उ की  ीट खाली ह  जाती है, त  काउं सलंि की प्रसक्रया अंतहीन ह िी और, 

जै ा सक उच्च न्यायालय ने आशंका जताई है, सनधािररत अवसध के भीतर शैक्षसणक पाठ्यक्रम पूरा 

करना  ंभव नही ंह िा।"  

 (26) उपर क्त क  ध्यान में रखते हुए, डॉ. टी. मन हर ( ुप्रा) के मामले में कनािटक उच्च न्यायालय का 

सनणिय कुछ हद तक सदल्ली उच्च न्यायालय की पूणि पीठ के सनणिय के सवपरीत है, जै ा सक पहले ही देखा जा 

िुका है। माननीय  वोच्च न्यायालय द्वारा अनुम सदत। सववाद के  ंबंध में (बी)  

 (27) मेसडकल काउंस ल ऑफ इंसडया असधसनयम के तहत काउंस ल क  मेसडकल सशक्षा के मानक  ंके 

रखरखाव के  ंबंध में सनयम बनाने और सनदेश जारी करने का असधकार है। मेसडकल में प्रवेश और राज्य में 

बीडीए  पाठ्यक्रम  ंक   ंबंसधत राज्य  रकार द्वारा अपनी सशक्षा नीसत और  ंवैधासनक जनादेश के अनु ार 

सवसनयसमत और सनयंसत्रत सकया जाना है। प्रवेश के सलए नीसतयां बनाने में राज्य की क्षमता पर शायद ही क ई 

सववाद ह   कता है। मेसडकल काउंस ल ऑफ इंसडया शैक्षसणक मानक प्रदान कर  कती है और कर भी  कती 

है, सजन्हें प्रवेश परीक्षा के सलए भी बनाए रखा जाना िासहए, लेसकन राज्य प्रवेश के तरीके और पद्धसत और अपनाई 

जाने वाली प्रसक्रया के  ंबंध में अपनी नीसतयां बनाने के सलए स्वतंत्र है। इ   ंबंध में राजीव कपूर के मामले ( ुप्रा) 

का  ंदभि सलया जा  कता है।  

 (28) हम यह भी देख  कते हैं सक राज्य  रकार द्वारा असध ूिना डॉ. प्रदीप जैन और अन्य बनाम भारत 

 ंघ और अन्य1010) के मामले  े शुरू ह ने वाले सवसभन्न मामल  ंमें शीषि न्यायालय के सनदेश के अनुपालन में 

जारी की िई है। हमारे  ामने यह तकि  भी नही ंहै सक यह नीसत  वोच्च न्यायालय द्वारा जारी सक ी भी सनदेश का 

उलं्लघन करती है। अन्यथा भी ऐ ी र क के नुसे्ख क  अनुसित या मनमाना नही ंकहा जा  कता। 

 (29)  ुनवाई के दौरान, सवश्वसवद्यालय के सवद्वान वकील ने 2001 के सलए आय सजत प्रवेश परीक्षा का 

पररणाम भी प्रसु्तत सकया। यासिकाकताि क  107 रैंक पर बताया िया है और वह वतिमान में भी एमबीबीए  

पाठ्यक्रम में प्रवेश पाने का हकदार नही ंह िा। वषि। यासिकाकताि क  प्रवेश परीक्षा 2001 में अपनी य ग्यता के 

आधार पर सक ी अन्य कॉलेज में बीडीए  पाठ्यक्रम  े  म्मासनत सकया जा  कता है। हालााँसक, यासिकाकताि 
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आशीष अग्रवाल बनाम कुरुके्षत्र सवश्वसवद्यालय 

और अन्य  (स्वतंत्र कुमार न्यायमूसति) 

 

क  पाठ्यक्रम बदलने की अनुमसत नही ंदी जा  कती, जै ा सक हम पहले ही मान िुके हैं।  

 (30) यासिकाकताि के इ  तकि  के  ंबंध में सक उ ी कॉलेज क  वतिमान शैक्षसणक  त्र के सलए नए प्रवेश 

देने की अनुमसत नही ंदी िई है, वतिमान मामले  े क ई प्रा ंसिकता नही ंहै ज  सक कॉलेज असधकाररय  ंऔर 

डेंटल काउंस ल ऑफ इंसडया के बीि का मामला है। सवश्वसवद्यालय। वतिमान ररट यासिका पर सनणिय लेने के 

उदे्दश्य  े यह प्रश्न अप्रा ंसिक है। हालााँसक, हमें उम्मीद है सक  भी  ंबंसधत असधकारी  मय रहते उसित कदम 

उठाएंिे तासक यासिकाकताि  सहत ज  छात्र सपछले वषि के प्रवेश के आधार पर बीडीए  के दू रे वषि में अपने 

पाठ्यक्रम कर रहे हैं, उन्हें सक ी भी शैक्षसणक नुक ान का  ामना न करना पडे़। डेंटल काउंस ल ऑफ इंसडया 

के  ाथ- ाथ राज्य प्रासधकरण और सवश्वसवद्यालय व्याव ासयक पाठ्यक्रम  ंक  पूरा करने के  ाथ- ाथ छात्र  ंके 

शैक्षसणक सहत  ंकी रक्षा  ुसनसित करने के सलए वैधासनक दासयत्व के तहत हैं।  

 31) हम यासिकाकताि क  पाठ्यक्रम में प्रवेश के सलए अय ग्य मानने के सलए प्रसतवासदय  ंकी कारिवाई में 

 ैद्धांसतक रूप  े क ई िलती नही ंपा  कते हैं। ब्र शर के सनयम और शतें  भी  ंबंसधत  ंके सलए बाध्यकारी और 

प्रभावी हैं और उनका  ख्ती  े पालन सकया जाना िासहए। अमर दीप  ह ता बनाम पंजाब राज्य और अन्य1111)  

के मामले में इ  न्यायालय की पूणि पीठ ने ऐ ा कहा था। माननीय  वोच्च न्यायालय ने माना है सक सशक्षा के 

मामल  ंमें िलत  हानुभूसत  े बिा जाना िासहए और सवश्वसवद्यालय के प्रॉसे्पक्ट  और कैलेंडर के सवपरीत प्रवेश 

की अनुमसत नही ंदी जानी िासहए। इ  आधार पर भी हमें यासिकाकताि की प्राथिना स्वीकार करने का क ई कारण 

नही ंसदखता।  ी.बी.ए .ई. के मामले का  ंदभि सलया जा  कता है। और दू रा बनाम पी.  ुनील कुमार और 

अन्य1212)   

 (32) उपर क्त ििािओ ंके मदे्दनजर, हम यासिकाकताि की ओर  े उठाए िए  भी तकों क  खाररज करते 

हैं और उपर क्त सटप्पसणय  ंके  ाथ इ  ररट यासिका क  खाररज कर देते हैं। हालााँसक, पासटिय  ंक  अपनी लाित 

स्वयं वहन करने के सलए छ ड़ सदया िया है| 

 अस्वीकरर्  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवासदत सनणिय वादी के  ीसमत उपय ि के सलए है तासक वह अपनी 

भाषा में इ े  मझ  के और सक ी अन्य उदे्दश्य के सलए इ का उपय ि नही ं सकया जा  कता है ।  भी 

व्यवहाररक और आसधकाररक उदे्दश्य  के सलए सनणिय का अंगे्रजी  ंस्करण प्रमासणक ह िा और सनष्पादन और 

कायािन्वयन के उदे्दश्य के सलए उपयुक्त रहेिा । 

                      

                                          तुषार शमाि                                                          

    प्रसशकु्ष न्यासयक असधकारी, कैथल, हररयाणा 
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