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भारतीय िटकट अिधिनयम, 1899 — धारा  31 और 47 A - भारत 

संिवधान, 1950 — अनु े द  226 — बहनो  ं ारा अपने भाई के प  म 

ाग िवलेख का पंजीकरण ारा— लगभग 41/2 वष  के बाद कारण 

बताओ नोिटस जारी िकया गया िक िवलेख पर लगाई गई ा  ूटी 
अपया  थी - धारा 47-ए(3) के ावधान द ावेज़ के पंजीकरण की 
तारीख से 3 वष की अविध िनधा रत करते ह तािक इसके मू  या 
िवचार की शु ता के बारे म संतु  करने के िलए उपकरणो  ंको मंगाया 
जा सके और उनकी जांच की जा सके। — तीन साल की अविध जांच 

आपि  की तारीख से ारंभ होगी यह दलील पूरी तरह से बेतुका है 

ोिंक यािचकाकता को ऑिडट आपि  के बारे म कोई सूचना नही  ंदी 
गई थी  — केवल कारण बताओ नोिटस जारी करने पर कारवाई - 

यािचका ीकार की गई और 3 साल की अविध की समा  के बाद 

धारा 47 ए के तहत श  का योग करने वाले आदेशो  ंको र  कर 

िदया गया | 

अिभिनधा रत िकया गया, भारतीय ा  अिधिनयम, 1899 की धारा 
47-ए की उप-धारा (3) के अवलोकन से पता चलता है िक कले र या तो यं 

या उस िजले के रिज ार से संदभ की ा  पर, िजसके अिधकार े  म संपि  

त है, िकसी भी द ावेज़ के पंजीकरण की तारीख से तीन साल के भीतर 

उसके मू  या ितफल की शु ता के बारे म खुद को संतु  करने के िलए 

उपकरण की मांग करेगा और उसकी जांच करेगा। कारण बताओ नोिटस 7 
िदसंबर, 2005 को जारी िकया गया है, जो ाग िवलेख के पंजीकरण के बाद 4 
1/2 वष से अिधक है, जो अिधिनयम की धारा 47ए की उप-धारा (3) ारा 
िनधा रत तीन वष  की अविध से कही ंअिधक है। उ रदाताओं ारा उठाया 



गया एकमा  तक यह है िक ऑिडट आपि 12 जून, 2002 के ऑिडट नोट के 
मा म से उठाई गई थी, - और त ालीन ऑिडट आपि  के आधार पर यह 
तक िदया गया था िक तीन साल की अविध के भीतर आपि यां ले ली गई ह। 
इसिलए, तीन साल की अविध उ रदाताओं के रा े म नही ं आएगी ोिंक 
ऑिडट आपि  12 जून, 2002 को उठाई गई थी।यह तक पूरी तरह से बेतुका 
है ोिंक यािचकाकता को ऑिडट आपि  के बारे म कोई सूचना नही ंदी गई 
थी, िजससे यह तक िदया जा सके िक कारवाई समय सीमा के भीतर की गई 
थी। वा िवक कारवाई की शु आत केवल कारण बताओ नोिटस के जारी होने 
पर ई, जो िक ीकाय प से 7 िदसंबर, 2005 को जारी िकया गया था। 

एस.सी. कपूर, व र  अिधव ा, हरिमंदरजीत िसंह एडवोकेट,, के        
साथ,  - यािचकाकता के िलए 

प का मोगंा, एएजी, ह रयाणा, उ रदाताओ ंके िलए 

म. म. कुमार, जे. 

(1) संिवधान के अनु े द 226 के तहत दायर इस यािचका म 
उठाया गया संि  मु ा यह है िक ा अिधकारी भारतीय ा  
अिधिनयम, 1899 (संि ता के िलए, 'अिधिनयम') की धारा 47 ए के 
तहत श  का योग करके, तीन वष अविध की समा  के बाद 
पंजीकृत ह ांतरण िवलेख पर सवाल उठा सकते ह? यािचकाकता ने 
दावा िकया है िक कले र, रोहतक- ितवादी नंबर 3 ारा िदनांक 29 
िसतंबर, 2006 को पा रत आदेश (पी-3) को र  कर िदया जाए ोिंक 
यह 2001, अिधिनयम की धारा 31 के तहत ,10 मई को पंजीकृत 
रिलनि श डीड नंबर 1031/1 पर सवाल उठाता है। यािचकाकता ने 
आयु , रोहतक िडवीजन, रोहतक- ितवादी नंबर 2 ारा िदनांक 23 
मई, 2007 को अपील म पा रत आदेश (पी-4) को भी  चुनौती दी है, 
िजसम िदनांक 29 िसतंबर, 2006 के आदेश को बरकरार रखा गया है| 
 
(2) मामले के संि  त  यह ह िक यािचकाकता की मां, ीमती 
दशना देवी के पास एक घर था और उनकी मृ ु के प रणाम प वह 
यािचकाकता, उनके भाई िववेक और बहनो ंम िनिहत हो गया। 10 मई, 
2001 को, तीनो ंबहनो ंने यािचकाकता और उसके भाई िववेक के प  
म उ  िवरासत म िमले शेयरो ंके बराबर िह े म एक पंजीकृत ाग 
िवलेख िन ािदत िकया। 7 िदसंबर, 2005 को, ितवादी सं ा 3 ने 
यािचकाकता को कारण बताने के िलए एक नोिटस जारी िकया ोिंक 



ाग प  पर लगाई गई ांप ूटी अपया  पाई गई (पी-1)। 
यािचकाकता ने आरोप से इनकार करते ए अपना जवाब ुत िकया 
(पी-2)। 29 िसतंबर, 2006 को ितवादी नंबर 3 ने यािचकाकता के 
बचाव को खा रज कर िदया और उसे 30 िदनो ंके भीतर, कले र की दर 
के अनुसार संपि  की मू  को 3,88,800 पए के प म मू ांकन करके, 

ाम ूटी के प म 60,249 पए जमा करने के िलए आदेश िदया गया 
(पी-3)| िथत महसूस करते ए यािचकाकता ने ितवादी सं ा 2 के 
सम  अपील दायर की, िजसे ितवादी सं ा 3 ारा पा रत आदेश 
िदनांक 29 िसतंबर, 2006 को बरकरार रखते ए ,आदेश िदनांक 23 
मई, 2007 (पी-4) ारा खा रज कर िदया गया है, - िदनांक 29 िसतंबर, 
2006 को पा रत आदेश को  वतमान यािचका म चुनौती दी है|  
 
(3) प ो ंके िव ान वकीलो ंको सुनने के बाद हमारा मानना है िक 
यह यािचका ीकार िकये जाने यो  है। अिधिनयम की धारा 47ए को 
पढ़ना उिचत होगा, जो इस कार है;- 

47- क. ून मू ांिकत िलखतो ंपर िकस कार कायवाही 
की जायेगी :-(1) यिद रिज ीकरण अिधिनयम, 1908 
(1908 का सं. 16) के अधीन िनयु  िकया गया 
रिज ीकता अिधकारी िकसी िलखत की रिज ी करते 
समय यह पाता है िक उस स ि  का जो िक ऐसे िलखत 
की िवषय-व ु है बाजार मू , इस अिधिनयम के अधीन 
िक ी िनयमो ं के अनुसार अवधा रत ूनतम मू  से कम 
उपविणत िकया गया है तो वह, ऐसे िलखत की रिज ी 
करने के पूव उसे ऐसी स ि  के बाजार मू  के तथा उस 
पर देय उिचत शु  के अवधारण के िलए कल र को 
िनदिशत करेगा। 
(2) उपधारा (1) के अधीन िनदश ा  होने पर, कल र 
प कारो ं को सुनवाई का यु यु  अवसर देने के प ात् 
तथा ऐसी टीित म, जैसी िक िविहत की जाय, जांच करने के 
प ात् इस स ि  का जो िक ऐसी िलखत की िवषय-व ु 
है, बाजार मू  का तथा यथापूव  शु  का अवधारण 
करेगा। शु  की रकम म अंतर, यिद कोई हो, उस  

ारा देय होगा जो िक शु  का भुगतान करने के िलए दायी 
हो। 



(3). कले र ेरणा से, या पंजीकरण महािनरी क या 
उस िजले के रिज ार से संदभ ा  होने पर, िजसके 
अिधकार े  म संपि  या उसका कोई िह ा है, पंजीकरण 
अिधिनयम के तहत िनयु  िकया जा सकता है, 1908, 
िकसी भी  िलखत के पंजीकरण की तारीख से तीन साल के 
भीतर, जो पहले से ही उप-धारा (1) के तहत उसे संदिभत 
नही ंिकया गया है, उसके मू  या िवचार की शु ता के बारे 
म खुद को संतु  करने के उ े  से उपकरण की मांग 
करेगा और उसकी जांच करेगा, और उस पर देय शु  
और यिद ऐसी जांच के बाद, उसके पास यह िव ास करने 
का कारण है िक मू  या ितफल द ावेज म सही ढंग से 
िनधा रत नही ंिकया गया है, तो वह दान की गई ि या के 
अनुसार मू  या ितफल और शु  का िनधारण कर 
सकता है। उपधारा (2) म; और शु  की कमी की रािश, 
यिद कोई हो, शु  का भुगतान करने के िलए उ रदायी 

 ारा भुगतान िकया जाएगा: 
 
बशत िक सं ाहक, भारतीय ा  (ह रयाणा संशोधन) 
अिधिनयम, 1973 के ारंभ की तारीख से दो वष की अविध 
के भीतर, उपयु  के अनुसार उन िलखतो ंके संदभ म भी 
स म होगा जो पहली नवंबर, 1966 के बाद और पहली 
अ ू बर, 1970 से पहले पंजीकृत िकए गए ह। 
 
(4) उप-धारा 92 या उप-धारा 93 के तहत कले र के 
आदेश से िथत कोई भी , आदेश की तारीख से 
तीस िदनो ं के भीतर, िडवीजन के आयु  के सम  अपील 
कर सकता है और ऐसी सभी अपीलो ंको सुना जाएगा और 
उनका िनपटारा िकया जाएगा। इस अिधिनयम के तहत 
बनाए गए िनयमो ं ारा िनधा रत तरीके से। 

 
(4) अिधिनयम की धारा 47-ए की उपधारा (3) के अवलोकन से 
संकेत िमलता है िक कले र या तो यं या उस िजले के रिज ार 
से संदभ की ा  पर, िजसके अिधकार े  म संपि  त है, 
द ावेज़ के पंजीकरण की तारीख के तीन साल के भीतर , उसके 



मू  या ितफल की शु ता के बारे म खुद को संतु  करने के िलए  
िलखत को मंगाएं और उसकी जांच कर। यह ीकार िकया गया है 
िक ाग िवलेख 10 मई, 2001 को तीनो ंबहनो ं ारा यािचकाकता, 
जो उनका भाई है, के प  म पंजीकृत िकया गया था। यह सुिनि त 
करने के िलए 7 िदसंबर, 2005 को एक कारण बताओ नोिटस जारी 
िकया गया था िक ा िवलेख पर लगाई गई ांप ूटी पया  थी। 
यािचकाकता ने कारण बताओ नोिटस पर अपना जवाब दा खल 
िकया था और 29 िसतंबर, 2006 के आदेश के तहत उ  3,88,800 

पये के मू ांकन पर 60,249 पये की ा  ूटी जमा करने 
का िनदश िदया गया था। यािचकाकता ारा दायर की गई अपील 
का भी यही ह  आ और कले र ारा पा रत 29 िसतंबर, 2006 
के आदेश को आयु  ने, 23 मई, 2007 के आदेश (पी-4) ारा 
बरकरार रखा। इस कार यह  है िक कारण बताओ नोिटस 7 
िदसंबर, 2005 को जारी िकया गया है, जो ाग िवलेख के 
पंजीकरण के 4   साल से अिधक  समय क बाद जारी िकया गया है, 
जो िक धारा 47-ए की उप-धारा (3) ारा िनधा रत तीन साल की 
अविध से कही ंअिधक है।  
 
(5) उ रदाताओ ं ारा उठाया गया एकमा  तक यह है िक एक 
ऑिडट आपि  ऑिडट नोट, िदनांक 12 जून, 2002 के मा म से 
उठाई गई थी, - और ऑिडट आपि  के आधार पर यह तक िदया 
गया था िक तीन साल की अविध के भीतर आपि यां ले ली गई ह। 
(R-1). इसिलए, तीन साल की अविध उ रदाताओ ंके रा े म नही ं
आएगी ोिंक ऑिडट आपि  12 जून, 2002 को उठाई गई थी। 
हमने पाया िक दलील पूरी तरह से बेतुकी ह ोिंक यािचकाकता 
को ऑिडट आपि  के बारे म कोई सूचना नही ंदी गई थी तािक यह 
तक िदया जा सके िक कारवाई तीन साल की अविध के भीतर की 
गई थी। वा िवक कारवाई केवल कारण बताओ नोिटस जारी करने 
पर शु  की गई थी, िजसे 7 िदसंबर, 2005 को जारी िकया गया 
था। यह  है िक केवल िकसी आदेश की सूचना उस प  को एक 
आदेश की ित दान करती है, जैसा िक संिवधान के अनु े द 
166 ारा ुत िकया गया है उपरो  ावधान की ा ा 
माननीय सव  ायालय की संिवधान पीठ ारा ब तर िसंह 



बनाम पंजाब रा ,1 के मामले म की गई थी। उस मामले म 
संिवधान पीठ ने माना अिभिनधा रत kiya  िक जब तक कोई आदेश 
सं ेिषत नही ंहो जाता, तब तक वह कायकारी कारवाई का प 
नही ं लेगा। इसी तरह का ि कोण माननीय सव  ायालय ने 
ल ीनारायण आर भ ड बनाम महारा  रा 2 के मामले म 
िलया है। इसिलए, हम इस तक को अ ीकार करने म कोई िझझक 
नही ंहै। 
 
(6) उपरो  कारणो ं से, यह यािचका सफल होती है। 29 
िसतंबर, 2006 और 23 मई, 2007 के आदेश (पी-3 और पी-4) र  
िकए जाते ह। यह िनधा रत िकया जाता है  िक 10 मई, 2001 के 

ाग िवलेख के संबंध म यािचकाकता के खलाफ कोई कायवाही 
नही ंकी जा सकती। 
 
(7) उपरो  शत  के साथ रट यािचका का िनपटारा िकया 
जाता है। 
 

 

अ ीकरण : ानीय भाषा म अनुवािदत िनणय वादी के सीिमत 
उपयोग के िलए है तािक वह अपनी भाषा म इसे समझ सके और 
िकसी अ  उ े  के िलए इसका उपयोग नही ंिकया जा सकता है 
। सभी वहा रक और आिधका रक उ े ो के िलए िनणय का 
अं ेजी सं रण मािणक होगा और िन ादन और काया यन के 
उ े  के िलए उपयु  रहेगा । 

नशा 
श ु या यक अ धकार  

(Trainee Judicial Officer) 
रेवाड़ी, ह रयाणा 
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