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न्यायमूर्ति वी. एस. अग्रवाल, जे. के समक्ष  

पवन कुमार और अन्य-याचिकाकर्ाा 

बनाम 

चकरण और हेमा और अन्य,-उत्तरदार्ा 

1998 का सी. आर. सं. 3953 

23 अपै्रल, 1999 

सिसिल प्रसिया िंसिता, 1908-आदेश 7 नियम 10-ए-दायर की गए यानिका के सलए सलसित 

कथि-अदालत के पाि कोई क्षेत्रीय असिकार क्षेत्र निीं ि-ैयासिका को िापि करन ेका आदेश सदया गया ि-ै

असिकार क्षेत्र िाले न्यायालय को भेजी गई यासिका-प्रसतिादी ने नया सलसित कथि दायर करन ेकी अनुमसत 

मांगी ि-ैप्रसतिादी को एक नया सलसित कथि दायर करन ेका असिकार ि।ै 

असभसनिााररत किया गया कि एि बार याचिका वापस किए जान ेिे बाद, प्रकिवादी िो एि नया 

किकिि कथन दायर िरन ेिा अकििार ह।ै यही िारण ह ैकि यह कििायि िी नई प्रस्िुकि ह ैऔर यह पहि े

िे मिुदमे िी कनरंिरिा नहीं ह।ै 

(पैरा 11) 

याकििाििााओ ंिी ओर िे असििक्ता िी. बी. गोयल।  

रािेि नागपाि, अकिवक्ता, उत्तरदाताओ की ओर िे।  

निर्णय 

िी. एि. अग्रिाल, न्यायमनूति  

(1) यह पवन िुमार सेठी और अन्य िोगों द्वारा दायर एि पुनरीक्षण याकििा ह,ै कजस ेइसिे बाद 

15 जून, 1998 िो कवद्वि अकिररक्त कसकवि न्यायािीि (वररष्ठ प्रभाग), पेहोवा द्वारा पाररि आदेि िे कििाफ 

कनदेकिि “याकििाििााओ”ं िे रूप में वकणाि किया गया ह।ै कववाकदि आदेि िे आिार पर, कवद्वि कनििी 

अदािि ने याकििाििााओ ंिे अनुरोि िो िाररज िर कदया था कजसमें एि नया किकिि कथन दायर िरने िी 

अनुमकि मांगी गई थी। यह भी िहा गया कि याकििाििाा इस संदभा में इस न्यायािय से स्पष्टीिरण प्राप्त िर 

सििे हैं। 

(2) प्रासंकगि िथ्य यह ह ैकि उत्तरदाताओ ने कहदं ूगोद िेन ेऔर रिरिाव अकिकनयम (संक्षेप में 

“अकिकनयम”) िे िहि भरण-पोषण िे अनुदान िे किए एि याकििा दायर िी थी। यह कजिा न्यायािीि, 

िुरुक्षेत्र िी अदािि में दायर किया गया था। याकििाििााओ ंने इसिा कवरोि किया और कजन आिारों पर 

कविार किया गया उनमें से एि यह था कि िुरुक्षेत्र िा न्यायािय याकििा पर सुनवाई िरन ेिा िोई अकििार 

क्षेत्र नहीं था। 19 अपै्रि, 1995 िो िुरुक्षेत्र िे कवद्वान अकिररक्त कजिा न्यायािीि ने कनम्नकिकिि आदेि 

पाररि किया थााः— 
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“सुन चिया गया ह।ै इस भाग्य िो महसूस िरिे हुए कि याकििा पेहोवा में उप न्यायािीि प्रथम श्रेणी 

िी अदािि में दायर िी जानी िाकहए थी, श्री अदििा ने याकििा िो वापस िरन ेऔर पक्षों 

िो पेहोवा में उप न्यायािीि प्रथम श्रेणी िी अदािि में पेि होन ेिा कनदेि देन ेिे किए आदेि 

VII कनयम 10-ए सी. पी. सी. िे िहि एि आवेदन दायर किया ह।ै इस प्राथाना िा कवरोिी 

पक्ष द्वारा कवरोि नहीं किया गया ह।ै इसकिए, यह अकभकनिााररि किया जािा ह ैकि उप न्यायािीि 

प्रथम श्रेणी, पेहोवा िा न्यायािय सक्षम न्यायािय ह ैऔर इस याकििा पर कविार िरने िा 

अकििार क्षेत्र ह।ै याकििा िो वापस िरन ेिा आदेि कदया जािा ह।ै विीि िे अनुरोि पर, 

यह कनदेि कदया जािा ह ैकि याकििा डाि द्वारा उप न्यायािीि प्रथम श्रेणी, पेहोवा िे न्यायािय 

में भेजी जाए। िागजाि अथााि आदेि पत्र िो अकभिेि िक्ष में भेजन ेिा आदेि कदया जािा 

ह,ै और फाइि िो पेहोवा में उप न्यायािीि प्रथम श्रेणी िे न्यायािय में भेजा जािा ह।ै दिों िो 

वहााँ 4 मई, 1995 को उपकस्थि होन ेिा कनदेि कदया जािा ह।ै” 

(3) याकििाििााओ ं ने पेहोवा में दीवानी अदािि में एि आवेदन प्रस्िुि किया कजसमें एि नया 

किकिि कथन दायर िरन ेिी अनुमकि मांगी गई। यह दावा किया गया कि कििायि पेहोवा में प्रस्िुि िी गई 

ह।ै िुरुक्षेत्र िे न्यायािय में पहि ेसे ही दजा किकिि कथन िो किकिि कथन िे रूप में नहीं माना जा सििा 

ह।ै याकििाििााओ ंिो एि नया किकिि कथन दाकिि िरने िा मलू्यवान अकििार ह।ै 

(4) आवेदन िा कवरोि किया गया था और यह बिाया गया था कि पूरी फाइि कवद्वान अकिररक्त 

कजिा न्यायािीि, िुरुक्षेत्र िे न्यायािय द्वारा पेहोवा भेजी गई है और इसकिए, याकििाििााओ ंिो एि नया 

किकिि कथन दायर िरन ेिा अकििार नहीं ह।ै 

(5) कवद्वि कविारण न्यायािय ने प्रस्िुकियों पर कविार किया और अकभकनिााररि किया कि रिरिाव 

आदेि िे कििाफ यह न्यायािय पहि ेही पुनरीक्षण याकििा पर कनणाय िे ििुा ह।ै इस न्यायािय द्वारा 8 

अगस्ि, 1996 िो कनिााररि रिरिाव िा भगुिान किया जा रहा ह।ै कनििी अदािि िी राय थी कि यकद 

इस स्िर पर अकिररक्त किकिि कथन दायर िरन ेिी अनुमकि दी जािी ह,ै िो इसिा इस अदािि द्वारा कनिााररि 

रिरिाव पर प्रभाव पडेगा और िदनुसार आवेदन िी अनुमकि नहीं दी गई थी। 

(6) उक्त आदेि से आहि होिर विामान पुनरीक्षण याकििा दायर िी गई ह।ै 

(7) याकििाििााओ ंिे कवद्वान विीि ने आग्रह किया और जोरदार ििा  कदया कि जब कििायि 

वापस िर दी गई ह ैिो िेवि सक्षम अकििाररिा िे न्यायािय में प्रस्िुि किया जाना था और इस िरह िी 

फाइि िो पेहोवा नहीं भेजा जा सििा था। एि बार जब कििायि वापस िर दी जािी ह,ै िो इसे प्रस्िुि िरन े

पर याकििाििााओ ंिो एि नया किकिि कथन दायर िरन ेिा अकििार होिा ह।ै कसकवि प्रकिया संकहिा िा 

आदेि 7 कनयम 10 (संक्षेप में “संकहिा”) प्रकिया कनिााररि िरिा ह ैऔर यह कनम्नानुसार हाैः— 

“10. वाद िी वापसी-(1) [कनयम 10-ि िे प्राविानों िे अिीन, वाद] वाद िे किसी भी स्िर 

पर उस न्यायािय िो प्रस्िुि िरन ेिे किए वापस किया जाएगा कजसमें वाद स्थाकपि किया जाना 

िाकहए था। 

[व्याखयााः—िंदेिों िो दरू िरन ेिे किए, यह घोकषि किया जािा है कि अपीि या पुनरीक्षण न्यायािय 

किसी वाद में पाररि आज्ञचि िो दरकिनार िरने िे बाद, इस उप-कनयम िे िहि वाद िो वापस 

िरन ेिा कनदेि दे सििा ह।ै 

(2) कििायि वापस िरन ेिी प्रकिया-एि कििायि वापस िरन ेपर न्यायािीि उस पर, उसिी 
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प्रस्िुकि िी िारीि िा समथान िरेगा और इसे प्रस्िुि िरन ेवािे पक्षों िे नाम और इसे वापस 

िरन ेिे िारणों िा एि संकक्षप्त कववरण वापस िरेगा।” 

(8) उपरोक्त प्रावधान िे अविोिन यह दिाािा ह ैकि जब भी वाद िो उस न्यायािय में प्रस्िुि िरन े

िे किए वापस किया जािा ह ै कजसमें मिुदमा दायर किया जाना िाकहए था, िो न्यायािीि उस पर उसिी 

प्रस्िुकि िी िारीि और उसिी वापसी और उस ेवापस िरन ेिे संकक्षप्त िारणों िा समथान िरेगा। न्यायािय िे 

पास उस न्यायािय में उपकस्थि होन ेिे किए एि िारीि िय िरने िी िकक्त ह ैजहां उसिी वापसी िे बाद 

कििायि दायर िी जानी ह।ै संचहता के आदेि 7 िे कनयम 10-ए में प्रकिया िे बारे में कवस्िार से बिाया गया 

ह ैजो इस प्रिार हाैः— 

 “10-A. अदािि में उपकस्थकि िी िारीि िय िरन ेिी अदािि िी िकक्त जहां उसिी 

वापसी िे बाद कििायि दायर िी जानी ह।ै:—(1) जहााँ, किसी वाद में, प्रकिवादी िे उपकस्थि 

होन ेिे बाद, न्यायािय िी राय ह ैकि वाद वापस नहीं किया जाना िाकहए, वह ऐसा िरन ेसे पहि,े 

वादी िो अपन ेकनणाय से अवगि िराएगा। 

 (2)जहां उपकनयम (1) िे िहि वादी िो सूिना दी जािी ह,ै वहां वादी अदािि में आवेदन 

िर सििा हाैः— 

(a) उस न्यायािय िो कनकदाष्ट िरिे हुए कजसमें वह कििायि िो उसिे वापस आन ेिे 

बाद पेि िरन ेिा प्रस्िाव िरिा ह,ै 

(b) यह प्राथाना िरिे हुए कि न्यायािय उक्त न्यायािय में पक्षों िी उपकस्थकि िे किए 

एि िारीि िय िर सििा ह,ै और 

(c) यह अनुरोि िरिे हुए कि इस प्रिार कनिााररि किकथ िी सूिना उस ेऔर प्रकिवादी 

िो दी जा सििी ह।ै 

(3) जहां उपकनयम (2) िे िहि वादी द्वारा िोई आवेदन किया जािा ह,ै वहां न्यायािय, वाद 

िो वापस िरन ेसे पहि ेऔर इसिे बावजूद कि वाद िो वापस िरन ेिा आदेि उसिे द्वारा 

इस आिार पर कदया गया था कि उस ेवाद िा परीक्षण िरन ेिी िोई अकििाररिा नहीं ह,ै - 

(a) उस न्यायािय में पक्षिारों िी उपकस्थकि िे किए एि किकथ कनिााररि िरें कजसमें 

वाद प्रस्िुि िरन ेिा प्रस्िाव ह,ै और 

(b) वादी िो और प्रकिवादी िो उपकस्थकि िे किए ऐसी िारीि िी सूिना दें। 

 (4) जहां उप-कनयम (3) िे िहि उपकस्थकि िी िारीि िी सूिना दी गई ह,ै - 

(a) कजस न्यायािय में वाद उसिी वापसी िे बाद कवकहि किया गया ह,ै उसिे किए यह 

आवश्यि नहीं होगा कि वह प्रकिवादी िो वाद में उपकस्थि होन ेिे किए आह्वान 

पत्र िे साथ पेि िरे, जब िि कि वह न्यायािय, दजा किए जाने वाि ेिारणों िे 

किए; अन्यथा कनदेि देिा ह,ै और 

(b) उक्त सूिना िो उस न्यायािय में प्रकिवादी िी उपकस्थकि िे किए आह्वान पत्र माना 

जाएगा कजसमें वाद उस न्यायािय द्वारा इस प्रिार कनिााररि किकथ पर प्रस्िुि किया 

जािा ह ैकजसिे द्वारा वाद वापस किया गया था। 
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(5) जहां अदािि द्वारा उपकनयम (2) िे िहि वादी द्वारा किए गए आवेदन िी अनुमकि दी 

जािी ह,ै वहां वादी िो कििायि वापस िरन ेिे आदेि िे कििाफ अपीि िरने िा अकििार 

नहीं होगा।” 

(9) संकहिा िे आदेि 7 कनयम 10-ए िा उद्देश्य देरी से बिना ह।ै न्यायािय वादी िो अपन ेकनणाय 

िे बारे में सूकिि िर सििा है जो उस न्यायािय िो कनकदाष्ट िरिे हुए न्यायािय में आवेदन िर सििा ह ै

कजसमें वह वाद प्रस्िुि िरन ेिा प्रस्िाव रििा ह।ै न्यायािय अन्य न्यायािय में पक्षिारों िी उपकस्थकि िे किए 

एि किकथ कनिााररि िर सििा ह।ै इस प्रकिया में दोनों पक्षों िो नोकिस कदया जािा ह।ै जब वादी िो सक्षम 

अकििार क्षेत्र िे न्यायािय में प्रस्िुि किया जािा ह,ै िो उस न्यायािय िे किए एि नया नोकिस जारी िरना 

आवश्यि होिा ह।ै 

(10) विामान मामि ेमें, िुरुक्षेत्र िे कवद्वान अकिररक्त कजिा न्यायािीि ने पक्षों िो पेहोवा में पेि 

होन ेिा कनदेि कदया, िेकिन वास्िव में, सभी िागजाि और आदेि पत्र िो उस अदािि में भेजन ेिा कनदेि 

कदया और वह भी डाि द्वारा। इसमें किकिि बयान िाकमि था। इस बाि पर िोई कववाद नहीं हो सििा ह ैकि 

एि बार कििायि वापस होने िे बाद, प्रकिवादी िो एि नया किकिि कथन दायर िरन ेिा अकििार कमििा 

ह ै।यही िारण ह ैकि यह कििायि िी नई प्रस्िुकि ह ैऔर यह पहि ेिे मिुदमे िी कनरंिरिा नहीं ह।ै इस संबंि 

में, अमर िंद इनानी बनाम भारि संघ,1 िे मामि ेमें सनर्ाय का उल्लेि किया जा िकता ि।ै इसमे एक समान 

ििा  कदया गया था जैसा कि उत्तरदाताओ ंद्वारा िहा जा रहा ह।ै यह अकभकनिााररि किया गया कि यह मिुदमे 

िी कनरंिरिा नहीं थी और इसे मिुदमे िी एि नई प्रस्िुकि माना जािा ह।ै उच्ििम न्यायािय ने कनम्नानुसार 

अकभकनिााररि कियााः—  

“ हािााँकि, अपीिाथी िे विीि ने ििा  कदया कि उकिि न्यायािय में प्रस्िुि िरन ेिे किए वापस 

किए जाने िे बाद  वाद प्रस्िुि िरिे कविारण न्यायािय में िरुू किया गया वाद िरनाि न्यायािय 

में दायर किए गए वाद िी कनरंिरिा थी और इसकिए, िरनाि न्यायािय में दायर किए गए वाद िो 

कविारण न्यायािय में दायर किया गया माना जाना िाकहए। हम समझिे हैं कि ििा  में िोई सार नहीं 

ह,ै क्योंकि जब वाद िो उकिि न्यायािय में प्रस्िुि िरन ेिे किए वापस किया गया था और उस 

न्यायािय में प्रस्िुि किया गया था, िो वाद िो उकिि न्यायािय में िभी स्थाकपि किया जा सििा है 

जब उस न्यायािय में याकििा प्रस्िुि िी गई थी। दसूरे िब्दों में, पानीपि न्यायािय द्वारा वापस िी 

गई कििायि िी प्रस्िुकि द्वारा कनििी अदािि में िरुू किया गया मिुदमा िरनाि न्यायािय में दायर 

मिुदमे िी कनरंिरिा नहीं थी (देखन ेवािे चनर्णय हीरािंद सुिाराम गांिी बनाम जी. आई. पी. रेल्वे 

चनगम AIR 1928 Bom 421, कबमिा प्रसाद मिुजी बनाम िाि मोनी देवी, AIR 1926 

Cal 355 और राम कििन बनाम आिीवााद, ILR 29 Pat 699=(AIR 1950 Pat 

478)। इसकिए, 2 मािा, 1959 िो िरनाि न्यायािय में वाद िी प्रस्िुकि िो उस कदन कनििी 

अदािि में इसिी प्रस्िुकि नहीं माना जा सििा ह।ै” 

 

 



5 I.L.R. Punjab and Haryana 1999(2) 

 

 

(11) हनमनथप्पा और अन्य बनाम िंद्रिेिरप्पा और अन्य,2 िे मामि ेमें उच्ििम न्यायािय िे 

हाि के फैिल ेमें भी यिी सििार प्रिसलत ह।ै इसमें एि दीवानी मिुदमा दायर किया गया था। अकभयोग िो 

उकिि न्यायािय में प्रस्िुि िरन ेिे किए वापस िर कदया गया था। वादी ने वाद में आवश्यि संिोिन िरन ेिे 

बाद वाद िा प्रकिकनकित्व किया।प्रकिवादी ने याकििा दायर िी कि कििायि में संिोिन नहीं किया जा सििा 

ह।ै सुप्रीम िोिा ने अकभकनिााररि किया कि यह एि नया वाद ह ैऔर संिोिन किया जा सििा ह ैऔर वाद 

प्रस्िुि किया जा सििा ह।ै फैसि ेिे पैराग्राफ 3 में, सुप्रीम िोिा ने कनम्नानुसार कनणाय कदयााः— 

“ वास्िव में, यह एि नया मिुदमा है जो सीमा, आकथाि अकििार क्षेत्र और न्यायािय िलु्ि िे 

भगुिान िे अिीन दायर किया गया है जैसा कि उच्ि न्यायािय द्वारा सही बिाया गया था। 

इसकिए इसे इस आिार पर िाररज नहीं किया जा सििा ह ैकि वादी ने ऐसे िथन किए कजन्हें 

कजिा मुकन्सफ, नविगुंड िे न्यायािय िे समक्ष प्रस्िुि मूि वाद में स्थान नहीं कमिा। वादी िे 

किए आदेि VI, कनयम 17 सी. पी. सी. िे िहि वाद में संिोिन िी मांग िरना हमेिा 

आवश्यि नहीं होिा ह।ै अकिि से अकिि इसे एि नया वाद माना जा सििा है और मामिे िो 

िानून िे अनुसार आगे बढाया जा सििा ह।ै उन पररकस्थकियों में, हमें नहीं िगिा कि उपरोक्त 

कनदेि देन ेमें उच्ि न्यायािय द्वारा िानून िी िोई तु्रकि िी गई ह।ै” 

(12) जब नया वाद प्रस्िुि किया जािा ह ैिो इसिे कवपरीि भी सि होगा। याकििाििााओ ंिो नया 

किकिि कथन दाकिि िरन ेिा अकििार था। ऐसा इसकिए ह ैक्योंकि यह एि कििायि थी कजसे पेहोवा में 

नए कसरे से पेि किया जाना था। 

(13) उत्तरदाताओ ंिी ओर से, हािांकि, यह आग्रह किया गया था कि अंिररम रिरिाव िे अनुदान 

िे आदेि िे कििाफ इस न्यायािय में एि पुनकवािार याकििा दायर िी गई थी। यह 8 अगस्ि, 1996 िो 

िय किया गया था। अंिररम रिरिाव िी अनुमकि दी गई ह।ै कवद्वान विीि िे अनुसार, इसकिए, िोई भी उस 

आदेि िो दरकिनार नहीं िर सििा ह।ै 

(14) वास्िव में, इस स्िर पर, यह प्रश्न अप्रासंकगि ह।ै कििायि िो कफर से प्रस्िुि िरन ेिे बाद, 

याकििाििााओ ंने पेहोवा िी अदािि में एि आवेदन प्रस्िुि किया कजसमें एि नया किकिि बयान दायर िरन े

िी अनुमकि मांगी गई। यह 26 कसिंबर, 1995 िो दाकिि किया गया था। यह 15 जून, 1998 िो कवद्वि 

कविारण न्यायािय द्वारा िय किया गया था। इस प्रिार अकििार िो माफ नहीं किया गया था। यकद िोई अंिररम 

आदेि पाररि किया गया था कजसिा फाइि पर पहि ेसे मौजूद किकिि कथन पर िोई प्रकिकबंब नहीं ह।ैिदनुसार, 

एि बार जब याकििाििााओ ंिे पास अकििार था और कजसे माफ नहीं किया गया था, िो इसे िेवि इसकिए 

किया जाएगा क्योंकि रिरिाव िे किए अंिररम आदेि पाररि किया गया ह।ै 

(15) कफर भी एि और ििा  यह था कि याकििाििााओ ंने इस न्यायािय द्वारा रिरिाव िय िरन े

िे उस आदेि िो उच्ििम न्यायािय में िनुौिी दी थी। आदेि िो उच्ििम न्यायािय िे आदेि में कमिा कदया 

गया ह ैऔर यह न्यायािय इसिी समीक्षा नहीं िर सििा ह।ै
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(वी. एस. अग्रवाि, जे) 

श्री नारायण िमा संगम ट्रस्ि बनाम स्वामी प्रिािानंद और अन्य िे मामल ेमें सदए गए सनर्ाय पर भरोसा रिा 

गया था।3 उक्त प्रस्ताि पर िोई कववाद नहीं ह।ै िेकिन यहााँ, उक्त आदेि िो दरकिनार नहीं किया जा रहा ह।ै 

िेवि नए किकिि कथन दायर िरन ेिी अनुमकि है जो याकििाििााओ ंिा अकििार था और कजसे माफ नहीं 

किया गया था। उक्त कनणाय उत्तरदाताओ ंिे बिाव में नहीं आएगा।  

(16) इन िारणों से, पुनरीक्षण याकििा िो िाररज िर कदया जािा ह ैऔर कववाकदि आदेि िो 

रद्द िर कदया जािा ह।ै याकििाििााओ ंिो उस कििायि िे समक्ष अपना किकिि कथन दाकिि िरने िी 

अनुमकि ह ैकजसे कफर से प्रस्िुि किया गया ह।ै 

एस.सी. के. 

न्यायाधीश वी. एस. अग्रवाल के समक्ष 

रंजीर् चसंह,-याचिकाकर्ाा 

बनाम 

गुरुनाम चसंह और अन्य,-उत्तरदाता 

1998 का सी. आर. सं. 674 

22 चसरं्बर, 1998 

सिसिल प्रसिया िंसिता, 1908-आदेश 9 नियम 8-एक बार आदेश 9, सनयम 8 के तित मकुदमा 

िाररज िो जान ेके बाद-िादी को कारािाई के िमान कारर् के िंबंि में एक नया मकुदमा लाने िे रोक सदया 

गया-प्राििान असनिाया िैं। 

असभसनिााररत किया कि यकद िारावाई िा िोई कनरंिर िारण ह,ै िो दसूरा मिुदमा वकजाि नहीं किया 

जाएगा। अन्यथा, िारावाई िे पहिे िे िारण िे संबंि में दसूरा मिुदमा वकजाि ह,ै यकद पहि ेिा मिुदमा 

संकहिा िे आदेि 9, कनयम 8 िे िहि िाररज िर कदया गया था। बेिि, यह योग्यिा िे आिार पर कनणाय 

नहीं ह ैऔर यह न्याकयि आिार पर िाम निीं करेगा, िेकिन मिुदमा दायर िरने िी अनुमकि नहीं होगी।  

(पैरा 13) 

कसकवि प्रकिया संकहिा, 1908-आदेि 9, चनयम 8-कनषेिाज्ञा िे किए पहिे िा मिुदमा-यकद 

दसूरा मिुदमा भी इसी िरह िी िमिी पर कनषेिाज्ञा िे किए ह ैिो बाद िे मिुदमे िो बाकिि नहीं किया 

जाएगा। 

मान किया कि पहि ेिा मिुदमा भी कनषेिाज्ञा िे किए था। वास्िव में, कनषेिाज्ञा िी मांग एि कनरंिर 

 
3 J.T. 1997 (5) S.C. 100 



 

 

िारण ह।ै अगर इसी िरह िी िमिी आिी है 

 

 

(अस्वीकरण: स्थानीय भाषा में अनुवार्ित र्नणिय, वािी के सीर्मत उपयोग के र्िए है तार्क वह 

अपनी भाषा में इसे समझ सके, और र्कसी अन्य उद्देश्य के र्िया इसका उपयोग नहीं र्कया जा 

सकेगा। सभी व्यवहाररक और आर्धकाररक उद्देश्यों के र्िए र्नणिय का अंगे्रजी संस्करण प्रामार्णक 

होगा और र्नष्पािन और कायािन्वयन के उद्देश्य के र्िए उपयुक्त रहेगा।) 

रर्व अर्मतोज़ 

प्रर्शक्षु न्यार्यक 

अर्धकारी 

 


