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भारत का संचिवधान, 1950—अनुचे्छद 226—रिरक्ति* के उद्भव की तारीख से पदोन्नचित के चि0ए 
चिव�ारणीयता का दावा—चि34 बू्यन0 ने आवेदक-प्रतु्यत्तरदाता को रिरक्ति* खा0ी होने की तारीख से मान्यतापूव�क 
पदोन्नत मानने का आदेश चिदया—कम��ारी की बखा�स्तगी पर रिरक्ति* उप0ब्ध हुई—प्रतु्यत्तरदाता वरिरष्ठतम 
कम��ारी पदोन्नचित के चि0ए चिव�ाराधीन होने का हकदार—प्रतु्यत्तरदाता का दावा इस आधार पर नज़रअंदाज़ नही ं
चिकया जा सकता चिक प्रचितचिनयुक्ति* पर एक व्यक्ति* को प्रभार चिदया गया था—चि34 बू्यन0 ने राहत को केव0 नाममात्र
के पुनचिन�धा�रण वेतन तक सीचिमत रखा—याचि�का को ग0त धारणा के आधार पर खारिरज चिकया गया।

यह माना गया, चिक जब एक वरिरष्ठतम चिवभागीय कम��ारी उप0ब्ध होता है तो दूसरे व्यक्ति* को प्रचितचिनयुक्ति* पर
बु0ाना तब तक पूरी तरह से अनुचि�त होगा जब तक चिक चिकसी आपराचिधक या अनुशासचिनक काय�वाही की
प्रतीक्षा जैसे कोई मजबूरी न हो। ऐसे चिकसी तथ्य के अभाव में , प्रतु्यत्तरदाता संख्या १ की मुख्य अचिभयंता के पद
पर पदोन्नचित के चि0ए न चिव�ार करना, जबचिक यह पद श्री के.के. जेराथ की बखा�स्तगी के बाद उप0ब्ध हुआ था,
इस तथ्य के बावजूद चिक वह �ंडीगढ़ नगर चिनगम के साथ प्रचितचिनयुक्ति* पर थे, अनुचि�त था। चिकसी भी माम0े में,
चि34 बू्यन0 ने वेतन की चिपछ0ी राचिश की राहत तो प्रदान नही ंकी है,  0ेचिकन राहत को नाममात्र के पुनचिन�धा�रण
वेतन तक सीचिमत रखा है और उस आधार पर सेवाचिनवृचित्त 0ाभ की रिरहाई की है। इसचि0ए,  हमें चि34 बू्यन0 के
तक� संगत आदेश में इस अदा0त के हस्तके्षप के चि0ए कोई स्थान उचि�त नही ं0गता।

(पैराग्राफ 3)

याचि�काकता�ओ ंके चि0ए पी एस. ढा0ीवा0, वकी0।

माननीय एम.एम. कुमार, न्यायाधीश। 

(1)  संचिवधान के अनुचे्छद 226/227  के अंतग�त दायर इस याचि�का में 18  अकू्टबर, 2006  को पारिरत
कें द्रीय प्रशासचिनक न्यायाचिधकरण, �ंडीगढ़ पीठ, �ंडीगढ़ (संचिक्षप्त में 'न्यायाचिधकरण') द्वारा प्रथम प्रचितवादी द्वारा
दायर मू0 आवेदन (एनेक्स्�र पी.3)  को मंजूरी देने वा0े आदेश को चिनरस्त करने की प्राथ�ना की गई है।
न्यायाचिधकरण ने प्रशासन को चिनदYश चिदया है चिक प्रथम प्रचितवादी को 24 नवंबर, 1997 को मुख्य अचिभयंता के
पद पर पदोन्नत चिकया जाए, जब उ* रिरक्ति* संघ शाचिसत प्रदेश प्रशासन में खा0ी हुई थी और उसके वेतन को
काल्पचिनक रूप से चिनधा�रिरत चिकया जाए। आवेदक-प्रचितवादी संख्या 1 को काल्पचिनक वेतन चिनधा�रण के आधार
पर सभी सेवाचिनवृचित्त 0ाभो ंके हकदार माना गया है, 0ेचिकन वेतन की चिपछ0ी बकाया राचिश नही।ं



(2)  माम0े के संचिक्षप्त तथ्य यह हैं चिक प्रचितवादी संख्या 1 ने सेवाचिनवृचित्त की आयु प्राप्त करने पर 30

चिसतंबर,  2003  को सेवाचिनवृचित्त 0ी। उन्हें 23  अगस्त,  2001  से प्रभावी मुख्य अचिभयंता के रूप में केव0
सेवाचिनवृचित्त 0ाभ जैसे चिक पेंशन, गे्रचु्य3ी, छुट्टी नकदीकरण आचिद प्रदान चिकए गए थे। उन्होंनने चि34 बू्यन0 के समक्ष
मू0 आवेदन दायर चिकया था चिजसमें दावा चिकया गया था चिक उन्हें 24 नवंबर, 1997 से मुख्य अचिभयंता के रूप
में चिव�ार और पदोन्नचित के चि0ए अचिधकारी माना जाना �ाचिहए जब मुख्य अचिभयंता की रिरक्ति* खा0ी हुई थी।
उनके दावे का आधार यह था चिक श्री के.के. जेरथ जो उस चितचिथ तक �ंडीगढ़ संघ राज्य के्षत्र के मुख्य अचिभयंता
के रूप में काम कर रहे थे, 8  मा��, 1999  के आदेश द्वारा,—  प्रभावी रूप से 24  नवंबर, 1997  से सेवा से
बखा�स्त कर चिदए गए थे। उन्होंनने दावा चिकया चिक रिरक्ति* 23 अगस्त, 2001 के बजाय 24 नवंबर, 1997 से उत्पन्न
हुई थी जब उन्हें मुख्य अचिभयंता के रूप में पदोन्नत चिकया गया था। उन्होंनने आगे दावा चिकया चिक श्री आर.के.

जैन चिजन्हें 24 नवंबर, 1997 को मुख्य अचिभयंता के पद का प्रभार चिदया गया था, PWD (B&R), हरिरयाणा चिवभाग
से एक प्रचितचिनयुक्ति* थे और दावा चिकया चिक श्री जैन को मुख्य अचिभयंता के पद को धारण करने का कोई
अचिधकार नही ंथा क्योंनचिक प्रचितवादी संख्या 1  उप0ब्ध थे जो चिक सबसे वरिरष्ठ यू.3ी.  कैडर कम��ारी थे। इस
संबंध में प्रचितवादी संख्या 1 ने �ंडीगढ़ प्रशासन अथा�त् संघ राज्य के्षत्र के समक्ष अपने माम0े की चिव�ारणा के
चि0ए 24 नवंबर, 1997 से मुख्य अचिभयंता के रूप में प्रसु्तत चिकया था। यह भी रिरकॉड� पर आया है चिक प्रचितवादी
संख्या 1 नगर चिनगम में मुख्य अचिभयंता के रूप में काय�रत थे। चि34 बू्यन0 ने के.के. जेरथ बनाम भारत संघ और
अन्य OA No. 639 CH of 1990 के अपने पूव� चिनण�य पर चिनभ�रता करते हुए, इस प्रकार चिनधा�रण चिकया:—"

"...हमारे चिव�ार में,  केव0 इसचि0ए चिक आवेदक नगर चिनगम,  �ंडीगढ़ में मुख्य अचिभयंता के रूप में
प्रचितचिनयुक्ति* पर काम कर रहा था, जो एक समकक्ष पद था,  उसके मू0 कैडर में मुख्य अचिभयंता के पद पर
पदोन्नचित के चि0ए चिव�ार चिकए जाने का अचिधकार,  चिजसके चि0ए वह चिनयमानुसार योग्य था,  उसे इनकार नही ं
चिकया जा सकता था। इसके अचितरिर*,  अनेक माम0ो ंमें इस न्यायाचिधकरण ने यह माना है चिक यचिद फीडर
कैडर में योग्य व्यक्ति* उप0ब्ध हो,ं  तो प्रचितचिनयुक्ति* पर व्यक्ति*यो ंको चिनयु* करना अवैध और मनमाना है।
एक प्रचितचिनयुक्ति* पर व्यक्ति* की जड़ें मू0 कैडर में होती हैं और वह उधार 0ेने वा0े चिवभाग के कैडर का
चिहस्सा नही ंहोता है। केव0 अवशोषण के बाद ही वह कैडर का सदस्य बनता है। जब कैडर में ही पदोन्नचित के
चि0ए योग्य व्यक्ति* उप0ब्ध होता है, तो केव0 इस आधार पर उसके दावे को नजरअंदाज नही ंचिकया जा सकता
है चिक प्रचितचिनयुक्ति* पर पह0े से ही काम कर रहा एक व्यक्ति*, जो वरिरष्ठतम हो, को मुख्य अचिभयंता के पद का
प्रभार चिदया गया था। यह प्रचितवाचिदयो ंकी ओर से यह माम0ा नही ंहै चिक आवेदक को पदोन्नचित के चि0ए चिव�ार
में चि0या गया था और उसे अयोग्य या अनुपयु* पाए जाने पर,  फीडर कैडर के एक वरिरष्ठतम को मुख्य
अचिभयंता के रूप में पदस्थ चिकया गया था। ऐसी कार�वाई बक्तिk प्रचितवाचिदयो ंकी ओर से दुभा�वनापूण� कार�वाई
का सुझाव देती है जो आवेदक के प्रोन्नचित के माम0े को उचि�त समय पर चिव�ार में नही ं0ाती है। इसके
अ0ावा,  यह अनुचि�त और अन्यायपूण� है। आवेदक के साथ स्पष्ट अन्याय हुआ है क्योंनचिक मुख्य अचिभयंता के
पद पर एक प्रचितचिनयुक्ति* को पदस्थ चिकया गया था जबचिक, वास्तव में, आवेदक पदोन्नचित के चि0ए चिव�ार में चि0ए
जाने के चि0ए उप0ब्ध था। उसे उसके मू0 कैडर में पुनः पदस्थापना और बाद में मुख्य अचिभयंता के रूप में
पदोन्नचित पर अचिज�त वेतन वृक्तिp का 0ाभ नही ंचिदया गया।"

(3) हमने संघ राज्य के्षत्र प्रशासन के चि0ए अचिधव*ाओ ंको काफी 0ंबाई में सुना है और पाते हैं चिक
चि34 बू्यन0 द्वारा चि0ए गए दृचिष्टकोण में कोई तु्रचि3 नही ंहै। यह अच्छी तरह से स्थाचिपत है चिक जब एक वरिरष्ठतम
चिवभागीय कम��ारी उप0ब्ध होता है तो चिकसी अन्य व्यक्ति* को प्रचितचिनयुक्ति* पर बु0ाना पूरी तरह से अनुचि�त
होगा जब तक चिक कोई मजबूरी न हो जैसे चिक आपराचिधक या अनुशासनात्मक काय�वाही का 0ंचिबत होना। ऐसे
तथ्यो ंके अभाव में,  श्री के.के.  जेरथ की बखा�स्तगी के बाद जब मुख्य अचिभयंता का पद उप0ब्ध हो गया,  तो
प्रचितवादी संख्या 1 के पदोन्नचित के चि0ए चिव�ार न करने का, प्रचितवादी संख्या 1 के नगर चिनगम, �ंडीगढ़ के साथ
प्रचितचिनयुक्ति* पर होने के तथ्य के बावजूद,  उन्हें चिव�ार चिकए जाने का अचिधकार था। चिकसी भी माम0े में,



चि34 बू्यन0 ने वेतन के बकाया की राहत प्रदान नही ं की है बक्तिk राहत को केव0 वेतन के काल्पचिनक
पुनचिन�धा�रण तक सीचिमत कर चिदया है और चिफर उस आधार पर सेवाचिनवृचित्त 0ाभ की रिरहाई तक। इसचि0ए, हमें
इस न्याया0य द्वारा चि34 बू्यन0 के सुचिव�ारिरत आदेश में हस्तके्षप करने के चि0ए कोई स्थान नही ं चिम0ता। रिर3
याचि�का ग0त सो�ी गई है और इसी के अनुसार खारिरज की जाती है।

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवाचिदत चिनण�य वादी के सीचिमत उपयोग के चि0ए है ताचिक वह अपनी 
भाषा में इसे समझ सके और चिकसी अन्य उदे्दश्य के चि0ए इसका उपयोग नही ंचिकया जा सकता है । सभी 
व्यवहारिरक और आचिधकारिरक उदे्दश्यो के चि0ए चिनण�य का अंगे्रजी संस्करण प्रमाचिणक होगा और चिनष्पादन
और काया�न्वयन के उदे्दश्य के चि0ए उपयु* रहेगा ।

                     

चिमता0ी अग्रवा0
 प्रचिशकु्ष न्याचियक अचिधकारी

                                                                                     (Trainee Judicial Officer) 

                                                                                               रेवाड़ी , हरिरयाणा


