
 

 

माननीय  न्यायमूर्ति अशोक भान और एन. के. सोधी, के समक्ष 

चंदगी राम-याचिकाकर्ाा। 

बनाम 

हररयाणा राज्य और अन्य,-उत्तरदार्ा। 

सी. डब्ल्यू. पी. 19 94 का सं. 18548 

7 मई, 1996 

भारर् का संविधान 1950—अनुच्छेद 21-दंड प्रक्रिया सहंहर्ा, 1973-धारा 300-सेना अचधननयम, 1950-

धारा 125-सेना ननयम, 1954-आर. आई. 197-ए-बबना क्रकसी कारण के 24 हदनों के लिए अिैध हहरासर्-

याचिकाकर्ाा को   समरी कोर्ा माशाि द्िारा सैन्य िाहन को िापरिाही से ििाने के लिए विचारण  क्रकया 
और 1977-78 में दंडडर् क्रकया-याचिकाकर्ाा को लसर्ंबर, 1994 में क्रिर से चिरफ्र्ार क्रकया िया, जिसमें 
उस ेएि. आई. आर. में  उद्घोवित  अपराधी घोविर् क्रकया िया, जिसके आधार पर याचिकाकर्ाा पर 

मुकदमा ििाया िया और उस ेसमरी कोर्ा माशाि द्िारा दंडडर् क्रकया िया-याचिकाकर्ाा का यह आग्रह 

क्रक उस ेअपराधी घोविर् नहीं क्रकया िया था और ििा 1977 में उस पर मुकदमा ििाया िया था, अनसुना 
रहा-उस े उद्घोवित अपराधी घोविर् करने िािी िाइि पर कोई आदेश नहीं-1 पुलिस का िूर व्यिहार-

दो दोिी अचधकाररयों को 5 िाख रुपये का हिााना देने का ननदेश हदया िया। 50, 000 व्यजतर्िर् रूप से 

उच्ि न्यायािय के पंिीयक के पास रालश िमा करके-राज्य सरकार ने ििर्ी करने िािे अचधकाररयों को 
रालश की प्रनर्पूनर्ा करने पर रोक ििा दी-कुि रालश को प्रदलशार् करर् ेहुए सबसे िापरिाही से कर्ाव्यों का 
ननिाहन। मानिीय भािनाओं की कमी और िापरिाही से काम करने को माि नहीं क्रकया िा सकर्ा है।  

यह अलभननधााररर् क्रकया िया क्रक इस र्थ्य के बाििूद क्रक याचिकाकर्ाा पर पहि ेही एि. आई. आर. 189 

हदनांक 1 अतरू्बर, 1974 में समरी कोर्ा माशाि द्िारा मुकदमा ििाया िा िुका था और उस ेसिा सुनाई 

िई थी, जिसे िह भुिर् िकुा था, उस ेभारर् के सवंिधान के अनुच्छेद 21 के र्हर् िारंर्ीकृर् अपने मूि 

अचधकार के उ्िंघन में उसी अपराध के लिए क्रिर से चिरफ्र्ार क्रकया िया था।कमि लसहं, हेड कांस्रे्बि, 

प्रनर्िादी संख्या 4 और मान लसहं, स्रे्शन हाउस ऑक्रिसर, पुलिस स्रे्शन, िनौर, प्रनर्िादी संख्या 7, 

मुख्य रूप से याचिकाकर्ाा की अिैध चिरफ्र्ारी के लिए जिम्मेदार हैं, जिसके पररणामस्िरूप याचिकाकर्ाा 
को भारर् के संविधान के अनुच्छेद 21 के र्हर् उसकी स्िरं्त्रर्ा की िारंर्ी से िंचिर् कर हदया िया 
है।याचिकाकर्ाा को  उद्घोवित अपराधी घोविर् करने का कोई आदेश नहीं था। 

(पैरा 11) 

इसके अिािा, यह अलभननधााररर् क्रकया िया क्रक उनकी कारािाई की ननदंा की िानी िाहहए।इस र्रह के 

पुलिस अचधकारी विभाि का नाम खराब करर् ेहैं और िनर्ा की निर में कानून िािू करने िािी एिेंसी 



 

 

की छवि को कम कररे् हैं।याचिकाकर्ाा को बहुर् असुविधा का सामना करना पडा, उत्पीडन का सामना 
करना पडा और िमानर् पाने के साथ-साथ सेना के अचधकाररयों से आदेश प्राप्र् करने के लिए बहुर् खिा 
करना पडा। 

(पैरा 11) 

इसके अिािा, यह अलभननधााररर् क्रकया िया क्रक याचिकाकर्ाा और उसके पररिार के सदस्यों को दी िई 

मानलसक यार्ना और अनुच्छेद 21 के र्हर् प्रदान क्रकए िए संविधान के िनादेश का उ्िघंन करर् ेहुए 

24 हदनों के लिए हहरासर् में उसकी अिैध हहरासर् के लिए याचिकाकर्ाा हिााने के रूप में क्षनर्पूनर्ा के 

योग्य है। 

(पैरा 12) 

ये दोनों उत्तरदार्ा मुख्य रूप से याचिकाकर्ाा की अिधै हहरासर् के लिए जिम्मेदार थे तयोंक्रक िे अपने 

कर्ाव्यों का ननिाहन ििन और सािधानी से करने में वििि रहे उनमें से प्रत्येक को दो महीने के 
भीतर इस न्यायालय के रजिस्ट्रार के पास 25,000 रुपये की राशि िमा करने का र्नदेि ददया 
िाता है, िो उसके बाद, डिमांि ड्राफ्ट तैयार करने के शलए आिश्यक िुल्क काटन े के बाद 
याचचकाकताि के पक्ष में तैयार ककए गए आदाता के डिमांि ड्राफ्ट द्िारा राशि याचचकाकताि को 
भेि देगा। राज्य सरकार को प्रनर्िादी संख्या 7, मान लसहं और प्रनर्िादी संख्या 4, कमि लसहं को 
मुआिि ेकी रालश की प्रनर्पूनर्ा करने से रोक हदया िया है, कयंूकक   इन दोनों अचधकाररयों को व्यजतर्िर् 

रूप से देने का ननदेश हदया िया है। यहद रालश का भुिर्ान दो महीने के भीर्र नहीं क्रकया िार्ा 
है, िैसा क्रक ऊपर ननदेश हदया िया है, र्ो िह 15 प्रनर्शर् प्रनर् ििा की दर से ब्लयाि िहन 
करने िािी होिी, िो याचिकाकर्ाा को अिधै रूप से हहरासर् में रखन ेसे िेकर उसकी प्राजप्र् 
र्क प्रभािी होिी।  

 

याचिकाकर्ाा की ओर से एस. के. लमत्ति, अचधितर्ा  

प्रनर्िादी की ओर से रररु् बाहन, ए.ए.िी. (एि), आर. के. मलिक, अचधितर्ा  

निर्णय 

 न्यायमूर्ति अशोक भान 

 

1. यह याचचका इस देि की कानून प्रितिन एिेंसी के कुछ अचधकाररयों के कठोर रिैये का 
खुलासा करती है और जिस तरह से इन अचधकाररयों ने याचचकाकताि को भारत के 



 

 

संविधान के अनुच्छेद 21 के तहत स्ट्ितंत्रता के अचधकार से िंचचत कर ददया। यह 
परेिान करने िाली जस्ट्िर्त  है कक एक व्यजकत जिस पर समरी कोटि माििल द्िारा 
सैन्य िाहन को लापरिाही से चलाने के शलए मुकदमा चलाया गया िा और जिसे ििि 
1977-1978 में दंडित ककया गया िा, उसे शसतंबर, 1994 में किर से चगरफ्तार ककया 
गया िा, जिसमें उसे  उद्घोवित अपराधी घोवित ककया गया िा। याचचकाकताि की इस 
दलील के बाििूद कक िह एक  उद्घोवित अपराधी नहीं िा और पहले से ही एक समरी 
कोटि माििल द्िारा मुकदमा चलाया िा चकुा िा और उसे दंडित ककया िा चुका िा, 
उसे बबना ककसी कारण के 24 ददनों की अिचध के शलए अिैध दहरासत में रखा गया। 

2. ितिमान याचचका दोहरे अनुरोध के साि दायर की गई है, अिाित प्रर्तिादी को बबना 
ककसी कारण के भारत के संविधान के अनुच्छेद 21 के तहत  अपने मूल अचधकार के 
घोर उल्लंघन में याचचकाकताि को 24 ददनों के शलए अिैध कारािास में रखने के शलए 
हिािने के रूप में मुआििे का भुगतान करने परमादेि देने के शलए एक अर्निायि ररट 
िारी की िाए  और प्रर्तिादी 1 और 2 को दोिी अचधकाररयों के खखलाि विभागीय 
िांच िुरू करने और  अपने कतिव्यों का र्नििहन न  करने की  घोर लापरिाही के शलए 
उन्हें उपयुकत सिा दी िाए ।  

3. याचचकाकताि की दभुािग्यपूणि चगरफ्तारी और अिैध दहरासत की ओर ले िाने िाले तथ्य 
इस प्रकार ह ैंः■— 
याचचकाकताि को 11 अगस्ट्त, 1962 को िाहन  चालक के रूप में भारतीय सेना में 
नामांककत ककया गया िा और ििि 1979 में उन्हें सेना की सेिा से मुकत ककया गया 
। भारतीय सेना में सेिा करते हुए और सरकारी ड्यूटी पर रहते हुए, 1 अकटूबर, 1974 
को सोनीपत जिले के गनौर पुशलस स्ट्टेिन के अचधकार क्षेत्र में एक बस के साि 
याचचकाकताि द्िारा चलाए िा रहे सैन्य िाहन के साि एक दघुिटना हुई, जिसमें एक 
श्रीमती बलबीर कौर का हाि काट गया िा। 01 अकटूबर, 1974 की प्रिम सूचना 
ररपोटि संख्या 189 याचचकाकताि के खखलाि भारतीय दंि संदहता की धारा  279/338 
के तहत पुशलस स्ट्टेिन, गनौर में दिि की गई । चूकंक याचचकाकताि सैन्य सेिा में िा 
और सैन्य िाहन चलाते समय दघुिटना हुई िी, इसशलए सेना के अचधकाररयों ने सेना 
अचधर्नयम, 1950 की धारा  125 और सेना र्नयम, 1954 के र्नयम 197-ए के साि 
पदठत उपरोकत आपराचधक मामले को आपराचधक अदालत, सोनीपत से िापस ले शलया 
ताकक सेना कशमियों पर लागू कानून के तहत याचचकाकताि के खखलाि विचारण ककया  
िा सके। उपरोकत मामले की पुशलस िाइल 17 माचि, 1976 को सेना के अचधकाररयों 
को भेिी गई िी-प्रेिण संख्या 401/िेििी/59393 के माध्यम से। न्यार्यक मजिस्ट्रेट, 
प्रिम शे्रणी, सोनीपत, ददनाकं 24 माचि, 1976 के आदेि के तहत मामले की न्यार्यक 



 

 

िाइल भी सेना के अचधकाररयों को भेिी गई िी। इस तथ्य का उल्लखे एि. आई. 
आर., पुशलस स्ट्टेिन, गनौर के सूचकांक में शमलता है िो पुशलस िाना, गनौर द्िारा 
न्यार्यक मजिस्ट्रेट प्रिम शे्रणी को दी गई ररपोटि से स्ट्पष्ट है, जिसकी प्रर्त संलग्नक 
पी-1 के रूप में संलग्न की गई है। 

4. याचिकाकर्ाा पर सेना के अचधकाररयों द्िारा समरी कोर्ा माशाि द्िारा मुकदमा ििाया 
िया और उसे सैन्य हहरासर् में दो महीने के कठोर कारािास की सिा सुनाई िई, िो 
याचिकाकर्ाा ने सेना में सेिा करर् ेहुए झेिी थी। ििा 1979 में सैन्य सेिा से सेिाननितृ्त 
होने पर, याचिकाकर्ाा हररयाणा रोडिेि में िािक के रूप में शालमि हुए। 

5. 16 लसर्ंबर, 1994 को पुलिस स्रे्शन िनौर के हेड कांस्रे्बि कमि लसहं, प्रनर्िादी 
संख्या 4 ने याचिकाकर्ाा को मोहहदंरिढ़ बस स्र्ैंड पर इस आधार पर चिरफ्र्ार क्रकया 
क्रक याचिकाकर्ाा को एि. आई. आर. संख्या 189 हदनांक 1 अतरू्बर, 1974 में अपराधी 
घोविर् क्रकया िया था। याचिकाकर्ाा की इस बात को उनसुना ककया गया  क्रक िह 
उतर् अपराध करने के लिए पहि ेही कारािास से िुिर िुका है और कुछ ििर्ी होने 
के कारण, कमि लसहं को उस ेचिरफ्र्ार करने से पहि ेररकॉडा की िांि करनी िाहहए 
।याचिकाकर्ाा का इस अनुरोध है को भी अनसुना ककया की उस ेआदेश हदखाया िाए 
जिसके द्िारा उसे  उद्घोवित अपराधी घोविर् क्रकया िया था। याचिकाकर्ाा को हथकडी 
ििाकर हेड कांस्रे्बि कमि लसहं ने चिरफ्र्ार कर लिया। उन्हें रु्रंर् सोनीपर् िे िाया 
िया और उनकी चिरफ्र्ारी के बारे में उनके पररिार के सदस्यों को सूचिर् करने की 
भी अनुमनर् नहीं दी िई। याचिकाकर्ाा को उसी हदन पुशलस स्ट्टेिन के प्रभारी अचधकारी, 
थाना िनौर के सामने पेश क्रकया िया था। उन्होंने पुशलस स्ट्टेिन के प्रभारी अचधकारी, 
पुलिस स्रे्शन िनौर से ररकॉडा की िांि करने का अनुरोध क्रकया तयोंक्रक उन्हें कभी भी  
उद्घोवित अपराधी घोविर् नहीं क्रकया िया था। स्रे्शन हाउस ऑक्रिसर, पुलिस स्रे्शन 
िनौर द्िारा उनके अनुरोध पर कोई ध्यान नहीं हदया िया। याचिकाकर्ाा को र्ब 
प्रनर्िादी संख्या 5 के समक्ष प्रस्रु्र् क्रकया िया, िहााँ उसने क्रिर से अनुरोध क्रकया क्रक 
कुछ ििर्ी हुई थी तयोंक्रक उस ेकभी भी  उद्घोवित अपराधी नहीं घोविर् क्रकया िया 
था। उन्होंने इिाका मजिस्रेर् से इस संबंध में न्यानयक िाइि की िांि करने का 
अनुरोध क्रकया। न्यानयक िाइि से पुजटर् क्रकए बबना, याचिकाकर्ाा को इिाखा मजिस्रेर् 
द्िारा न्यानयक हहरासर् में रखन ेका आदेश हदया िया । याचिकाकर्ाा को 24 लसर्ंबर, 
1994 को क्रिर से इिाखा मजिस्रेर् के सामने पेश क्रकया िया।ररमांड दस्र्ािेिों में यह 
आरोप ििाया िया था क्रक याचिकाकर्ाा उद्घोवित अपराधी था।स्ियं को संरु्टर् क्रकए 
बबना क्रक तया  उद्घोवित अपराधी का ऐसा कोई आदेश पाररर् क्रकया िया था, 
याचिकाकर्ाा को क्रिर से न्यानयक हहरासर् में भेिने का आदेश हदया िया।चिरफ्र्ारी 



 

 

की िानकारी लमिने पर याचिकाकर्ाा के पररिार के सदस्य रु्रंर् सोनीपर् पहंुिे, िहा ं
उन्हें सभी र्थ्यों के बारे में पर्ा ििा। अचधितर्ा आहद की िीस को पूरा करने के 
लिए खिा की व्यिस्था करने के बाद, याचिकाकर्ाा के ररश्र्ेदार क्रिर से सोनीपर् आए 
और 26 लसर्ंबर, 1994 को िमानर् के लिए एक आिदेन दायर क्रकया।िमानर् याचिका 
में भी याचिकाकर्ाा द्िारा की िई याचिका में कहा िया था क्रक िह उसे  अिधै रूप 
से चिरफ्र्ार क्रकया िया और उस ेकभी भी  उद्घोवित अपराधी नहीं घोविर् क्रकया िया 
था। यह भी उ्िेख क्रकया िया था क्रक याचिकाकर्ाा का मामिा सेना के अचधकाररयों 
को भेिा िया था िहा ंउन्हें दंडडर् क्रकया िया था। इिाका  मजिस्रेर् ने ररकॉडा रूम  
से न्यानयक िाइि बुिाए बबना और खदु को इस बार् से संरु्टर् क्रकए बबना क्रक 
याचिकाकर्ाा को िास्र्ि में  उद्घोवित अपराधी घोविर् क्रकया िया था या नहीं, 
याचिकाकर्ाा की िमानर् याचिका को खाररि कर हदया। िमानर् के लिए दसूरा आिेदन 
1 अतरू्बर, 1994 को दायर क्रकया िया था।याचिकाकर्ाा के िकीि के आग्रह पर, 
न्यानयक मजिस्रेर् ने मूि िाइि भेिी। यह िापस बर्ाया िया था क्रक िर्ामान मामिे 
से संबंचधर् ररकॉडा रूम में ऐसी कोई िाइि उपिब्लध नहीं थी। यह अनुरोध क्रकया िया 
था क्रक याचिकाकर्ाा को िमानर् पर ररहा क्रकया िाए, िह पररिार में एकमात्र पुरुि 
व्यजतर् है होने और िह  सनेा के अचधकाररयों से आदेश िा सकर्ा है, जिसके अनुसार 
उस ेउपरोतर् मामि ेमें दंडडर् क्रकया िया था।इस याचिका को स्िीकार कर लिया िया 
और 8 अतरू्बर, 1994 को याचिकाकर्ाा को एक महीने के लिए िमानर् पर ररहा कर 
हदया िया। 20, 000। याचिकाकर्ाा को 8 निंबर को आत्मसमपाण करना था क्रक यहद 
िह सेना के अचधकाररयों द्िारा पाररर् आदेशों को पशे करने में वििि रहर्ा है, र्ो 
उसकी िमानर् याचिका खाररि हो िाएिी और िह खुद को न्यानयक हहरासर् में 
प्रस्रु्र् करेिा। 

6. अपनी ररहाई के बाद, याचिकाकर्ाा रु्रंर् हैदराबाद िया और इस आशय का प्रमाण पत्र 
प्राप्र् क्रकया क्रक उपरोतर् उ्िखेनीय आपराचधक मामि े को आपराचधक अदािर्, 
सोनीपर् से िापस िे लिया िया था और याचिकाकर्ाा पर सेना के अचधकाररयों द्िारा 
समरी कोर्ा माशाि द्िारा मुकदमा ििाया िया था और उस ेउस मामिे में सिा दी 
िई थी जिससे िह िुिरा था।काििार् न्यानयक मजिस्रेर् प्रथम शे्रणी, सोनीपर् के 
समक्ष पेश क्रकए िए।इसके बाद, 8 निंबर, 1994 को सोनीपर् के प्रथम शे्रणी के 
न्यानयक मजिस्रेर् ने यह ननटकिा दिा करने के बाद याचिकाकर्ाा को आरोपमुतर् कर 
हदया क्रक याचिकाकर्ाा पर उपरोतर् उ्िखे में सेना के अचधकाररयों द्िारा पहि ेही 
मुकदमा ििाया िा िुका है और उस ेदंडडर् क्रकया िा िकुा है और कहा क्रक याचिकाकर्ाा 



 

 

पर एक ही अपराध के लिए दो बार मुकदमा नहीं ििाया िा सकर्ा है और इसलिए 
उस ेउपरोतर् एि. आई. आर. में चिरफ्र्ार नहीं क्रकया िा सकर्ा है। 

7. यह मामला 20 ददसंबर, 1994 को सुनिाई के शलए आया िा। प्रर्तिादी 1 स े4 को 
प्रस्ट्ताि की सूचना केिल यह  कारण ददखाने के शलए िारी ककया गया िा कक 
याचचकाकताि को उसकी अिैध दहरासत के शलए उचचत मुआििा कयों नहीं ददया िाए। 
और हररयाणा राज्य को पुशलस अधीक्षक, सोनीपत और स्ट्टेिन हाउस अचधकारी, पुशलस 
स्ट्टेिन के नामों का खुलासा करने का र्नदेि ददया गया, िो प्रासंचगक समय पर उन 
पदों पर ि ेताकक उन्हें याचचकाकताि की गैरकानूनी दहरासत के मामले में व्यजकतगत 
रूप से उत्तरदायी ठहराया िा सके। इलाका  मजिस्ट्रेट, जिन्हें प्रर्तिादी संख्या 5 के रूप 
में प्रस्ट्तुत ककया गया िा, को नोदटस िारी नहीं ककया गया िा।अचधकारी िो पुशलस 
अधीक्षक, सोनीपत के पदों पर िे, और स्ट्टेिन हाउस ऑकिसर, पुशलस स्ट्टेिन, गनौर, 
जिला सोनीपत को प्रर्तिादी 6 और 7 के रूप में िोडा गया है। 

8. पादटियों के िकील को सुना गया है। 
9. संविधान के अनुच्छेद 21 में कहा गया है कक कानून द्िारा स्ट्िावपत प्रकिया के अलािा 

ककसी भी व्यजकत को उसके िीिन या व्यजकतगत स्ट्िततं्रता से िचंचत नहीं ककया िाएगा। 
दंि प्रकिया संदहता की धारा  300 के प्रािधानों के अनुसार, एक व्यजकत जिस पर एक 
बार ककसी अपराध के शलए सक्षम अचधकार क्षते्र के न्यायालय द्िारा मुकदमा चलाया 
गया है और जिसे दोिी ठहराया गया है या बरी कर ददया गया है, उसी अपराध के 
शलए किर से मुकदमा चलाने के शलए उत्तरदायी नहीं है। 

10. इस तथ्य के बाििूद कक याचचकाकताि पर पहले ही 1 अकटूबर, 1974 को समरी कोटि 
माििल द्िारा एि. आई. आर. 189 में मुकदमा चलाया िा चुका िा और उसे सिा 
सुनाई िा चुकी िी, जिसे िह भुगत चुका िा,किर भी उसे किर से चगरफ्तार ककया गया 
और उसके  अनुचेद 21 भारत के संविधान के तहत मूि अचधकार का  उ्िंघन ककया 
गया । कमि लसहं, हेड कांस्रे्बि, प्रनर्िादी संख्या 4 और मान लसहं, स्रे्शन हाउस 
अचधकारी, पुलिस स्रे्शन, िनौर, प्रनर्िादी संख्या 7, मुख्य रूप से याचिकाकर्ाा की 
अिैध चिरफ्र्ारी के लिए जिम्मेदार हैं, जिसके पररणामस्िरूप याचिकाकर्ाा को भारर् 
के संविधान के अनुच्छेद 21 के र्हर्  उसकी स्िर्तं्रर्ा से िंचिर् कर हदया िया। 
याचिकाकर्ाा को  उद्घोवित अपराधी घोविर् करने का कोई आदेश नहीं था।यहद इन 
दोनों प्रनर्िादी ने याचिकाकर्ाा की दिीिों पर ध्यान हदया होर्ा और पुलिस स्रे्शन के 
एि. आई. आर. सूिकांक की िािं की होर्ी, र्ो उन्होंने पाया होर्ा क्रक याचिकाकर्ाा 
पर पहि ेही एि. आई. आर. 189 हदनांक 1 अतरू्बर, 1974 में समरी कोर्ा माशाि 
द्िारा मुकदमा ििाया िा िुका था।पुलिस स्रे्शन के एि. आई. आर. सूिकांक में दिा 



 

 

है क्रक एि. आई. आर. 189 हदनांक 1 अतरू्बर, 1974 में मामि ेकी न्यानयक िाइि 
न्यानयक मजिस्रेर् प्रथम शे्रणी, सोनीपर् द्िारा 24 मािा, 1976 को पाररर् आदेशों के 
र्हर् सेना के अचधकाररयों को भेिी िई है।इन दोनों प्रनर्िादी द्िारा की िई यह दिीि 
क्रक याचिकाकर्ाा ने उनके समक्ष यह दिीि नहीं दी क्रक उस पर पहिे ही एि. आई. 
आर. 189 हदनांक 1 अतरू्बर, 1974 में मुकदमा ििाया िा िुका है और उस ेदंडडर् 
क्रकया िा िुका है, स्िीकाया नहीं है।इन दोनों प्रनर्िादी द्िारा दायर क्रकए िए हििनाम े
परस्पर विरोधी हैं।हेड कांस्रे्बि कमि लसहं ने कहा है क्रक उन्होंने याचिकाकर्ाा को मान 
लसहं, स्रे्शन हाउस अचधकारी, के सामने पशे क्रकया। ।उसी हदन पुलिस स्रे्शन, िनौर, 
िबक्रक मान लसहं ने दिीि दी है क्रक याचिकाकर्ाा को उसके सामने कभी पशे नहीं 
क्रकया िया था। उसने यह कहर् ेहुए एक बहाना बनाया है क्रक िह िास्र्ि में, उतर् 
नर्चथ पर स्रे्शन से बाहर िा ।इन पररजस्थनर्यों में इन दोनों प्रनर्िादी द्िारा उठाई 
िई दिीिों को स्िीकार नही ंक्रकया िा सकर्ा है।उनकी कारािाई ननदंनीय है। इस र्रह 
के पुलिस अचधकारी विभाि का नाम खराब करर् ेहैं और िनर्ा की निर में कानून 
िािू करने िािी एिेंसी की छवि को कम करर् ेहैं। याचिकाकर्ाा को बहुर् असुविधा 
और  उत्पीडन का सामना का सामना करना पडा और िमानर् पाने के साथ-साथ सेना 
के अचधकाररयों से आदेश प्राप्र् करने के लिए बहुर् खिा करना पडर्ा है। 

11. याचचकाकताि और उसके पररिार के 5 सदस्ट्यों को ददए गए कारणात्मक किन के शलए 
और अनुच्छेद 21 के तहत प्रदान ककए गए संविधान के िनादेि का उल्लंघन करत े
हुए 24 ददनों के शलए दहरासत में उसकी अिैध दहरासत के शलए, याचचकाकताि हिािने 
के रूप में मुआिि ेका हकदार है।  रुदलु साह बनाम बबहार राज्य और एक अन्य  
ए.आई.आर. 1983 एस.सी. 1086,  माननीय  सिोच्च न्यायालय ने यह कहा िा की  
अिैध दहरासत के शलए, याचचकाकताि हिािने के रूप में मुआििे का हकदार है। यह 
अशभर्नधािररत ककया गया िा कक िहां ककसी भी नागररक के मौशलक अचधकार का 
उल्लंघन ककया गया िा और ककसी व्यजकत को कानून के ककसी भी अचधकार के बबना 
उसकी स्ट्िततं्रता से िंचचत ककया गया िा, तो ऐसे अचधकारों का उल्लंघन करने िाले 
अचधकारी मुआििे का भुगतान करने के शलए उत्तरदायी ह । इस तरह के गैरजिम्मेदाराना 
तरीके से काम करने िाले अचधकाररयों की कडी आलोचना करते हुए और यह याद 
ददलाते हुए कक अगर इस देि में सभ्यता का नाि नहीं होना है, तो यह स्ट्िीकार करने 
के शलए खुद को शिक्षक्षत करना आिश्यक है कक व्यजकतयों के अचधकारों का सम्मान 
लोकतंत्र का सच्चा गढ़ है। माननीय  न्यायमूर्ति ने कहा कक :- 
“अनुच्छेद 21, िो िीिन और स्ट्ितंत्रता के अचधकार की गारंटी देता है, यदद इस पररिद 
की िजकत अिधै दहरासत  से ररहाई के आदेि पाररत करने तक सीशमत िी, तो इसकी 



 

 

महत्िपूणि सामग्री से िंचचत कर ददया िाएगा। जिन तरीकों से उस अचधकार के उल्लंघन 
को उचचत रूप से रोका िा सकता है और अनुच्छेद 21 के िनादेि का उचचत अनुपालन 
सुर्नजश्चत ककया िा सकता है, उनमें से एक yha है कक  मौदिक मुआििे के भुगतान 
में इसके उल्लंघनकतािओं को िाशमल करना। मूल अचधकार के घोर उल्लंघन की ओर 
ले िाने िाले प्रिासर्नक स्ट्कलेरोशसस को न्यायपाशलका द्िारा अपनाए िाने िाले क्रकसी 
अन्य र्रीके से ठीक नहीं क्रकया िा सकर्ा है।मुआििे का अचधकार उन उपकरणों के 
िैरकानूनी कायों के लिए कुछ उपशामक है िो सािािननक हहर् के नाम पर काया करर् े
हैं और िो अपने संरक्षण के लिए राज्य की शजतर्यों को ढाि के रूप में प्रस्रु्र् करर् े
हैं।यहद इस देश में सभ्यर्ा को नटर् नहीं होना है, िसैा क्रक कुछ अन्य िोिों में नटर् 
हो िया है, र्ो यह स्िीकार करने के लिए खदु को लशक्षक्षर् करना आिश्यक है क्रक 
व्यजतर्यों के अचधकारों का सम्मान िोकरं्त्र का सच्िा िढ़ है। इसलिए, राज्य को 
अपने अचधकाररयों द्िारा याचिकाकर्ाा के अचधकारों को हुए नुकसान की मरम्मर् करनी 
िाहहए। यह उन अचधकाररयों के खखिाि कायििाही का विकल्प  हो सकर्ा है।” 

12. पुनैंः, श्रीमती नीलाबती बेहरा उपनाम लशलता बेहरा (उच्चतम न्यायालय कानूनी सहायता 
सशमर्त के माध्यम से) बनाम उडीसा राज्य और अन्य िेटी 1993 (2) एससी 503।, 
यह र्नम्नानुसार अशभर्नधािररत ककया गया िाैंः—  
“यह न्यायालय और उच्च न्यायालय, नागररक की नागररक स्ट्िततं्रता के संरक्षक होने 
के नाते, केिल िजकत और अचधकर नहीं रखते ह , बजल्क संविधान के अनुच्छेद 32 
और 220 के तहत अपनी द्विपक्षीय अचधकार का प्रयोग करके विचाराचधकार के अधीन 
िाने का एक दार्यत्ि भी बनाते ह , जिसके तहत भारतीय संविधान के अनुच्छेद 21 
के तहत ककसी नागररक के मौशलक अचधकारों का प्रर्तष्ठावपत रूप स ेउल्लंघन ककया 
िाने का प्रमाण हो, और नागररक के अचधकारों के मौशलक अचधकारों पर उसके अचधकारों 
का उल्लंघन करने िाले राज्य से नागररक के अचधकारों को मरम्मत करने के शलए 
कहकर हुआ विकारी या विकारी के उत्तराचधकारी को अनुतोि प्रदान करने का भी कतिव्य 
है, यद्यवप नागररक के अचधकारों का उपयोग एक नागररक मामल ेया आपराचधक 
प्रकिया के रास्ट्ते से उपचार का अचधकार हो।" 

13. श्री आर एस यादि, आई.पी.एस., िो संबंचधत समय पर सोनीपत के पुशलस अधीक्षक 
िे, ने अपने हलिनाम ेमें कहा है कक इन तथ्यों को ररकॉिि पर नही ंलाया गया िा 
और इन अचधकाररयों के खखलाि विभागीय िांच पहले ही िुरू की िा चकुी है। िाइल 
पर ऐसा कुछ भी नहीं है जिससे पता चले कक आर. एस. यादि ने अपने कतिव्यों के 
र्नििहन में ककसी भी तरह की लापरिाही की िी। 



 

 

14. उत्तरदाताओं के शलए 4 और 7 की ओर से पेि िकील ने तकि  ददया कक उन्होंने अपने 
कतिव्यों के र्नििहन में ईमानदारी से काम ककया और उनकी ओर से कोई द्िेि नहीं 
होने के कारण, उनके साि नरमी से र्नपटा िाना चादहए। प्रर्तिादी 4 और 7 ने 
मानिीय भािनाओं की पूणि कमी प्रदशिित करते हुए अत्यंत लापरिाही से काम ककया 
और िैसे कक राज्य या उसके अचधकाररयों के लापरिाही से काम करने को माि नहीं 
ककया िा सकता है।मूल अचधकार का उल्लंघन करने िाले सािििर्नक अचधकाररयों द्िारा 
सत्ता के बढ़ते दरुुपयोग के पररणामस्ट्िरूप ककसी व्यजकत को उसकी स्ट्ितंत्रता से िंचचत 
करना, हल्के-िुल्के तरीके से माि नहीं ककया िा सकता है।याचचकाकताि अपनी अिैध 
दहरासत के शलए हिािने के रूप में मुआििे का हकदार है।  

15. हम प्रनर्िादी संख्या 5 के आिरण के संबंध में कुछ भी देखन ेके लिए इच्छुक नहीं हैं 
तयोंक्रक ररर् याचिका में उन्हें कोई नोहर्स िारी नहीं क्रकया िया था। 

16. हालांकक, याचचकाकताि ने हिािने के रूप में 1 लाख रुपये की राशि का भुगतान ककया 
है, हम उस ेददए िाने िाले मुआििे को 50,000 रुपये र्नधािररत करत ेह । मान लसहं, 
र्त्कािीन स्रे्शन हाउस अचधकारी, पुलिस स्रे्शन, िनौर, प्रनर्िादी संख्या 7 और कमि 
लसहं, हेड कांस्रे्बि, प्रनर्िादी संख्या 4, मुआििे की रालश के भुिर्ान के लिए व्यजतर्िर् 
रूप से उत्तरदायी हैं।इन दोनों प्रनर्िादी पर व्यजतर्िर् दानयत्ि र्य क्रकया िा रहा है 
तयोंक्रक हमने पाया है क्रक ये दोनों उत्तरदार्ा मुख्य रूप से याचिकाकर्ाा की अिैध 
हहरासर् के लिए जिम्मेदार थे तयोंक्रक िे अपने कर्ाव्यों का ननिाहन ििन और सािधानी 
से करने में वििि रहे उनमें से प्रत्येक को दो महीने के भीतर इस न्यायालय के 
रजिस्ट्रार के पास 25,000 रुपये की राशि िमा करने कार्नदेि ददया िाता है, िो 
उसके बाद, डिमांि ड्राफ्ट तैयार करने के शलए आिश्यक िुल्क काटन ेके बाद याचचकाकताि 
के पक्ष में तैयार ककए गए आदाता के डिमांि ड्राफ्ट द्िारा राशि याचचकाकताि को भेि 
देगा। राज्य सरकार को प्रनर्िादी संख्या 7, मान लसहं और प्रनर्िादी संख्या 4, कमि 
लसहं को मुआििे की रालश की प्रनर्पूनर्ा करने से रोक हदया िया है, कयंूकक   इन दोनों 
अचधकाररयों को व्यजतर्िर् रूप से देने का ननदेश हदया िया है। यहद रालश का भुिर्ान 
दो महीने के भीर्र नहीं क्रकया िार्ा है, िैसा क्रक ऊपर ननदेश हदया िया है, र्ो िह 
15 प्रनर्शर् प्रनर् ििा की दर से ब्लयाि िहन करने िािी होिी, िो याचिकाकर्ाा को 
अिैध रूप से हहरासर् में रखन ेसे िेकर उसकी प्राजप्र् र्क प्रभािी होिी। 

17. इस ररट याचचका में की गई दसूरी प्राििना र्नष्िल हो गई है कयोंकक अपचारी अचधकाररयों 
के खखलाि विभागीय कायििाही पहले ही िुरू की िा चकुी है। 

18. ररट याचचका की अनुमर्त उपरोकत ितों में दी गई है। 



 

 

अस्वीकरर्  : स्थािीय  भाषा  में  अिुवादित निर्णय वािी के सीममत उपयोग के मिए है ताकक 
वह अपिी भाषा में इसे समझ सके और ककसी अन्य उद्िेश्य के मिए इसका उपयोग िहीीं 
ककया जा सकता है । सभी व्यवहाररक और आधिकाररक उद्िेश्यो के मिए निर्णय का अींग्रेजी 
सींस्करर् प्रमाणर्क होगा और निष्पािि और कायाणन्वयि के उद्िेश्य के मिए उपयुक्त रहेगा । 

                                                                                                                    
सधिि मसींघि  

प्रमिक्षु न्यानयक अधिकारी 

दहसार , हररयार्ा



 

 

 


