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बनाम 

हरियाणा िाज्य औि अन्य -प्रर्तवादी। 

र्सर्वल रिट यार्िका सुंख्या 316 1977 र्दसुंबि 10, 1984 

पंजाब सामान्य बबक्री कर अबिबियम (1948 का XI) (हररयाणा राज्य पर लागू) - िारा 10, 39 और 

40 - कर बििाारण प्राबिकारी एक अबिररक्त मांग बिा रहा है और कर का भुगिाि ि करिे पर 

जुमाािा लगा रहा है - बििााररिी िे आदेश को अपील में सफलिापूर्ाक चुिौिी दी है जुमाािा लगािा—

बरि बू्यिल द्वारा अपील में अपीलीय आदेश को बरकरार रखा गया—आयुक्त िे िारा 40 के िहि 

अपीलीय आदेश को संशोबिि करिे की मांग की—बर्लय का बसद्ांि—चाहे लागू हो—आयुक्त—क्या 

अपीलीय आदेश को संशोबिि करिे का अबिकार के्षत्र है। 

माना गया र्क पुंजाब जनिल सेल्स-टैक्स एक्ट, 1948 की धािा 39(2) की भाषा से यह स्पष्ट है र्क एक 

अपीलीय आदेश र्टि बू्यनल में अपील योग्य है। अर्धर्नयम की धािा 39 की उपधािा (4) से यह समान रूप 

से स्पष्ट है र्क उपधािा (2) के तहत अपील पि र्टि बू्यनल द्वािा पारित प्रते्यक आदेश धािा 42 के प्रावधानोुं 

के अधीन अुंर्तम होगा। र्टि बू्यनल की व्यापक शक्तियोुं को धािा 39 की उप-धािा (6) में वर्णित र्कया गया 

है औि यह शक्ति आदेश के उर्ित औि उर्ित होने के अधीन पूणि है। इस शक्ति में कि या ज मािना या 

ब्याज या सभी की िार्श को बढाना शार्मल है। शक्ति की समावेशी प्रकृर्त र्कसी भी तिह से इसे कम नही ुं 

किती, बक्ति इसके परिमाण को दशािती है। िीजोुं की उपय िता में ऐसा ही होना िार्हए। जब अपीलीय 

आदेश आगे अपील के र्लए र्टि बू्यनल में जाता है औि अर्नवायि रूप से र्नधािरिती के कहने पि, र्टि बू्यनल 



के पास उस पि ऐसा आदेश पारित किने की शक्ति होती है, र्जसे वह न्यायसुंगत औि उर्ित समझता है, 

र्जसमें ऐसे आदेश भी शार्मल हैं जो र्नधािरिती के क्तखलाफ जा सकते हैं। 

िूुंर्क र्कसी न र्कसी कािण से. उसने ऐसा नही ुं र्कया, यह नही ुं बताया जाएगा 

धािा 39 की उपधािा (4) के तहत र्टि बू्यनल के आदेश की अुंर्तमता पि। स्पष्ट र्वधायी इिादे में एक उदे्दश्य 

है र्क आय ि को एक साथ प निीक्षण की शक्ति प्रदान र्कए जाने की उपक्तिर्त में उस आदेश को अुंर्तम 

रूप र्दया जाए। आय ि की प निीक्षण की शक्ति अर्धर्नयम की धािा 40 के तहत आय ि की शक्ति को 

दिर्कनाि किते हुए, र्टि बू्यनल के अलावा र्कसी भी मूल्ाुंकन प्रार्धकािी या अपीलीय प्रार्धकािी द्वािा 

पहले से लुंर्बत या र्नपटाए गए र्कसी भी मामले के रिकॉर्ि  को माुंगने तक फैली हुई है। तार्क र्टि बू्यनल 

की कायिवाही के आदेशोुं को उसके दायिे से दूि िखा जा सके। औि र्टि बू्यनल के आदेश को स्पष्ट रूप से 

अुंर्तम बनाना, र्वधानमुंर्ल के इिादे को स्पष्ट किता है र्क र्टि बू्यनल के आदेशोुं के साथ आय ि द्वािा 

छेड़छाड़ नही ुं की जानी थी; क्ोुंर्क जो काम सीधे तौि पि किने से मना र्कया गया है उसे अप्रत्यक्ष रूप 

से इस प्रत्यक्ष दलील के आधाि पि किने की अन मर्त नही ुं दी जा सकती र्क र्टि बू्यनल के आदेश में कोई 

हस्तके्षप नही ुं र्कया गया है, लेर्कन अकेले अपीलीय आदेश को सुंशोर्धत किने की माुंग की जा िही है। 

ऐसे पाठ्यक्रम की अन मर्त देना कानून के साथ धोखाधड़ी होगी: यह पाठ्यक्रम पूिी तिह से अस्वीकायि है। 

िीजोुं की योजना औि उपिोि प्रावधानोुं में प्रय ि भाषा में, र्वलय का र्सद्ाुंत र्टि बू्यनल के आदेश के 

साथ-साथ अपीलीय आदेश को भी कवि किने औि एक स िक्षात्मक छतिी देने के र्लए सामने आता है, 

जब वह पहले अपीलीय र्मल से ग जि ि का हो। न्यायार्धकिण. इस प्रकाि, इन कािणोुं से यह स्पष्ट प्रतीत 

होता है र्क आय ि के पास अपीलीय आदेश को सुंशोर्धत किने का कोई अर्धकाि के्षत्र नही ुं था, िाहे बाद 

वाला आदेश र्कतना भी गलत क्ोुं न हो औि आय ि मामले के ग ण-दोष के आधाि पि र्कतना भी उर्ित 

क्ोुं न हो। 

(पैिा 3). 



भाित के सुंर्वधान के अन चे्छद 226/227 के तहत रिट यार्िका में प्राथिना की गई है र्क:- 

(ए) हरियाणा अर्धर्नयम की धािा 40 को पूविव्यापी प्रभाव से असुंवैधार्नक घोर्षत र्कया जा सकता है; 

(बी) आदेश अन लग्नक पी-3 को गैिकानूनी औि के्षत्रार्धकाि के र्बना, सर्टिओिीिी की रिट जािी किके िद्द 

र्कया जा सकता है; 

(सी) अन बुंध पी-3 द्वािा बनाई गई माुंग औि वसूली पि इस रिट यार्िका के र्नणिय तक िोक लगाई जा 

सकती है। 

(र्ी) यार्िकाकताि को ऐसी अन्य अुंतरिम औि/या अुंर्तम िाहत दी जा सकती है जो आपके आर्धपत्य को 

मामले की परिक्तिर्तयोुं में न्यायसुंगत, उपय ि औि उर्ित प्रतीत हो; 

(ई) मामले के रिकॉर्ि  को तलब किने का आदेश र्दया जा सकता है। 

(एफ) अन बुंध "पी-1 से पी-3" की प्रमार्णत प्रर्तयोुं को दाक्तखल किने की छूट दी जाए; 

(छ) इस यार्िका की लागत भी उत्तिदाताओुं के र्वरुद् यार्िकाकताि को दी जा सकती है। 

1984 का र्सर्वल र्वर्वध क्रमाुंक 1578। 

धािा 151 सी.पी.सी. के तहत आवेदन प्राथिना है र्क तय र्तर्थ पि मामले की स नवाई के र्लए रिकार्ि  तलब 

र्कया जाए। 

यार्िकाकताि की ओि से अर्धविा आि. सी. र्ोगिा। 

म नेश्वि प िी, वकील, ए.जी. हरियाणा। 

बिणाय 

माननीय न्यायाधीश एम. एम. प ुंछी (मौक्तखक)- 



(1) आय ि ने हरियाणा सामान्य र्बक्री कि अर्धर्नयम, 1973 (सुंके्षप में, अर्धर्नयम) की धािा 40 के तहत 

शक्तियोुं के कर्थत प्रयोग में उप उत्पाद श ि औि किाधान आय ि (अपील) के एक अपीलीय आदेश 

को उस समय सुंशोर्धत र्कया जब बाद के आदेश दूसिी अपील में र्बक्री-कि न्यायार्धकिण की जाुंि में 

खिा उतिा था। इस सुंबुंध में र्विाि के र्लए कानून का म द्दा यह है र्क क्ा र्वलय का र्सद्ाुंत लागू होगा 

औि उप उत्पाद श ि औि किाधान आय ि (अपील) के अपीलीय आदेश को अर्धर्नयम की धािा 40 के 

तहत ि नौती से म ि िखा जाएगा या आय ि है उप उत्पाद एवुं किाधान आय ि (अपील) के आदेश की 

वैधता या और्ित्य के बािे में ख द को सुंत ष्ट किने के र्लए के्षत्रार्धकाि का प्रयोग किने के र्लए स्वतुंत्र हैं? 

(2) सुंके्षप में कहा गया है, यार्िकाकताि एक साझेदािी सुंिा है जो कालाुंवाली, तहसील औि र्जला र्सिसा 

में कमीशन एजेंसी का व्यवसाय किती है। र्नधाििण वषि 1967-68 के र्लए, मूल्ाुंकन प्रार्धकािी ने 

मूल्ाुंकन तैयाि किते समय रुपये से अर्धक की अर्तरिि माुंग बनाई। 36,000 रुपये का कि का भ गतान 

न किने पि ज मािना लगाया गया। पुंजाब सामान्य र्बक्री कि अर्धर्नयम, 1948 (हरियाणा िाज्य पि लागू) 

की धािा 10(6) के तहत 5,000। वह आदेश यार्िका का अन लग्नक पी-1 है। यार्िकाकताि ने सफलतापूविक 

अपील की औि आदेश अन लग्नक पी-2 के तहत ज मािना िद्द कि र्दया गया। यार्िकाकताि ने क्ाुंटम पक्ष 

पि र्टि बू्यनल के समक्ष दूसिी अपील में मामले को आगे बढाया औि आदेश बिकिाि िखा गया। ऐसी घटना 

के बाद, आय ि ने अर्धर्नयम की धािा 40 के तहत अपने स्वयुं के प्रस्ताव पि, यार्िकाकताि को 21 मई, 

1976 को उनके सामने पेश होने के र्लए कािण बताओ नोर्टस जािी र्कया, र्जससे उनका इिादा जार्हि 

हुआ र्क वह उप उत्पाद श ि के आदेश को सुंशोर्धत किना िाहते हैं औि किाधान आय ि (अपील) 

(अन लग्नक पी-2)। यार्िकाकताि के र्विोध के बावजूद, आदेश को सुंशोर्धत र्कया गया क्ोुंर्क उसमें एक 

त्र र्ट पाई गई, र्क उप उत्पाद एवुं किाधान आय ि (अपील) ने धािा 10(7) के तहत ज मािना नही ुं लगाया 

था। उस परिसि पि रु. आय ि द्वािा यार्िकाकताि पि पुंजाब सामान्य र्बक्री कि अर्धर्नयम, 1948 

(हरियाणा िाज्य पि लागू) की धािा 10(7) के तहत 5,000 रुपये का ज मािना लगाया गया था। यार्िकाकताि 



ने वतिमान रिट यार्िका के माध्यम से सीधे इस न्यायालय से सुंपकि  र्कया, र्जसमें अर्धर्नयम की धािा 40 

की सुंवैधार्नकता के साथ-साथ आदेश अन बुंध पी-3 को भी ि नौती दी गई। इस न्यायालय द्वािा 

यार्िकाकताि के क्तखलाफ प्रश्न का र्नपटािा र्कए जाने के मदे्दनजि अर्धर्नयम की धािा 40 को ि नौती देना 

अब उपलब्ध नही ुं है, यार्िकाकताि ने अब र्वर्भन्न आधािोुं पि अपने हमले को आदेश तक सीर्मत कि 

र्दया है, लेर्कन इस यार्िका के र्नपटान के उदे्दश्य से यार्िकाकताि को िाहत देने के र्लए केवल एक से 

र्नपटने की जरूित है। 

(3) अर्धर्नयम की धािा 39(2) की भाषा से यह स्पष्ट है र्क उप उत्पाद श ि औि किाधान आय ि 

(अपील) का एक अपीलीय आदेश आगे र्टि बू्यनल में अपील किने योग्य है। अर्धर्नयम की धािा 39 की 

उपधािा (4) से यह समान रूप से स्पष्ट है र्क उपधािा (2) के तहत अपील पि र्टि बू्यनल द्वािा पारित प्रते्यक 

आदेश, धािा 42 के प्रावधानोुं के अधीन, अुंर्तम होगा। र्टि बू्यनल की व्यापक शक्तियोुं को धािा 39 की 

उपधािा (6) में नीिे र्दए गए शब्ोुं में वर्णित र्कया गया है: - 

“...एक अपीलीय प्रार्धकािी अपील पि ऐसा आदेश पारित कि सकता है 

न्यायसुंगत औि उर्ित माना जाता है, र्जसमें इस अर्धर्नयम के तहत कि या ज मािना या ब्याज या सभी की 

िार्श बढाने का आदेश, या र्नधािरित कि या लगाए गए ज मािना या लगाए गए ब्याज या सभी की वसूली पि 

िोक लगाने वाला आदेश शार्मल है;" 

शक्ति शतों में पूणि है, बशते र्क आदेश न्यायसुंगत औि उर्ित हो। इस शक्ति में कि या ज मािना या ब्याज 

या सभी की िार्श बढाना शार्मल है। शक्ति की समावेशी प्रकृर्त र्कसी भी तिह से इसे कम नही ुं किती, 

बक्ति इसके परिमाण को दशािती है। िीजोुं की उपय िता में ऐसा ही होना िार्हए। जब उप उत्पाद श ि 

औि किाधान आय ि का अपीलीय आदेश र्टि बू्यनल में आगे की अपील में जाता है औि आवश्यक रूप 

से र्नधािरिती के कहने पि, र्टि बू्यनल के पास उस पि ऐसे आदेश पारित किने की शक्ति होती है, जैसा र्क 

वह उर्ित औि उर्ित समझता है, र्जसमें ऐसे आदेश भी शार्मल हैं जो लागू हो सकते हैं। र्नधािरिती के 



र्वरुद् जाना। यर्द र्टि बू्यनल ने धािा 10(7) के तहत र्नधािरिती पि ज मािना लगाने में र्वफलता के र्लए उप 

उत्पाद श ि औि किाधान आय ि के आदेश में कोई त्र र्ट देखी होती, तो र्टि बू्यनल अभी भी इस तिह का 

ज मािना लगाने के अपने अर्धकाि में था। िूूँर्क र्कसी न र्कसी कािण से, उसने ऐसा नही ुं र्कया, इससे धािा 

39 की उपधािा (4) के तहत र्टि बू्यनल के आदेश की अुंर्तमता के बािे में पता नही ुं िलेगा। उस आदेश के 

र्लए स्पष्ट र्वधायी इिादे में एक उदे्दश्य है आय ि को एक साथ प निीक्षण की शक्ति प्रदान र्कए जाने की 

उपक्तिर्त में अुंर्तम रूप र्दया जाएगा। आय ि की प निीक्षण की शक्ति र्टि बू्यनल के अलावा र्कसी भी 

मूल्ाुंकन प्रार्धकािी या अपीलीय प्रार्धकािी के समक्ष लुंर्बत या र्नपटाए गए र्कसी भी मामले के रिकॉर्ि  

को माुंगने तक फैली हुई है। सत्ता को दिर्कनाि किना अर्धर्नयम की धािा 40 के तहत आय ि का, 

र्टि बू्यनल की कायिवाही के आदेशोुं को उसके दायिे से दूि िखना, औि र्टि बू्यनल के आदेश को स्पष्ट रूप 

से अुंर्तम बनाना, र्वधानमुंर्ल की मुंशा को स्पष्ट किता है र्क र्टि बू्यनल के आदेशोुं की कोई आवश्यकता 

नही ुं थी। आय ि द्वािा छेड़छाड़ की जाएगी; क्ोुंर्क जो काम सीधे तौि पि किने से मना र्कया गया है, उसे 

इस स्पष्ट दलील के आधाि पि अप्रत्यक्ष रूप से किने की अन मर्त नही ुं दी जा सकती र्क र्टि बू्यनल के 

आदेश में कोई हस्तके्षप नही ुं र्कया गया है, लेर्कन अकेले उप उत्पाद एवुं किाधान आय ि के आदेश को 

सुंशोर्धत किने की माुंग की जा िही है। इस तिह के पाठ्यक्रम की अन मर्त देना, जैसा र्क म झे लगता है, 

कानून के साथ धोखाधड़ी होगी: एक ऐसा पाठ्यक्रम जो पूिी तिह से अस्वीकायि है। उपिोि प्रावधानोुं में 

र्नयोर्जत िीजोुं औि भाषा की योजना में, र्वलय का र्सद्ाुंत र्टि बू्यनल के आदेश के साथ-साथ उप उत्पाद 

श ि औि किाधान आय ि के आदेश को कवि किने औि एक स िक्षात्मक छतिी देने के र्लए सामने 

आता है। र्टि बू्यनल के समक्ष अपीलीय र्मल। इस प्रकाि, इन कािणोुं से म झे यह स्पष्ट प्रतीत होता है र्क 

आय ि के पास उप उत्पाद एवुं किाधान आय ि के आदेश को सुंशोर्धत किने का कोई अर्धकाि के्षत्र 

नही ुं था, भले ही बाद वाला आदेश र्कतना भी गलत क्ोुं न हो औि आय ि को मामले के ग ण-दोष के 

आधाि पि र्कतना भी दोषी क्ोुं न ठहिाया गया हो। 



(4) प्रािुंभ में पूछे गए प्रश्न का उत्ति सकािात्मक है अथाित यार्िकाकताि के पक्ष में औि िाजस्व के र्वरुद्। 

इस प्रकाि, आय ि का आके्षर्पत आदेश अर्धकाि के्षत्र से बाहि होने के कािण यार्िकाकताि के र्वद्वान 

वकील द्वािा उठाए गए अन्य र्बुंद ओुं पि ध्यान र्दए र्बना िद्द र्कया जाना िार्हए। यह यार्िका तदन साि 

सफल होती है लेर्कन लागत के सुंबुंध में र्कसी आदेश के र्बना। 1984 का र्सर्वल र्वर्वध क्रमाुंक 1578 

र्निथिक हो गया है औि उसे ऐसे ही खारिज र्कया जाता है। 

 

अस्वीकरण  : स्थािीय  भाषा  में  अिुर्ाबदि बिणाय र्ादी के सीबमि उपयोग के बलए है िाबक र्ह अपिी भाषा में इसे समझ सके और बकसी 

अन्य उदे्दश्य के बलए इसका उपयोग िही  ं बकया जा सकिा है । सभी व्यर्हाररक और आबिकाररक उदे्दश्यो के बलए बिणाय का अंग्रेजी 

संस्करण प्रमाबणक होगा और बिष्पादि और कायाान्वयि के उदे्दश्य के बलए उपयुक्त रहेगा । 

                      

                                                                                               आयुष गगा 

                                                                                           प्रबशक्षु न्याबयक अबिकारी 

                                                                                     (Trainee Judicial Officer)  

                                                                                               पलर्ल, हररयाणा  

 


