
जे. वी. गुप्ता और अमरजीत चौधरी से पहले जे.जे.  

 

  ओम प्रकाश गुप्ता-याचचकाकताा। 

  बनाम 

हररयाणा राज्य और अन्य-प्रततवादी। 

 

सिविल रिट याचिका िखं्या 3854, 1986 सितम्बि 27, 1988। 

भाित का िंविधान, 1950-अनुच्छेद। 226-द्वितीय श्रेणी के अचधकािी-परििीक्षा अिचध के दौिान 
प्रततकूल रिपोटट-पुष्टट प्रदान की गई-दक्षता िीमा पाि किने की अनुमतत दी गई-प्रथम श्रेणी में 
पदोन्नत ककया गया-प्रततकूल रिपोटट उन्हें बताई गई-उन रिपोटट के खिलाफ अभ्यािेदन ददया गया-
उि पि कोई तनणटय नहीं सलया गया-कमटिािी िमय िे पहल ेिेिातनितृ्त हो गए-हाल ही में अचधक 
रिले आििण किें 

िंत—िािटजतनक दहत—क्या ििकािी िेिक को केिल लोकदहत में ही िमय िे पहले िेिातनितृ्त ककया 
जा िकता है। 

माना गया कक अतनिायट िेिातनिवृत्त का आदेश अत्यचधक िािधानी के िाथ पारित ककया जाना 
िादहए क्योंकक ष्जि कमटिािी पि इि तिह के आदेश िे प्रततकूल प्रभाि पड़ता है िह उि स्ति 
पि ककिी भी ििकािी िेिा के सलए अयोग्य हो जाता है औि िह अपना जीिन नए सििे िे शुरू 
किन ेमें अिमथट हो जाता है। आम तौि पि, उनका परििाि उि िमय अष्स्थि िहता है। रिकार्ट 
की जांि बहुत िािधानी िे की जानी है। यहां तक कक एक छोटी िी िूक भी ककिी कमटिािी के 
िेिा कैरियि पि प्रततकूल प्रभाि र्ाल िकती है। रिकार्ट को िस्तुतनटठ रूप िे जांिा जाना है। ऐिे 
कमटिािी के मामले में ष्जिने परििीक्षा अिचध िफलतापूिटक पिूी कि ली है, िामान्य िेतन िदृ्चध 
की अनुमतत दी गई है औि आगे बढ़ने की अनुमतत दी गई है। विसभन्न ििणों में दक्षता बाधाओं 
औि यहां तक कक पदोन्नतत ददए जाने पि भी, उिके करियि की दहलीज पि दजट की गई एक या 
अलग-अलग पुिानी प्रततकूल प्रविष्टट को अनुचित महत्ि नहीं ददया जाना िादहए। उचित यह होगा 
कक ककिी कमटिािी को िमय िे पहले िेिातनितृ्त किने की िाय बनाते िमय पदोन्नतत िे पहल े
प्रततकूल प्रविष्टट, दक्षता िीमा को पाि किना आदद पि वििाि नहीं ककया जाना िादहए क्योंकक 
ककिी कमटिािी की पदोन्नतत के बाद प्रततकूल प्रविष्टटयााँ अपना महत्ि िो देती हैं।  

यह उद्देश्य. िुधाि की गंुजाइश हमेशा िहती है. वपछले पांि िर्षों के रिकॉर्ट पि वििाि ककया जाना 
है। (पैिा 9) 

ितपाल सिहं बनाम पुसलि उपमहातनिीक्षक एिं अन्य, 1985(2) एि.एल.आि. 36. 

                                                      िारिज  

 

भाित के िंविधान के अनुच्छेद 226 के तहत याचिका ष्जिमें प्राथटना की गई है कक उत्तिदाताओं 
को तनदेसशत किते हुए िदटटओिािी, पिमादेश या कोई अन्य उपयुक्त रिट, तनदेश या आदेश जािी 
ककया जाए: - 



(i) मामले का पिूा रिकॉर्ट पेश किना; 

(ii) अनुबंध पी-12 पि ददए गए आदेश को िद्द ककया जाए; 

(में) यह माननीय उच्ि न्यायालय िेतन, िरिटठता इत्यादद के बकाया की प्रकृतत में िभी परिणामी 
िाहतें भी ददया जाए। 

(iv) यह माननीय उच्ि न्यायालय कोई अन्य आदेश भी पारित कि िकता है ष्जिे िह मामले की 
परिष्स्थततयों में उचित औि उचित िमझे; 

(v) याचिकाकताट को अनबुंध पी-1 िे पी-12 की मूल प्रतत दाखिल किने िे छूट दी जाए; 

(vi) यह भी उल्लेि ककया जा िकता है कक याचिकाकताट ने कानून द्िािा अपेक्षक्षत उत्तिदाताओं को 
अचिम नोदटि ददया है; 

(vii) इि रिट याचिका की लागत भी याचिकाकताट को दी जाए 

आगे आदिपूिटक प्राथटना की जाती है कक रिट याचिका का तनपटािा होने तक, वििाददत आदेश 
(अनुलग्नक पी-12) के कियान्ियन पि िोक लगा दी जाए। 

जे.एल. गुप्ता, िरिटठ अचधिक्ता, िाजीि आत्मा िाम, अचधिक्ता। पी. एन. मकानी. अचधिक्ता, 
हरियाणा िाज्य के सलए, के सलए 

प्रततिादी. 

 

तनणाय 

1. हमािा यह तनणटय िी.र्ब्लल्यू.पी. का तनस्तािण किेगा। 1986 का िमाकं 3854 एिं िी.र्ब्लल्य.ूपी. 
1987 की िखं्या 430, काननू के िामान्य प्रश्नों के रूप में औिउिमें तथ्य शासमल हैं.  

 

2. 1986 के िीर्ब्लल्यपूी नबंि 3854 में याचिकाकताट, जो एि.िी.एम.एि. है। (I) हरियाणा िाज्य 
में िेिाित र्ॉक्टि ने आदेश ददनांक 13/20, 1986 (अनुलग्नक पी. 2) को िनुौती दी है, जो उन्हें 
24 मई, 1986 को प्राप्त हुआ था, ष्जिके तहत उन्हें तीन महीने का नोदटि ददया गया था 
ष्जिकी िमाष्प्त पि  

िह िेिा िे िेिातनितृ्त हो जाते। 

 

3. रिट याचिका (िी.र्ब्लल्यू.पी. िंख्या 3854/1986) दाखिल किने िे िंबंचधत तथ्य यह है कक 
याचिकाकताट को िर्षट 1962 के सलए पजंाब सिविल मेडर्कल िविटि क्लाि में तनयुक्त ककया गया 
था औि 17 मािट, 1962 को इिमें शासमल हुआ था। दो िर्षट की अिचध के सलए परििीक्षा पि ििा 
गया। परििीक्षा अिचध के दौिान, उन्हें िर्षट 1963-64 के सलए एक प्रततकूल रिपोटट (अनुलग्नक पी. 
1 प्रततसलवप) िे अिगत किाया गया। 19 अगस्त, 1966 के आदेश के तहत यह प्रमाखणत ककया 
गया कक उन्होंने 16 मािट, 1964 िे दो िाल की परििीक्षा अिचध पिूी कि ली है। पंजाब िाज्य के 
पुनगटठन पि, याचिकाकताट को िाज्य आिंदटत ककया गया था। हरियाणा के औि इि प्रकाि 1 
निंबि, 1966 िे हरियाणा सिविल मेडर्कल िविटि क्लाि के िदस्य बन गए, ष्जिमें उन्हें उि 



तािीि िे पुष्टट की गई थी। पहली दक्षता बाि को तनयत ततचथ यानी 4 अप्रैल, 1968 को पाि 
किने की अनुमतत दी गई थी। याचिकाकताट को 4 अप्रैल को दिूिी दक्षता बाि को पाि किने की 
अनुमतत दी गई थी। 

1975, िह तािीि ष्जि ददन यह देय हुआ। याचिकाकताट को 30 जनििी, 1978 िे प्रथम श्रेणी 
िेिा में पदोन्नत ककया गया औि 30 जनििी, 1979 को परििीक्षा की अिचध पिूी की। याचिकाकताट 
का वपछल े12 िर्षों का िेिा रिकॉर्ट इि प्रकाि है: - 

1974-75 अच्छा  

1975-76 अच्छा  

1976-77 अच्छा  

1977-78 अच्छा  

1978-79 अच्छा 

1979-80 

1980-81 अच्छा  

1981-82 औित  

1982-83 अच्छा  

1983-84 अच्छा  

1984-85 अच्छा 

1985-86 अच्छा 

इि अिचध के दौिान, याचिकाकताट को दो रिपोटें बताई गईं; एक 1975-76 की अिचध के सलए था 
औि दिूिा िर्षट 1984-85 के सलए था। याचिकाकताट ने िर्षट 1975-76 के सलए अपनी रिपोटट के 
खिलाफ प्रतततनचधत्ि ककया लेककन इि ेदायि ककया गया था। याचिकाकताट न ेिर्षट 1984-85 की 
रिपोटट के खिलाफ भी प्रतततनचधत्ि ककया लेककन अभी तक उि पि तनणटय नहीं सलया गया है। 

 

4. याचिकाकताट का तकट  है कक उिे प्रथम श्रेणी ििेा में प्रथम दक्षता बाि को पाि किने की 
अनुमतत दी गई थी, जो अप्रैल, 1982 में िमाप्त हो गई थी, - आदेश ददनाकं 5 निंबि, 1985 
(कॉपी अनुलग्नक पी. 10) के तहत याचिकाकताट को एक िाधािण िेतािनी दी गई थी, - 24 जनू 
1985 के आदेश के द्िािा (अनुलग्नक पटृठ 11 की प्रतत)। याचिकाकताट का िेिा रिकॉर्ट अन्यथा 
िाफ-िुथिा िहा। यह मई को ही था 

13/20, 1986, कक याचिकाकताट को 50 िर्षट की आय ुप्राप्त किने पि िेिा िे िेिातनितृ्त किने के 
सलए तीन महीने का नोदटि जािी ककया गया था। उक्त आदेश िी.एि.आि. में तनदहत प्रािंचगक 
प्रािधानों के अनुििण में जािी ककया गया था। वििाददत आदेश को इि आधाि पि िनुौती दी गई 
है कक िेिा िे िमयपूिट िेिातनिवृत्त का आदेश केिल िािटजतनक दहत में पारित ककया जा िकता 
है। वििाददत आदेश िे यह पता नहीं िलता है कक ककि जनदहत में याचिकाकताट को िमय िे 
पहले िेिातनितृ्त किने की मांग की गई है ।याचिकाकताट का वपछले 10 िर्षों का रिकॉर्ट या तो 



अच्छा है या बहुत अच्छा है। नतीजतन, यह प्रततिादी-िाज्य को बताना था कक िािटजतनक दहत 
क्या था ष्जिके सलए याचिकाकताट को िमय िे पहल ेिेिातनितृ्त ककया जा िहा है। 

 

5. याचिकाकताट के सलए िरिटठ अचधिक्ता श्री जे.एल. गुप्ता का मुख्य तकट  यह था कक याचिकाकताट 
को बताई गई एकमात्र प्रततकूल रिपोटट िर्षट 1963-64 की है ष्जिके बाद उन्हें परििीक्षा की अिचध 
िंतोर्षजनक ढंग िे पिूी किन ेके सलए प्रमाखणत ककया गया था। इिके बाद उन्हें तनयत ततचथयों 
पि तीन बाि दक्षता बाि पाि किने की अनुमतत दी गई। उनकी िेिा में पुष्टट की गई औि उन्हें 
प्रथम श्रेणी िेिा में पदोन्नत ककया गया। इन िभी ििणों में, उक्त आदेश पारित किने िे पहले, 
प्रततिादी-िाज्य द्िािा याचिकाकताट के रिकॉर्ट पि वििाि ककया जाना िादहए। गुप्ता जी जोिदाि 
ढंग िे तकट  ददया गया कक जब ककिी अचधकािी को दक्षता बाि पाि किने की अनुमतत दी जाती 
है औि पुष्टट की जाती है या पदोन्नत ककया जाता है, तो उिके रिकॉर्ट पि वििाि ककया जाता है 
औि एक बाि अनुमतत ददए जाने के बाद, उत्तिदाताओं को यह ददिाना होगा कक उिका प्रदशटन 
इतनी बिुी तिह िे कैिे ििाब हो गया है कक उिे पिूट योग्यता के सलए योग्य बना ददया गया है। 
िेिा िे परिपक्ि िेिातनिवृत्त. अंत में, यह तकट  ददया गया कक पुिानी प्रततकूल प्रविष्टटयााँ जो 
अप्रिसलत हैं, उन पि वििाि नहीं ककया जा िकता है। इि वििाद के िमथटन में एक तनणटय पि 
भिोिा ििा गया था 

(पिर्षोतम सिहं बनाम हरियाणा िाज्य विद्युत बोर्ट), (1). 

 

6. 1987 के िीर्ब्लल्यूपी नबंि 430 में, जगन नाथ याचिकाकताट ने आिोप लगाया है िह िर्षट 1953 
में स्िास्थ्य विभाग में क्लीनि के रूप में शासमल हुए थे औि उिके बाद िर्षट 1959 में ड्राइिि के 
रूप में तनयुक्त हुए औि िमय-िमय पि िभी िावर्षटक िेर् िेतन िदृ्चध अष्जटत की। याचिकाकताट 
ने 10 अक्टूबि, 1985 को 55 िर्षट की आयु प्राप्त की औि िेिातनिवृत्त की आयु 58 िर्षट है, जो 
उनके अनुिाि 10 अक्टूबि, 1988 को बनती है। विभाग ने, आदेश ददनांक 18 अक्टूबि, 1986 
(अनुलग्नक पी. 1) के तहत तीन को िेिा प्रदान की। याचिकाकताट को 6 फिििी, 1987, यानी 
नोदटि अिचध की िमाष्प्त की तािीि िे िमय िे पहले िेिा िे िेिातनितृ्त किने के सलए एक 
महीने का नोदटि। उनका आिोप है कक उनके खिलाफ कुछ भी नहीं है रिकॉर्ट पि। िर्षट 1970-71 
की प्रततकूल रिपोटट के बाद उन्हें दक्षता बाि पाि किने की अनुमतत दी गई। उन्हें ियन िेर् समला 
औि 2 निंबि, 1966 िे ड्राइिि के रूप में पुष्टट की गई, ददनाकं 19 निबंि, 1981 के पत्र के 
माध्यम िे (अनुलग्नक पी. 15)। 

 

7. उत्तिदाताओं की ओि िे दायि 1987 के िीर्ब्लल्यपूी 430 में सलखित बयान में कहा गया है कक 
याचिकाकताट द्िािा अष्जटत िर्षट 1970-71 की िावर्षटक गोपनीय रिपोटट में उनकी 'ईमानदािी' के 
िंबंध में प्रततकूल दटप्पखणयां की गई थीं। याचिकाकताट को प्रततकूल दटप्पखणयााँ 22 मािट, 1974 
के पत्र (अनुलग्नक पी. 2) के माध्यम िे बता दी गई थीं।उत्तिदाताओं ने इि बात िे इनकाि 
ककया कक याचिकाकताट ने उन्हें बताई गई प्रततकूल दटप्पखणयों के खिलाफ प्रतततनचधत्ि ककया था। 

 



8. एकमात्र प्रश्न ष्जि पि हमें वििाि किने की आिश्यकता है िह यह है कक क्या ककिी लोक 
िेिक की िमयपूिट िेिातनिवृत्त के मामले पि वििाि किते िमय उिकी ित्यतनटठा के िंददग्ध 
होने के अप्रिसलत रिकॉर्ट पि वििाि ककया जा िकता है। श्री ितपाल सिहं बनाम पुसलि 
उपमहातनिीक्षक औि अन्य, (2), आई.एि. ततिाना में, जे. ने वििाि ककया है कक ऐिे मामलों में 
एक ििकािी कमटिािी के िमि रिकॉर्ट को ध्यान में ििा जाना िादहए। केिल इि तथ्य का कोई 
महत्ि नहीं है कक ऐिे अचधकािी को 'ित्यतनटठा िंददग्ध' की रिपोटट के बाद दक्षता बाि पाि किन े
की अनुमतत दी गई है। पुिानी रिपोटट हो िकती है 

पि कािटिाई की। विद्िान एकल न्यायाधीश न ेिमयपूिट िेिातनिवृत्त के आदेश को बिकिाि ििा। 
हालााँकक, 27 जनििी, 1983 को एि.एि. कांग, जे. द्िािा तय ककए गए पिशोतम सिहं के मामल े
(िुप्रा) में एक विपिीत दृष्टटकोण सलया गया था। उि मामल ेमें यह माना गया था कक ककिी 
ििकािी कमटिािी की ईमानदािी को प्रततबबबंबत किने िाली अप्रिसलत रिपोटों को भी ध्यान में नही ं
ििा जा िकता है। उिे तनयंबत्रत किने िाले िैधातनक तनयमों के अनुिाि 50/55 िर्षट की आय ु
प्राप्त किने पि िेिा में बनाए ििने के सलए उिकी उपयुक्तता का तनधाटिण किने के सलए 
िातािेिा।  

 

9. ककिी कमटिािी को 50 िर्षट की आयु में आगे िेिा में बनाए ििने के मामले पि वििाि ककया 
जाता है। ऐिे वििाि की आपवत्त इिका उद्देश्य अकुशल, भ्रटट, बेईमान को बाहि किना या काट 
देना है ििकािी िेिा िे मतृ लकड़ी. माना जाता है कक ििकाि के पाि पूणट शष्क्तयां हैं औि इिके 
सलए कोई मानदंर् या ददशातनदेश नही ंहैं।इिका उद्देश्य ईमानदाि औि कुशल कमटिारियों को िेिा 
में बनाए ििना है। िक्षम प्राचधकािी को अपने कमटिािी को 50 िर्षट की आय ुप्राप्त किने या 25 
िर्षट की िेिा पिूी किने पि िमय िे पहले िेिातनितृ्त किने की शष्क्त है। अतनिायट िेिातनिवृत्त का 
आदेश अत्यचधक िािधानी के िाथ पारित ककया जाना िादहए क्योंकक ष्जि कमटिािी पि इि तिह 
के आदेश िे प्रततकूल प्रभाि पड़ता है िह उि स्ति पि ककिी भी ििकािी िेिा के सलए अयोग्य 
हो जाता है औि िह अपना जीिन नए सििे िे शुरू किने में अिमथट हो जाता है। आम तौि पि, 
उनका परििाि उि िमय अष्स्थि िहता है। रिकार्ट की जािं बहुत िािधानी िे की जानी है। यहां 
तक कक एक छोटी िी िकू भी ककिी कमटिािी के ििेा कैरियि पि प्रततकूल प्रभाि र्ाल िकती है। 
रिकार्ट की िस्तुतनटठ जांि की जानी है। ऐिे कमटिािी के मामले में ष्जिन े परििीक्षा अिचध 
िफलतापूिटक पूिी कि ली है; िामान्य िेतन िदृ्चध की अनुमतत दी गई औि विसभन्न ििणों में 
दक्षता बाि पाि किने की अनुमतत दी गई औि यहां तक कक पदोन्नतत भी दी गई, उिके करियि 
की दहलीज पि दजट की गई एक या अलग पुिानी प्रततकूल प्रविष्टट को अनुचित महत्ि नहीं ददया 
जाना िादहए। उचित यह होगा कक ककिी कमटिािी को िमय िे पहल ेिेिातनितृ्त किने की िाय 
बनाते िमय पदोन्नतत िे पहले प्रततकूल प्रविष्टट, दक्षता बाि को पाि किना आदद पि वििाि नही ं
ककया जाना िादहए क्योंकक ककिी कमटिािी की पदोन्नतत के बाद प्रततकूल प्रविष्टटयााँ अपना महत्ि 
िो देती हैं। यह उद्देश्य. िुधाि की गंुजाइश हमेशा िहती है. वपछल ेपांि िाल के रिकॉर्ट पि 
वििाि ककया जाना है. हमािे इि दृष्टटकोण को बजृमोहन सिहं िोपड़ा बनाम पंजाब िाज्य, (3) िे 
िमथटन समलता है। मौजदूा मामल ेमें याचिकाकताट के खिलाफ केिल एक प्रततकूल प्रविष्टट थी, 
यानी िर्षट 1963-64 के सलए, लेककन उिके बाद उिे तीन मौकों पि दक्षता बाि पाि किने की 
अनुमतत दी गई थी; एि.िी.एम.एि. िे पदोन्नत ककया गया था। (II) िे एि.िी.एम.एि. (मैं)। 



उनके िविटि रिकार्ट में प्रततकूल प्रविष्टट दजट होने के बाद िे काफी पानी बह िुका है। लगभग दो 
दशक पहले दजट की गई एक अलग औि पुिानी प्रततकूल प्रविष्टट के आधाि पि, मामले की 
परिष्स्थततयों में, याचिकाकताट को िमय िे पहल े िेिातनितृ्त किने में प्रततिादी-हरियाणा िाज्य 
द्िािा अपनाए गए रुि में हमें कोई औचित्य नहीं समलता है। 

 

10. यह अच्छी तिह िे स्थावपत है कक कोई अचधकािी अचधकाि के तौि पि दक्षता बाि को पाि 
किने का हकदाि नहीं है। उनके प्रदशटन औि िविटि रिकॉर्ट का मूल्यांकन ककया जाना है. यदद िह 
उपयुक्त औि कफट पाया जाता है, तभी उिे दक्षता बाि पाि किने की अनुमतत दी जाती है। यदद 
याचिकाकताट का हाल के ददनों में प्रदशटन ििाब िहा होता तो उिकी पुष्टट नहीं की जाती औि उि े
दक्षता बाि पाि किने की अनुमतत नहीं दी जाती। तनणटय के सलए प्रािंचगक इन अत्यंत महत्िपूणट 
कािकों को ध्यान में नहीं ििा गया है औि अप्रिसलत िामिी जो िंबंचधत ििण में तनणटय के 
सलए इतनी प्रािंचगक नहीं हैं, उन्हें ददमाग को प्रभावित किने की अनुमतत दी गई है। 

 

11. बलदेि िाज िड्ढा बनाम भाित िंघ औि अन्य, (4) में, िंददग्ध ित्यतनटठा की कोई रिपोटट 
नहीं थी। जहां तक उि मामले में याचिकाकताट का िंबंध है, आदेश िेिा के रिकॉर्ट पि पारित 
ककया गया था। उनका रिकॉर्ट औित िे भी नीिे पाया गया. प्रततपाददत सिद्धातं यह था कक ककिी 
कमटिािी के िेिा रिकॉर्ट में अप्रिसलत परिष्स्थततयों को िोदना औि हाल के अतीत को नजिअंदाज 
किना िािटजतनक दहत में नहीं है ष्जिमें उि कमटिािी ने िंतोर्षजनक ढंग िे काम ककया है औि 
उिे कोई प्रततकूल रिपोटट नहीं दी गई है। उनके भविटय के प्रदशटन औि दक्षता का अनुमान हाल 
के िर्षों में उनके तत्काल वपछले प्रदशटन के िंदभट में लगाया जा िकता है, जैिा कक उनकी िेिा 
रिपोटों िे पता िलता है। एक अचधकािी जो अनुभिहीनता, लापििाही या अपनी ओि िे कभी-
कभाि हुई िूक के कािण अपने करियि की दहलीज पि ििाब रिपोटट अष्जटत कि िकता है। यदद 
इिके बाद िह अपने प्रदशटन में िुधाि किता है, तो वपछली ििाब रिपोटट को उिके करियि को 
बबाटद किन ेकी अनुमतत नहीं दी जानी िादहए, औि उिे बकेाि का ठप्पा लगाने का आधाि नही ं
बनाया जाना िादहए। बलदेि िाज के मामले (िुप्रा) में, यह माना गया था कक एक कमटिािी ष्जिकी 
अतनिायट िेिातनिवृत्त िे ठीक पहले कम िे कम पािं िाल तक कोई प्रततकूल प्रविष्टट नहीं थी, 
उिे उि स्कोि पि कैसशयि नहीं ककया जा िकता था। केिल यह तथ्य कक इि सिद्धांत को 
ििकािी तनदेशों में शासमल ककया गया है, प्राचधकिण को ककिी भी िैधता या िंिधैातनकता िे 
िंचित नहीं किेगा। 

 

12. ितपाल सिहं के मामल े(िुप्रा) में, विद्िान एकल न्यायाधीश ने बलदेि िाज के मामल े(िुप्रा) 
में िुप्रीम कोटट के फैिले के अनुपात पि वििाि नहीं ककया है, जबकक िुप्रीम कोटट द्िािा तनधाटरित 
आदेश पि विचधित ििाट की गई थी औि उिका पालन ककया गया था। पिर्षोतम सिहं का मामला 
(िुप्रा), िुिदेि सिहं कांग, जे. द्िािा तय ककया गया 27 जनििी, 1983। यह उि अनुपात के 
आधाि पि था कक एकल न्यायाधीश इि तनटकर्षट पि पहंुि े कक अप्रिसलत प्रततकूल रिपोटों पि 
वििाि नहीं ककया जाना िादहए, जबकक, श्री ित पाल सिहं के मामले में विद्िान एकल न्यायाधीश 
ने (िुप्रा) यह देिें कक कमटिािी के ििेा रिकॉर्ट में की गई प्रविष्टटयााँ, वपछल ेदि िर्षों के दौिान 
ककिी कमटिािी की तनटठा पि िदेंह किन ेिाली एक भी प्रविष्टट का अष्स्तत्ि, उिकी िमयपूिट 



िेिातनिवृत्त का आधाि बन िकता है। श्री ितपाल सिहं के मामल े(िुप्रा) में, आई.एि. ततिाना, ज.े 
ने वििाि ककया है कक ऐि ेमामलों में एक ििकािी कमटिािी के िमि रिकॉर्ट को ध्यान में ििा 
जाना िादहए औि केिल इि तथ्य को ध्यान में ििना होगा कक ऐिे अचधकािी को दक्षता बाि 
पाि किन ेकी अनुमतत दी गई है 'ित्यतनटठा िंददग्ध' की रिपोटट के बाद कोई नतीजा नहीं तनकला। 
यह भी माना जा िहा है कक पिुानी रिपोटट पि कािटिाई की जा िकती है। लेककन उि मामले में 
विद्िान एकल न्यायाधीश ने बलदेि िाज के मामल े(िुप्रा) में िुप्रीम कोटट के फैिले पि वििाि 
नहीं ककया था, जबकक पिर्षोतम सिहं के मामल े(िुप्रा) में एि.एि. कांग, ज.े ने बलदेि िाज के 
मामले में औि आधाि पि आदेश का पालन ककया है विद्िान न्यायाधीश ने माना है कक िैधातनक 
तनयमों के अनुिाि 50/55 िर्षट की आयु प्राप्त किने पि िेिा में बनाए ििने के सलए उिकी 
उपयुक्तता का तनधाटिण किने के सलए ककिी ििकािी कमटिािी की ईमानदािी को प्रततबबबंबत किन े
िाली अप्रिसलत रिपोटों को भी ध्यान में नहीं ििा जा िकता है। उिकी िेिा को तनयंबत्रत किना। 

 

13. कानून के इि प्रस्ताि पि कोई वििाद नहीं है कक अतनिायट िेिातनिवृत्त का आदेश पारित किन े
िे पहले मामल ेका िमि रिकॉर्ट देिा जाना िादहए। लेककन एक लोक िेिक का हासलया आििण 
पुिानी प्रततकूल प्रविष्टटयों की तुलना में अचधक प्रािंचगक है। 

 

14. हमािा वििाि है कक श्री ितपाल सिहं के मामले में आई.एि. ततिाना, जे. द्िािा तनधाटरित 
काननू (िुप्रा) अच्छा कानून नहीं बनाता है औि उिके अनपुात को ित्म नहीं किता है। 

 

15. उपिोक्त ििाट के मद्देनजि, हम रिट याचिकाओं (िंख्या 3854 िर्षट 1986 औि 430 िर्षट 
1987) को स्िीकाि किते हैं औि उिमें ददए गए आदेशों को िद्द किते हैं। लागत के रूप में कोई 
ऑर्टि नहीं होगा। 

 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भार्षा  में  अनुिाददत तनणटय िादी के िीसमत उपयोग के सलए है ताकक 

िह अपनी भार्षा में इिे िमझ िके औि ककिी अन्य उद्देश्य के सलए इिका उपयोग नहीं ककया 

जा िकता है । िभी व्यिहारिक औि आचधकारिक उद्देश्यो के सलए तनणटय का अंिेजी िसं्किण 

प्रामाखणक होगा औि तनटपादन औि कायाटन्ियन के उद्देश्य के सलए उपयुक्त िहेगा ।                                             

                                                                                             
जिमीत कौि 
                                                                                                                                                                                  
प्रसशक्षु न्यातयक अचधकािी  
                                                                                   
(TraineeJudicial Officer)  
                                                                                           
कैथल, हरियाणा  

 


