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समक्ष एस. एस. संधावालिया, सी.जे. और एस. एस. दीवान, जे.  

मथाना पूवव सैलनक सहकारी काश्तकार खेती सलमलत—प्राथी 

बनाम 

हररयाणा राज्य और अन्य - उत्तरदाता 

लसलवि ररट यालिका सं. 1976 का 6485  

 24 जुिाई, 1978 

पूर्व पंजाब यूटिलाइजेशन ऑफ लैंड्स एक्ट (1949 का XXXVIII) - धारा 7 के तहत भूटि से पूर्व 

सैटनक  ंक  बेदखल करने का कलेक्टर का टनदेश - इस आधार पर चुनौती टदए गए आदेश टक भूटि 

अटधटनयि के तहत आरं्टित नही ंकी गई थी - सुप्रीि क िव ने इस  सर्ाल का टनधावरण करने के बाद 

िािले क  तय करने के टलए भेज टदया टक क्या अटधटनयि के तहत भूटि आरं्टित की गई थी - इस तरह 

के टनदेश - क्या प्रश्न टनधावररत करने की टजमे्मदारी इस पर है। कलेक्टर-कलेक्टर - क्या पाटिवय  ंद्वारा 

सहायता प्राप्त टकए टबना स्वयं सबूत एकत्र करने की आर्श्यकता है। 

सुप्रीि क िव की यह टिप्पणी टक कलेक्टर के पास पीट़ित भूतपूर्व सैटनक सटिटतय  ंक  भूटि से 

बेदखल करने का आदेश देने का क ई अटधकार के्षत्र नही ंह गा, जब तक टक उन् नें जांच के बाद यह 

नही ंपाया ह  टक भूटि क  अटधटनयि के तहत उन्ें पटे्ट पर टदया गया था। ऐसी टदशा िें कुछ भी नही ंहै 

ज  सािान्य टनयि से टर्चटलत ह  टक प्रश्न की टर्षय र्सु्त बनाने र्ाली दलील  ंक  साटबत करने का ब झ 

उस पक्ष पर ह गा टजसके द्वारा इसे उठाया गया था। इसटलए, कलेक्टर के पास सटिटतय  ंक  न टिस 

जारी करने का अटधकार था, टजसका उदे्दश्य सर्ोच्च न्यायालय के टनदेश के संदभव िें उनके द्वारा शुरू 

की जाने र्ाली प्रस्ताटर्त कायवर्ाही िें भाग लेने की आर्श्यकता है। इस तरह का न टिस र्ास्तर् िें 

पाटिवय  ंके टहत िें ह गा और उन्ें अपने दारे् का सिथवन करने के टलए आर्श्यक सबूत, यटद क ई ह , 

पेश करने का पयावप्त अर्सर प्रदान करेगा। कलेक्टर क  पाटिवय  ंक  उनके कबे्ज िें क ई भी सबूत पेश 

करने के टलए आिंटत्रत करने से नही ंर का जाता है या आर्श्यक रूप से उनके द्वारा सहायता प्राप्त टकए 

टबना अकेले ऐसे सभी सबूत  ंक  पेश करने के टलए िजबूर टकया जाता है। 

(पैरा 10 और 12) 

िाननीय न्यायिूटतव केएस टतर्ाना ने 19 जनर्री, 1978  के अपने आदेश के तहत िािले क  गुण-

द ष के आधार पर टनणवय के टलए एक खंडपीठ क  भेज टदया। िाननीय िुख्य न्यायाधीश श्री एसएस 

संधार्ाटलया और िाननीय न्यायिूटतव एसएस दीर्ान की खंडपीठ ने अंततः  24 जुलाई, 1978 क  िािले 

का फैसला टकया। 

भारत के संटर्धान के अनुचे्छद  226 और 227  के तहत याटचका िें   प्राथवना की गई है टक िािले 

के ररकॉडव तलब टकए जाएं और अनुलग्नक पी -1 िें आदेश  ंक  रद्द करते हुए एक उटचत ररि, आदेश 

या टनदेश जारी टकया जाए। पी -2। पी -3 और पी -5, टदनांक 10 जून, 1974, 23 अकू्टबर, 1975, 12 

अगस्त;  1976 और ओथ।  प्रटतर्ाटदय  ंके टलए क्रिशः  टसतम्बर, 1976 और उन्ें टनदेश टदया जाए टक 

रे् टर्चाराधीन भूटि पर याटचकाकतावओ ंके कबे्ज िें हस्तके्षप न करें  और जब तक रे् 11 अपै्रल, 1974 

के अपने फैसले िें िाननीय सर्ोच्च न्यायालय के टनदेश  ंका पूरी तरह से पालन न करें , तब तक उनके 

खखलाफ क ई कायवर्ाही न  करें।  



िथाना भूतपूर्व सैटनक सहकारी पटे्टदार खेती स सायिी बनाि हररयाणा राज्य 

आटद (एस. एस. दीर्ान, जे.)  

यह भी प्राथवना की जाती है टक, इस ररि याटचका के लंटबत रहने के दौरान प्रटतर्ाटदय  ं क  

याटचकाकतावओ ंक  टर्चाराधीन भूटि से बेदखल करने से र का जाए। 

आनंद स्वरूप, एडर् केि एि. एल. बंसल, एडर् केि के साथ याटचकाकताव के टलए। 

प्रटतर्ादी संख्या 10, 11 और 12 की ओर से हररयाणा के अटतररक्त एजी एएस नेहरा, अटधर्क्ता 

एचएन िेहतानी। 

टनणवय 

एस. एस. दीर्ान, जे. 

 (1). लेिसव पेिेंि अपील 1977 का नंबर 15 (द पे्रि एक्स-सटर्वसिैन टकरायेदार फाटििंग 

स साइिी और अन्य र्ी। हररयाणा राज्य और अन्य) और 1976 की टसटर्ल ररि याटचका संख्या 6485, 

भौटतक तथ्  ंकी सिानता और हिारे टनधावरण के टलए उसिें उठने र्ाले प्रश्न  ंक  इस टनणवय द्वारा एक 

साथ टनपिाया जा रहा है।  

 (2). लेिसव पेिेंि अपील 1975 की टसटर्ल ररि याटचका संख्या 947 िें गुरनाि टसंह जे द्वारा 

टदए गए 20 टदसंबर, 1976 के फैसले के खखलाफ टनदेटशत की जाती है, टजसके द्वारा उन् नें अन्य बात  ं

के साथ-साथ कलेक्टर, कैथल द्वारा याटचकाकताव क  जारी टकए गए 5 जुलाई, 1974 के न टिस (अनुबंध 

पी -2) की रै्धता क  बरकरार रखा। टर्द्वान न्यायाधीश ने पाया टक ये न टिस िैससव पे्रि भूतपूर्व सैटनक 

सहकारी टकरायेदार खेती स सायिी टल. बनाि हररयाणा राज्य और अन्य 1 के िािले िें िाननीय उच्चति 

न्यायालय के टनणवय िें टनटहत टनदेश  ंके टर्परीत नही ं थे। ि हनपुर भूतपूर्व सैटनक सहकारी पटे्टदार 

फाटििंग स साइिी टलटििेड बनाि हररयाणा राज्य और अन्य2  के िािले िें एि आर शिाव जे द्वारा 12 

िई, 1976 के द  टनणवय  ंिें व्यक्त टकए गए न टिस की रै्धता पर टर्चार  ंके िकरार् क  देखते हुए 

टसटर्ल ररि याटचका क  टनपिान के टलए हिारे सिक्ष रखा गया  है।  टजसके तहत टर्द्वान न्यायाधीश ने 

न टिस क  इस आधार पर रद्द कर टदया टक यह उपर क्त टनणवय िें की गई सुप्रीि क िव की टिप्पटणय  ं

का सख्ती से पालन नही ंकरता है। 

 (3). इस स्तर पर उच्चति न्यायालय द्वारा तय टकए गए िािले के तथ्  ंऔर उसके टनणवय िें 

उसके द्वारा की गई टिप्पटणय  ंऔर टनदेश  ंक  संके्षप िें बताना सुटर्धाजनक ह गा। 

 (4). इस धारणा पर टक ईस्ट पंजाबी यूटिलाइजेशन ऑफ लैंड्स एक्ट, 1949 (इसके बाद 

अटधटनयि के रूप िें संदटभवत) के प्रार्धान लागू ह ते हैं, कलेक्टर कैथल ने पूर्व सैटनक सहकारी 

टकरायेदार खेती सटिटतय  ंके एक सिूह क  आदेश जारी टकए, टजसिें उन्ें भूटि से बेदखल करने और 

उनके पटे्ट की अर्टध सिाप्त ह ने के आधार पर सही िाटलक  ंक  टर्तरण करने का टनदेश टदया गया। 

र्तविान अपीलकतावओ ंऔर ररि याटचकाकताव सटहत स साइटिय  ं ने अपील और ररि याटचकाओ ंके 

िाध्यि से िाननीय उच्चति न्यायालय का दरर्ाजा खिखिाया और इस आधार पर आदेश  ंकी रै्धता 

क  चुनौती दी टक उक्त अटधटनयि के तहत उन्ें भूटि आरं्टित नही ंकी गई थी। क ई पट्टा या पट्टा 

टर्लेख नही ंआ रहा था। प्रटतर्ाटदय -ंराज्य और भूस्वाटिय  ंने तकव  टदया टक यह स्थाटपत करने के टलए 

अन्य पयावप्त दस्तारे्जी सबूत थे टक भूटि क  अटधटनयि के तहत सटिटतय  ंक  पटे्ट पर टदया गया था। 

 
1 ए.आई.आर. 1974 एस.सी. 1121 
2 1976 पी.एल.जे. 
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सुप्रीि क िव ने कहा टक सटिटतय  ंक  खाली करने का आदेश तब तक नही ंटदया जा सकता जब तक 

टक आर्श्यक जांच के बाद यह नही ंपाया जाता टक अटधटनयि के तहत उन्ें भूटि आरं्टित की गई थी। 

इसटलए, सुप्रीि क िव ने कलेक्टर द्वारा टकए गए आदेश  ंक  रद्द कर टदया और इन टिप्पटणय  ंके साथ 

टनणवय के टलए सभी िािल  ंक  कलेक्टर क  सौपं टदया: – 

"अटधटनयि के प्रार्धान  ंके िाध्यि से लेने के बाद, हि पाते हैं टक टनष्कासन के प्रार्धान केर्ल 

उन िािल  ंपर लागू ह  सकते हैं जहां यह स्पष्ट है या इस बात पर क ई टर्र्ाद नही ंहै टक 

बेदखल टकया जाने र्ाला व्यखक्त अटधटनयि की धारा 5 के तहत पटे्टदार था। इस िािले 

िें, कटथत पटे्टदार  ंके टर्द्वान र्कील बताते हैं टक ऐसे कई कानून थे टजनके तहत भूटि दी 

जा सकती थी। रे् कहा गया था: सरकारी भूटि का औपटनरे्शीकरण अटधटनयि, 1912; 

पूर्ी पंजाब टर्स्थाटपत व्यखक्त पुनस्थावपन अटधटनयि, 1949; पूर्ी पंजाब भूटि सुधार 

अटधटनयि, 1951 और भूटि कायवकाल की सुरक्षा अटधटनयि, 1953। पंजाब िें बंजर भूटि 

के उपय ग के टलए 1897 िें कुछ टनयि भी बनाए गए थे। यह स्पष्ट नही ं है टक टकस 

प्रार्धान के तहत कटथत पटे्टदार  ंक  जिीन आरं्टित की गई थी। इसटलए, इस सीिा पर, 

अटधटनयि के तहत आगे बढ़ने के टलए कलेक्टर की शखक्त क  चुनौती दी जाती है। यह 

सच है टक अटधटनयि कलेक्टर क  अटधकार और शीषवक के प्रश्न  ंपर टनणवय लेने की शखक्त 

नही ंदेता है जहां ये ठीक से और र्ास्तर् िें उत्पन्न ह ते हैं। टफर भी, कलेक्टर क  एईिी के 

तहत कदि उठाने के टलए आगे बढ़ते सिय, अपनी शखक्त और अटधकार के्षत्र के स्र त 

और सीिा क  टनधावररत करना चाटहए, जहां इन पर सर्ाल उठाए जाते हैं, ताटक यह तय 

टकया जा सके टक क्या टकसी पािी द्वारा उसके सािने भर सा टकया गया अटधटनयि लागू 

टकया जा सकता है। यह एक ऐसा सर्ाल है टजस पर परस्पर टर्र धी दारे् और सबूत हैं ज  

एक-दूसरे के साथ सािंजस्य स्थाटपत करना िुखिल लगता है। इसटलए, हिें लगता है टक 

ये उपयुक्त िािले हैं टजनिें कलेक्टर आगे क ई आदेश पाररत करने से पहले स्वयं 

टनम्नटलखखत प्रश्न  ंपर जा सकते हैं: 

1. क्या राज्य सरकार द्वारा भूटि उपय ग अटधटनयि के तहत टर्र्ाटदत भूटि िें से टकसी भूटि 

का कब्जा टलया गया था और अटधटनयि  की धारा 5 के तहत पट्ट ंकट लवलधवत 

रूप से लनष्पालदत लकया गया था? 

2. क्या कटथत रूप से पटे्ट पर दी गई भूटि के संबंध िें अटधटनयि की धारा 4 के तहत िुआर्जा 

देने के टलए क ई कायवर्ाही की गई थी, और यटद हां, त  बेदखल टकए गए व्यखक्तय  ं

क  टकस आधार पर िुआर्जा टदया गया था? दूसरे शब्  ंिें, क्या यह िानने का क ई 

आधार है टक टजन व्यखक्तय  ंक  भूटि सौपंने का टनदेश टदया गया था, रे् अब िाटलक 

नही ंथे? 

3. यटद कटथत पटे्टदार  ंके पक्ष िें क ई कानूनी रूप से रै्ध पटे्ट टनष्पाटदत नही ंटकए गए थे, त  

लंबे कबे्ज के कारण उनकी कानूनी खस्थटत और अटधकार क्या ह  सकते हैं? 

4. ग्राि पंचायत  ंद्वारा प्रसु्तत लकसी भी भूलम पर दावट ंकी प्रकृलत क्या थी  ? 

5. क्या यह एक ऐसा िािला है टजसिें कलेक्टर कानून के टकसी प्रार्धान के तहत हस्तके्षप 

कर सकते हैं या क ई आदेश पाररत कर सकते हैं या िािले क  कटथत पटे्टदार ,ं 

कटथत टनजी िाटलक  ंऔर पंचायत  ंके बीच ऐसी अन्य कानूनी कायवर्ाही द्वारा तय 
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करने के टलए छ ़ि टदया जाना चाटहए  ज  उनके दार्  ंपर टनणवय लेने के उदे्दश्य से 

उनके टलए खुले ह  सकते हैं? 

 (5). याटचकाकताव के टर्द्वान र्कील श्री आनंद स्वरूप द्वारा हिारे सिक्ष प्रसु्तत तकों क  ध्यान 

िें रखते हुए, टजन्ें अपीलकतावओं की ओर से पेश हुए श्री कुलदीप टसंह द्वारा अपनाया गया था, कलेक्टर 

द्वारा जारी टकए गए न टिस  ंकी प्रासंटगक सािग्री का उले्लख करना आर्श्यक है। याटचकाकताव क  10 

जून, 1974 क  जारी न टिस, टजसकी प्रटत ररकॉडव पर अनुलग्नक पी -1 है, इस प्रकार है: – 

"याटचकाकताव ने उपर क्त शीषवक के तहत आपके खखलाफ एक याटचका दायर की है, टजसके 

संबंध िें आपक  20 जून, 1974 क  सुबह 7 बजे िेरे सािने पेश ह ने और अपने जर्ाब 

के सबूत िें सभी दस्तारे्ज  ंके साथ अपना जर्ाब पेश करने का टनदेश टदया जाता है। 

आपक  आगे सूटचत टकया जाता है टक यटद आप उपर क्त टदन इस कायावलय िें उपखस्थत 

ह ने िें टर्फल रहते हैं, त   आपके खखिाफ एकपक्षीय कायवर्ाही की जाएगी और 

तदनुसार िािले पर फैसला टलया जाएगा। 

अपीलकतावओ ंके िािले िें 5 जुलाई, 1974 क  जारी न टिस, टजसकी प्रटत अनुलग्नक "पी -2" 

के रूप िें प्रसु्तत की गई है, टनम्नानुसार है: – 

न टिस िें कहा गया है, 'इस न टिस के िाध्यि से (द  प्रटतय  ंिें) आपक  सूटचत टकया जाता है 

टक आप 26 जुलाई, 1974 क  व्यखक्तगत रूप से या पेह र्ा के रेस्ट हाउस िें एक र्कील 

के िाध्यि से िेरे सिक्ष पेश ह ,ं ताटक उपर क्त प्रश्न  ंके संबंध िें अपनी दलील  ंऔर 

सबूत  ंके सिथवन िें साक्ष्य, दस्तारे्ज या क ई अन्य सािग्री प्रसु्तत कर सकें । आपके 

उपखस्थत नही ंह ने की खस्थटत िें यह सिझा जाएगा टक आपके पास क ई प्रसु्ततीकरण 

नही ंहै और न ही आप क ई सबूत प्रसु्तत करना चाहते हैं  और उपरटक्त  उखिखखत 

लवलभन्न प्रश्ट ंऔर पाररत लकए गए पररणामी आदेशट ंके संबंध में एकपक्षीय टनणवय 

टलया जाएगा। 

(6). टर्द्वान र्कील द्वारा हिारे सािने पेश टकए गए तकों से टनपिने से पहले यह उले्लख टकया 

जा सकता है टक उन्ें जारी टकए गए न टिस के जर्ाब िें, अपीलकताव और याटचकाकताव कलेक्टर के 

सािने पेश हुए और िाटलक  ंके दार्  ंका टर्र ध टकया टक उनकी भूटि क  कलेक्टर द्वारा अटधटनयि के 

तहत ले टलया गया था और उसके बाद उन्ें पटे्ट पर दे टदया गया था। उन् नें दार्ा टकया टक पूर्व सैटनक  ं

के पुनर्ावस की दृटष्ट से रक्षा िंत्रालय द्वारा बनाई गई एक य जना के तहत भारत सरकार द्वारा सटिटतय  ं

का गठन करने र्ाले सदस्य  ंके पक्ष िें टकए गए आरं्िन के आधार पर भूटि का कब्जा था। प्रते्यक 

िािले िें कलेक्टर ने दारे् क  टनराधार पाया और एक तकव संगत आदेश द्वारा इसे खाररज कर टदया, यह 

कहते हुए टक रे् अटधटनयि के प्रार्धान  ंके तहत उन्ें टदए गए पटे्ट के आधार पर भूटि के कबे्ज िें थे। 

(7). टर्द्वान र्कील की दलील  ंपर अब ध्यान टदया जा सकता है। यह तकव  टदया गया था टक 

याटचकाकताव क  जारी टकया गया न टिस, कलेक्टर द्वारा सक्षि रूप से जारी नही ंटकया जा सकता है 

जब तक टक ऊपर हिारे द्वारा टनकाले गए सुप्रीि क िव के फैसले िें टनटहत टिप्पटणय  ंऔर टनदेश  ंके 

अनुसार, उन् नें पहली बार खुद सुप्रीि क िव द्वारा तैयार टकए गए सर्ाल  ंपर गौर टकया था और पाया 

था टक टर्र्ाटदत भूटि याटचकाकताव क  टनम्नटलखखत प्रार्धान  ंके तहत पटे्ट पर दी गई थी। अटधटनयि। 

टर्द्वान र्कील ने ज र देकर कहा टक सुप्रीि क िव ने अपने फैसले िें ज  कहा था, उसके िदे्दनजर, 

कलेक्टर क  अपने दि पर सबूत इकट्ठा करने की आर्श्यकता थी, टजससे पता चलेगा टक भूटि क  

अटधटनयि के तहत याटचकाकताव क  पटे्ट पर टदया गया था। उन् नें कहा टक कलेक्टर ने न टिस जारी 
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करने से पहले ऐसा नही ं टकया था। जारी टकए गए न टिस से, उन् नें आगे प्रसु्तत टकया, कलेक्टर ने 

सुप्रीि क िव द्वारा तैयार टकए गए प्रश्न  ंके संबंध िें याटचकाकताव पर सबूत की टजमे्मदारी रखी थी, ज  

सुप्रीि क िव के फैसले के आधार पर उस पर थी। नतीजतन, उन् नें तकव  टदया टक न टिस सुप्रीि क िव 

के टनदेश  ंका उलं्लघन था और अटधकार के्षत्र से परे था; इस   पर की गई कायवर्ाही और कलेक्टर, 

अपीलीय और पुनरीक्षण अटधकाररय  ंद्वारा टकए गए आदेश  ंके साथ रद्द टकया जा सकता था। 

इस तकव  के सिथवन िें, टर्द्वान र्कील ने शिाव जे के फैसले पर भी भर सा टकया, टजसे (2 सुप्रा) 

के रूप िें ररप िव टकया गया था। इस िािले िें, टर्द्वान न्यायाधीश ने कलेक्टर द्वारा जारी एक 

सिान न टिस क  रद्द कर टदया। उच्चति न्यायालय के टनणवय का उले्लख करने और उसके 

द्वारा तैयार टकए गए प्रश्न  ंक  पुन: प्रसु्तत करने के बाद, टर्द्वान न्यायाधीश ने न टिस क  रद्द 

करने के टनम्नटलखखत कारण बताए: – 

"यह स्पष्ट है टक इन िुद्द  ंक  इस तरह से टलखा गया है टक उनिें उठाए गए 

तकों क  स्थाटपत करने का ब झ स्वयं कलेक्टर पर डाल टदया गया है। 

टनसं्सदेह, उसे इन तथ्  ंका टनणवय यह टनधावररत करने के उदे्दश्य से करना 

है टक क्या उसके पास अटधटनयि के अंतगवत कायव करने का अटधकार के्षत्र 

है। याटचकाकताव-स सायिी क  टदए गए न टिस के शब्  ंसे पता चलता है 

टक कलेक्टर ने इस तथ् क  िान टलया है टक उसके पास िािले का फैसला 

करने का अटधकार के्षत्र है जब तक टक याटचकाकताव-स सायिी यह साटबत 

करने के टलए पयावप्त सबूत पेश नही ंकरती है टक उसके पास िािले िें 

कारवर्ाई करने का क ई अटधकार के्षत्र नही ंथा। कलेक्टर क  इस िािले िें 

उटचत तरीके से काि करना चाटहए था टक उन्ें इस दलील के सिथवन िें 

सभी सबूत एकत्र करने चाटहए थे टक अटधटनयि के तहत याटचकाकताव-

स सायिी क  भूटि आरं्टित की गई थी और टफर उन्ें उस सबूत क  

सिझाने के टलए स साइिी क  बुलाना चाटहए था। यटद याटचकाकताव-

स सायिी टकसी भी गर्ाह से टजरह करना चाहती है, टजसके बयान पर 

कलेक्टर भर सा करता है, या बचार् िें क ई गर्ाह पेश करना चाहता है, 

त  कलेक्टर क  यह तय करने से पहले इस तरह के अनुर ध क  स्वीकार 

करना ह गा टक भूटि क  अटधटनयि के तहत याटचकाकताव-स सायिी क  

पटे्ट पर टदया गया था। इस तरह के फैसले के बाद ही याटचकाकताव-

स सायिी के खखलाफ अटधटनयि की धारा 7 के तहत न टिस जारी टकया 

जा सकता है। 

(8) इसिें क ई संदेह नही ं ह  सकता है टक शिाव जे द्वारा टदया गया टनणवय, 

याटचकाकताव की पूरी िदद करता है। 

(9) तथाटप, जैसा टक प्रारंभ िें ही देखा गया है टक इस िुदे्द पर स्पष्ट रूप से टर्चार  ं

का िकरार् है टजस पर के एस टतर्ाना जे ने संदभव देते हुए और यह टनदेश देते हुए टक 

ररि याटचका पर पेिेंि अपील पत्र ो ों के साथ टर्चार टकया जाना चाटहए, इस पर स्पष्ट 

रूप से टर्चार टकया गया है। ि हनपुर पूर्व सैटनक सहकारी टकरायेदार खेती स सायिी 
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टलटििेड बनाि हररयाणा राज्य  और अन्य,  (2 सुप्रा) िें व्यक्त टकए गए प्रटतदं्वद्वी टर्चार 

और पे्रि भूतपूर्व सैटनक सहकारी टकरायेदार खेती स सायिी टलटििेड, बाखली और 

अन्य बनाि हररयाणा राज्य और अन्य 3 इसटलए, स्वीकृटत के टलए प्रटतस्पधाव करते हैं। 

(10) सुप्रीि क िव ने कहा था टक कलेक्टर के पास पीट़ित पूर्व सैटनक सटिटतय  ंक  भूटि 

से बेदखल करने का आदेश देने का क ई अटधकार के्षत्र नही ंह गा, जब तक टक उन् नें 

आर्श्यक जांच के बाद यह नही ंपाया टक भूटि क  अटधटनयि के तहत उन्ें पटे्ट पर 

टदया गया था।  इसटलए, कबे्ज क  रद्द करने के आदेश क  रद्द कर टदया। ररकॉडव पर 

सािग्री की किी के कारण इसे खुद ख जने िें सक्षि बनाने के टलए, सुप्रीि क िव ने 

पाटिवय  ंके परस्पर टर्र धी दार्  ं से उत्पन्न सर्ाल  ंक  तैयार टकया और कलेक्टर क  

टनदेश टदया टक रे् अंततः  यह तय करने के टलए उन्ें टनपिाएं टक भूटि क  अटधटनयि 

के तहत पटे्ट पर टदया गया था या नही।ं जैसा टक हिने उस फैसले क  पढ़ा, अदालत ने 

उन तथ्  ंके संबंध िें कलेक्टर पर सबूत की टजमे्मदारी नही ंडाली, टजसिें प्रश्न शाटिल 

था और न ही यह टनदेश टदया गया था टक कलेक्टर क  खुद पाटिवय  ंद्वारा सहायता प्राप्त 

सबूत एकत्र करना चाटहए। टर्द्वान र्कील सुप्रीि क िव के फैसले िें व्यक्त या टनटहत ऐसे 

टकसी भी आर्श्यक टनदेश क  इंटगत करने िें पूरी तरह से असिथव रहे हैं या उसिें 

टजमे्मदारी के सर्ाल से संबंटधत कुछ भी कहा गया है। 

(11). अब ि हनपुर भूतपूर्व सैटनक सहकारी पटे्टदार खेती सटिटत के िािले िें शिाव जे. के 

टनणवय पर आते हुए,  ऊपर टदए गए ऑपरेटिर् भाग से यह प्रतीत ह ता है टक टर्द्वान न्यायाधीश ने 

यह टर्चार व्यक्त टकया टक टजस तरह से िुद्द  ं(स्पष्ट रूप से इस प्रकार प्रश्न) क  टलखा गया था, 

र्ास्तर् िें उसिें उठाए गए तकों क  स्थाटपत करने का भार कलेक्टर पर था। र्ास्तर् िें, इसटलए, 

यह कहा गया था जैसे टक इसे साटबत करने की टजमे्मदारी अकेले उस पर थी। इस आधार पर 

टर्द्वान न्यायाधीश ने जांच िें कलेक्टर के टलए अपनाई जाने र्ाली प्रटक्रया टनधावररत करने के टलए 

आगे की कारवर्ाई की, ज  अकेले उनके टर्चार िें इस दाटयत्व का टनर्वहन करने के दाटयत्व क  

पूरा करेगा। उस िािले िें जारी टकए गए न टिस, टजसे र्तविान ररि याटचका िें जारी न टिस के 

सिान कहा गया है, टर्द्वान न्यायाधीश द्वारा इसका अथव यह टनकाला गया था टक कलेक्टर ने इस 

िािले पर फैसला करने के टलए अटधकार के्षत्र ग्रहण टकया था। 

(12) टर्द्वान न्यायाधीश के प्रटत बहुत सम्मान के साथ हि उनके द्वारा टलए गए िािले के 

दृटष्टक ण से सहित ह ने िें असिथव हैं। हिारे टर्चार िें उच्चति न्यायालय द्वारा तैयार टकए गए प्रश्न  ं

के शब्  ंसे यह आर्श्यक रूप से यह संकेत नही ंटिलता है टक प्रश्न  ंिें शाटिल टर्टभन्न दलील  ंक  टसद्ध 

करने का भार कलेक्टर पर डाला गया था। अन्यथा भी हि इसे असािान्य नही ंिानते हैं (हालांटक शायद 

असंभर् नही)ं टक सबूत का आधार प्राटधकरण पर ही रखा जाना चाटहए। हिें उच्चति न्यायालय के 

लॉडवटशप द्वारा तैयार टकए गए प्रश्न  ंकी भाषा िें ऐसा कुछ भी नही ंटिलता ज  इस सािान्य टनयि से हि 

जाए टक प्रश्न की टर्षय-र्सु्त बनाने र्ाली याटचकाओ ंक  साटबत करने का भार उस पक्ष पर ह गा टजसके 

द्वारा इसे उठाया गया था। यटद यह प्रश्न  ंका सही पठन है - और हिें इसिें क ई संदेह नही ंहै टक ऐसा  
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है - त  प्रटक्रया के औटचत्य की जांच करने के टलए आगे बढ़ना अनार्श्यक है टजसे टर्द्वान न्यायाधीश ने 

प्रश्न की जांच के उदे्दश्य से कलेक्टर से पालन करने की इच्छा की थी। इसटलए, उस िािले िें जारी टकए 

गए न टिस के खखलाफ लगाई गई आल चना शायद अनार्श्यक थी। कलेक्टर के पास याटचकाकताव क  

न टिस जारी करने का अटधकार था, टजसका उदे्दश्य सुप्रीि क िव के फैसले के संदभव िें उसके द्वारा शुरू 

की जाने र्ाली प्रस्ताटर्त कायवर्ाही िें भाग लेने की आर्श्यकता के अलार्ा और कुछ नही ंलगता है, 

ताटक उसके द्वारा तैयार टकए गए प्रश्न पर टनणवय टलया जा सके और यह तय टकया जा सके टक अटधटनयि 

के तहत याटचकाकताव क  भूटि पटे्ट पर दी गई थी या नही ंऔर उसके बाद उटचत कारवर्ाई की जाए। 

िुक़दिा। इस तरह का न टिस र्ास्तर् िें पाटिवय  ंके टहत िें ह गा और उन्ें टकसी के दारे् का सिथवन 

करने के टलए आर्श्यक सबूत पेश करने का पयावप्त अर्सर प्रदान करेगा। हि यह देखने िें असिथव हैं 

टक कलेक्टर क  पाटिवय  ंक  उनके कबे्ज िें क ई सबूत पेश करने के टलए आिंटत्रत करने से कैसे र का 

जाना चाटहए या आर्श्यक रूप से ऐसे सभी सबूत  ंक  अकेले उनके द्वारा सहायता प्राप्त करने के टलए 

िजबूर टकया जाना चाटहए। 

(13) यहां तक टक अगर यह िान भी टलया जाए टक सुप्रीि क िव की टिप्पणी टक कलेक्टर 

स्वयं इस प्रश्न िें जा सकता है ज  उसे उसके टलए सािग्री और सबूत एकत्र करने िें सक्षि बना सकता 

है, त  इसका ितलब यह नही ंह गा टक र्ह आर्श्यक जानकारी या सबूत एकत्र करने िें एक या दूसरे 

पक्ष  ंकी सहायता नही ंले सकता है। न ही यह उन्ें पाटिवय  ंक  आिंटत्रत करने या ऐसी सािग्री प्रसु्तत 

करने के टलए आर्श्यक करने से र केगा ज  उनके कबे्ज िें ह  सकती है। र्तविान और टपछले िािल  ं

िें न टिस के शब्  ंसे संभर्तः  क ई टनष्कषव नही ंटनकाला जा सकता है टक कलेक्टर ने केर्ल टकसी भी 

पक्ष पर इसे जारी करके सबूत का क ई दाटयत्व डाला था। 

(14) उपर क्त कारण  ंसे हि ब़ेि सम्मान के साथ यह टनष्कषव टनकालने के टलए िजबूर 

हैं टक मटहनपुर संुदर टसंह आटद  िें शिाव जे का टनणवय।v.  ब्यास टनिावण ब डव, आटद (पी.सी. 

जैन, जे.) 

भूतपूर्व सैटनक सहकारी पटे्टदार खेती स सायिी सही धारणा पर आगे नही ंबढ़ती है और 

इसटलए इसे खाररज टकया जाना चाटहए। हि पे्रि पूर्व सैटनक सहकारी टकरायेदार  ंकी 

खेती स सायिी टलटििेड के िािले िें ररप िव के पैराग्राफ 18 िें  गुरनाि टसंह जे के तकव  से 

सहित  हैं और उसी की पुटष्ट करते हैं। 

(15) नतीजतन, हि संतुष्ट हैं टक न टिस टकसी भी तरह से सुप्रीि क िव के फैसले 

िें टिप्पटणय  ंका उलं्लघन नही ंकरता है। यह स्पष्ट रूप से जारी टकया गया था ताटक 

याटचकाकताव उस कायवर्ाही िें भाग ले सके ज  कलेक्टर क  अपने लॉडवटशप द्वारा तैयार 

टकए गए प्रश्न  ंक  तय करने के टलए लेने की आर्श्यकता थी। न टिस सुप्रीि क िव के 

फैसले के अनुरूप है और टर्द्वान र्कील द्वारा टदए गए टकसी भी अन्य कारण से संटदग्ध 

नही ंहै। 

(16) पक्षकार  ंके टर्द्वान र्कील द्वारा क ई अन्य टबंदु नही ंउठाया गया था। 

 



िथाना भूतपूर्व सैटनक सहकारी पटे्टदार खेती स सायिी बनाि हररयाणा राज्य 

आटद (एस. एस. दीर्ान, जे.)  

(17)  पररणाि िें हिें ररि याटचका के साथ-साथ अपील िें क ई आधार नही ंटिला। 

इसटलए, द न  ंक  बखावस्त टकया जाता है, लेटकन लागत के बारे िें टकसी भी आदेश के 

टबना। 

एस.एस. संधार्ाटलया, सी.जे.-िैं सहित हं। 

अस्वीकरण: स्थानीय भाषा में   अनुवालदत लनणवय वादी के  सीलमत उपयटग के  लिए है  तालक 

वह अपनी भाषा में  इसे  समझ सके  और लकसी अन्य उदे्दश्य के  लिए इसका उपयटग नही  ं

लकया जा सकता है  । सभी व्यवहाररक और आलधकाररक  उदे्दश्यट के  लिए लनणवय का अंग्रेजी 

संस्करण प्रमालणक हटगा और लनष्पादन और कायावन्वयन के  उदे्दश्य के  लिए उपयुक्त  रहेगा । 

       रजत अरटडा 

      प्रलशक्षु न्यालयक अलधकारी        

िंडीगढ़ न्यालयक अकादमी 

 

 

 

  


