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मेहताब एस. गिल और ऑिस्टीन जॉजज मसीह, , न्यायमूर्ति के समक्ष 

नािेश कुमार,-यागिकाकताज 

बनाम 

हररयाणा राज्य और अन्य,-प्रगतवादी 

सी.डबू्ल्य.पी. 2007 की संख्या 8102 

5 गसतम्बर 2008 

 भारत का संविधान, 195बी-अनुचे्छद। 226 और 311(2)(बी)—ऑडी अल्ट्र म पारे्टम के 

वसद्ांत—कला के प्रािधान  ंक  लागू करके सेिाओ ंकी समाप्ति। 31192)(बी) -याविकाकताा के 

प्तिलाफ झठूा शपथ पत्र और अधीक्षक के प्तिलाफ वशकायत दर्ा करने का आर प -र्ांि 

अवधकारी ने याविकाकताा के प्तिलाफ कडी कारािाई करने की वसफाररश की -सरकार ने 

याविकाकताा के स्पष्टीकरण पर वििार करने के बाद सेिा समाि करने का वनणाय वलया -

याविकाकताा क  सुनिाई का अिसर वदए वबना वनयुप्ति प्रावधकारी क  सेिा समाि कर रही है 

याविकाकताा की सेिाएं- प्रवतिादी कला में वनवहत प्रािधान  ंक  लागू करने का औवित्य दशााने 

िाला ररकॉडा प्रसु्तत करने में विफल रहे। 311(2) परंतुक (बी)—वनयुप्ति प्रावधकारी कला के 

प्रािधान  ंक  गलत ढंग से पढ़ रहा है और उनका गलत अथा वनकाल रहा है। 311(2)(बी)—र्ांि 

न करने का क ई कारण नही ंबताया गया—याविका स्वीकार की गई, याविकाकताा की सेिाएं 

समाि करने का आदेश रद्द कर वदया गया। 

 अभिभिर्धारित भकयध गयध वक ‘ऑडी अल्ट्मा पार्टाम’ के वसद्ांत क  ध्यान में रिते हुए, 

द षी कमािारी के प्तिलाफ लगाए गए आर प  ंकी र्ांि एक वनयम है वर्समें उसे अपने प्तिलाफ 

लगाए गए आर प  ंपर अपना बिाि करने का पूरा मौका वदया र्ाता है। इस सामान्य वसद्ांत का 

अपिाद अनुचे्छद 311(2) परंतुक (बी) के तहत प्रदत्त शप्तिय  ंका प्रय ग करते हुए औपिाररक 
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र्ांि से मुप्ति है। अनुचे्छद 311(12) के तहत प्रदत्त र्ांि का संिैधावनक अवधकार संविधान में 

प्रदान की गई र्ांि से छूर्ट की आिश्यकता क  पूरा वकए वबना छीना नही ंर्ा सकता है। वकसी 

द षी कमािारी क  प्रदत्त संिैधावनक अवधकार क  हले्क में या मनमाने ढंग से या गुि उदे्दश्य से 

या केिल र्ांि से बिने के वलए नही ंछ डा र्ा सकता है। र्  प्रािधान सामान्य वनयम के अपिाद 

का प्रािधान करते हैं, उन्हें सख्ती से समझा र्ाना िावहए और केिल और केिल र्ब संविधान के 

सख्त वसद्ांत  ंऔर आिश्यकताओ ंका अनुपालन वकया र्ाता है और पूरा वकया र्ाता है, त  

वकसी अपिाद क  उवित ठहराया र्ा सकता है, ऐसा न ह ने पर, ऐसी असाधारण शप्तिय  ंक  

रास्ता देने की आिश्यकता ह ती है सामान्य वसद्ांत के वलए. 

(पैरा 18) 

 इसके अलािा, अभिभिर्धारित भकयध गयध 24 अपै्रल, 2007 के आके्षवपत आदेश के 

अिल कन से पता िलता है वक महाप्रबंधक, हररयाणा र डिेर्, र्ीदं ने संविधान के अनुचे्छद 

311(2) परंतुक (बी) के प्रािधान  ंक  पूरी तरह से गलत पढ़ा है और गलत व्याख्या की है। आदेश 

में र्  कहा गया है िह यह है वक "...इस मामले में वनयवमत र्ांि की क ई आिश्यकता नही ंहै..." 

र्  वक संविधान के प्रािधान  ंकी पूरी तरह से अिहेलना है। अनुचे्छद 311 (2)(बी) के तहत र्  

आिश्यक है िह प्तथथवत या वनष्कषा नही ंहै वक वनयवमत र्ांि करने की क ई आिश्यकता नही ंहै, 

बप्तल्क आिश्यकता यह है वक मामले के वदए गए तथ्  ंऔर पररप्तथथवतय  ंमें, यह उवित रूप से 

व्यािहाररक नही ंहै। अनुचे्छद 311 के िंड (2) के तहत आिश्यक र्ांि करें। इसके अलािा, 

आके्षवपत आदेश के अिल कन से पता िलेगा वक क ई भी कारण सामने नही ंआ रहा है र्  र्ांि 

करने से छूर्ट देने के वलए प्रावधकरण की संतुवष्ट क  दशााता ह । यह वबलु्कल स्पष्ट है क् वंक 

प्रावधकरण संविधान के अनुचे्छद 311 के प्रािधान  ंके तहत सौपंी गई शप्तिय  ंके संबंध में पूरी 
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तरह से गलत धारणा पर आगे बढ़ा है। इसवलए, वििावदत आदेश शून्य और असंिैधावनक ह ने 

के कारण कायम नही ंरह सकता। 

नािेश कुमार बनाम हररयाणा राज्य और अन्य   301 

(ऑिस्टीन जॉजज मसीह, न्यायमूगतज .) 

(पैरा 19) 

 आर.के. मवलक, िररष्ठ अवधििा और याविकाकताा के िकील औि परिीन कुमार 

र वहल्ला। 

 हरीश राठी, सीवनयर डीएर्ी, हररयाणा। 

ऑिस्टीन जॉजज मसीह, न्यायमूर्ति. 

 (1) इस वनणाय के द्वारा, हम 2007 की वसविल ररर्ट याविका संख्या 8102 और 

सी.डबू्ल्य.पी. का वनपर्टान करने का प्रस्ताि करते हैं। 2007 की संख्या 8133 कानून और तथ्  ं

के सामान्य प्रश्न के रूप में इसमें शावमल है। सुविधा के वलए, तथ्  ंक  2007 की वसविल ररर्ट 

याविका संख्या 8102 से वलया र्ा रहा है। 

 (2) भारत के संविधान के अनुचे्छद 226 के तहत यह याविका नागेश कुमार द्वारा दायर 

की गई है, र्  हररयाणा र डिेर्, र्ीदं में कंडक्टर के रूप में कायारत थे, वर्न्ह नें 24 अपै्रल, 2007 

के आदेश क  रद्द करने के वलए सवर्टाओरीरी की प्रकृवत में एक ररर्ट र्ारी करने की मांग की थी। 

अनुबंध पी-5), - वर्सके तहत भारत के संविधान के अनुचे्छद 311(2) परंतुक (बी) के प्रािधान  ं
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क  लागू करके उसे अपना बिाि करने या क ई वनयवमत र्ांि करने का अिसर वदए वबना उसकी 

सेिाएं समाि कर दी गई हैं। 

 (3) संके्षप में बताए गए तथ् यह हैं वक याविकाकताा क  17 रू्न 1994 क  अनुबंध के 

आधार पर कंडक्टर के रूप में वनयुि वकया गया था, यानी उस अिवध के दौरान र्ब पररिहन 

विभाग के वनयवमत कमािारी हडताल पर थे। इसके बाद, पररिहन विभाग ने एक नीवत बनाई 

वर्सके अनुसार याविकाकताा की सेिाओ ंक  28 रु्लाई, 2004 के पत्र के माध्यम से 20 अगस्त, 

2000 से कंडक्टर के पद पर वनयवमत कर वदया गया। याविका में कहा गया है वक और 

याविकाकताा का आिरण सदैि संत षर्नक रहा। यह प्रसु्तत वकया गया है वक याविकाकताा और 

छह अन्य कंडक्टर  ंने अपनी सेिाओ ंक  वनयवमत करने के वलए कायाालय अधीक्षक से संपका  

वकया, लेवकन उन्ह नें रुपये की मांग की। उनसे 50,000 रु. इसके बाद, 3 फरिरी, 2001 क , 

मुख्यमंत्री, हररयाणा के िुले दरबार में अधीक्षक, र् गी राम के प्तिलाफ एक शपथ पत्र के साथ 

एक औपिाररक वशकायत की गई, वर्समें कहा गया था वक याविकाकताा ने रुपये वदए थे। अन्य 

कंडक्टर  ंके साथ उनके वनयवमतीकरण के वलए 20 अपै्रल, 2000 क  50,000 रु. आगे यह भी 

कहा गया है वक उि अधीक्षक ने उि मांग क  पूरा नही ंकरने पर उनकी सेिाएं समाि करने 

की कई धमवकयां भी दी थी।ं ऐसे में इन छह कंडक्टर  ंने अपने वनयवमतीकरण के वलए रावश का 

भुगतान कर वदया है. इसके आधार पर, वर्ला वशकायत सवमवत ने 15 मािा, 2001 क  मामला 

दर्ा वकया और र्ांि करने के बाद आरआई.आर. का आपरावधक मामला दर्ा वकया गया। नंबर 

125 वदनांक 28 मािा 2001 क  धारा 420/406आईपीसी के तहत र् गी राम, अधीक्षक के प्तिलाफ 

पुवलस से्टशन र्ीदं में मामला दर्ा वकया गया था। र् गी राम क  20 अपै्रल, 2001 क  वगरफ्तार 

वकया गया और 21 अपै्रल, 2001 क  र्मानत पर ररहा कर वदया गया। 
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 (4) र् गी राम, अधीक्षक के विरूद् विभागीय र्ांि की गई। उि पूछताछ में, 

याविकाकताा ने बयान वदया, और एक शपथ पत्र भी प्रसु्तत वकया वक 3 फरिरी, 2001 की 

वशकायत कुछ गलतफहमी के कारण दी गई थी और कहा गया था वक र् गी राम, अधीक्षक ने 

उससे क ई ररश्वत नही ंली थी। उि बयान और याविकाकताा और अन्य कंडक्टर  ंद्वारा वदए गए 

हलफनामे के आधार पर, र्ांि अवधकारी ने र् गी राम, अधीक्षक के प्तिलाफ लगाए गए आर प  ं

क  सावबत नही ंवकया, बप्तल्क यह माना वक पनी वसंह और याविकाकताा नागेश कुमार द्वारा लगाए 

गए आर प पूरी तरह से झठेू थे। . र्ांि अवधकारी ने आगे वनष्कषा वनकाला वक या त  उन्ह नें झठूी 

वशकायत की थी और झठूा हलफनामा प्रसु्तत वकया था या र्ांि अवधकारी के समक्ष उनके द्वारा 

वदए गए बयान झठेू और वनराधार थे। इसवलए उन्ह नें वसफाररश की वक इन कमािाररय  ं के 

प्तिलाफ सख्त कारािाई की र्ाए। 

 (5) इसके बाद, र् गी राम, अधीक्षक के प्तिलाफ झठूा हलफनामा और वशकायत दर्ा 

करने के संबंध में मुख्य प्रशासन, हररयाणा राज्य पररिहन, र्ीदं के कायाालय द्वारा वदनांक 8 

अगस्त, 2006 के पत्र के माध्यम से याविकाकताा से स्पष्टीकरण मांगा गया था। वफर उसे आर प  ं

से मुि कराने के इरादे से र्ांि अवधकारी के सामने अपने बयान बदल वदए। आर प  ंका र्िाब 

दें . उि न वर्टस का उत्तर याविकाकताा द्वारा भेर्ा गया था, - पत्र वदनांक 13 निंबर, 2006 के 

माध्यम से वर्समें याविकाकताा ने अपनी प्तथथवत स्पष्ट की थी। यह स्पष्टीकरण मुख्य प्रशासन, 

हररयाणा राज्य पररिहन, र्ीदं द्वारा पररिहन आयुि, हररयाणा, िंडीगढ़ क  ज्ञापन, वदनांक 1 

वदसंबर, 2006 क  भेर्ा गया था। उि स्पष्टीकरण पर वििार करते हुए, वित्तीय आयुि और 

प्रधान सविि, हररयाणा सरकार , पररिहन विभाग, - आदेश वदनांक 5 मािा, 2007 द्वारा पररिहन 

आयुि, िंडीगढ़ क  नागेश कुमार (याविकाकताा) और पनी वसंह, कंडक्टर  ं द्वारा की गई 
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स्वीकार प्ति के संबंध में वलिा गया वक उन्ह नें झठेू शपथ पत्र वदए थे और र् गी के प्तिलाफ झठूी 

वशकायतें की थी।ं राम, तत्कालीन अधीक्षक, महाप्रबंधक कायाालय, हररयाणा र डिेर्, र्ीदं। 

नािेश कुमार बनाम हररयाणा राज्य और अन्य  303 

(ऑिस्टीन जॉजज मसीह, न्यायमूर्ति.) 

(6) उि ज्ञापन नीिे पुन: प्रसु्तत वकया गया है। 

"एस सबब:- श्री र् गी राम, तत्कालीन अधीक्षक के मामले में श्री नागेश कुमार, कंडक्टर 

नंबर 248, हररयाणा र डिेर्, र्ीदं और पन्नी वसंह, कंडक्टर नंबर 26, एि.आर. झज्जर 

वडप  के प्तिलाफ अनुशासनात्मक कारािाई।" ओ/ओ र्ी.एम. एि.आर.र्ीदं। 

ऊपर उप्तल्लप्तित विषय पर अपने मेम  नंबर 12021 /ईए-3/ई-आई, वदनांक 19 वदसंबर, 

2006 का संदभा लें। 

2. यह सूवित वकया र्ाता है वक श्री नागेश कुमार और पन्नी वसंह, कंडक्टर  ंने स्वीकार 

वकया है वक उन्ह नें महाप्रबंधक, हररयाणा र डिेर्, र्ीदं के तत्कालीन अधीक्षक 

कायाालय श्री र् गी राम के प्तिलाफ झठेू शपथ पत्र/वशकायतें दी हैं। पूरे मामले पर वििार 

के बाद सरकार ने तत्काल सेिा समाि करने का वनणाय वलया है. अत: आपसे अनुर ध 

है वक इस मामले में तदनुसार कारािाई करें। 

(एसडी.) . . ., 

अधीक्षक पररवहन-गितीय,  

गवत्तीय आयुक्त एवं प्रधान सगिव, हररयाणा सरकार के गलए।  

पररवहन गवभाि।” 



308   आई.एल.आर. पंजाब और हररयाणा   2008(2) 

 
 

 

(7) उि ज्ञापन वदनांक 5 मािा, 2007 के आधार पर, महाप्रबंधक, हररयाणा र डिेर्, र्ीदं ने 24 

अपै्रल, 2007 क  एक आदेश पाररत वकया, वर्सका ऑपरेवर्टि भाग इस प्रकार है: - 

“xxxx xxxx xxxx 

मैंने शपथ पत्र, वशकायत, र्ांि ररप र्टा और मामले से संबंवधत सभी ररकॉडा की र्ांि की 

और उसका अध्ययन करने के बाद, मैं इस वनष्कषा पर पहंुिा वक इस मामले में वनयवमत 

र्ांि की क ई आिश्यकता नही ंहै क् वंक श्री र् गी राम, अधीक्षक की र्ांि क  ध्यान में 

रिते हुए, यह स्पष्ट है वक श्री नागेश कुमार, कंडक्टर का व्यिहार एिं आिरण सरकारी 

सेिा में बनाये रिने य ग्य नही ंहै। उनका आिरण असंत षर्नक है और उनका आिरण 

ईमानदारी और कताव्य  ंके पालन क  प्रदवशात नही ंकरता है। ऐसे कमािारी सरकारी 

सेिा में बनाये रिने य ग्य नही ंहैं। इसवलए, मैंने अनुचे्छद 311 (2) (बी) के तहत शप्ति 

का प्रय ग करते हुए उनकी सेिाओ ंक  समाि करने का आदेश वदया। 

(एसडी.) . . ., 

महाप्रबंधक, हररयाणा रोडवेज,जीदं। 

गदनांक: 24-4-2007" 

(8) उपर ि के आधार पर, याविकाकताा का तका  है वक उसे ऑडी अल्ट्रम पार्टाम के अवधकार 

से िंवित वकया गया है। कानून का यह थथावपत वसद्ांत है वक वकसी भी व्यप्ति की वबना सुने वनंदा 

नही ंकी र्ानी िावहए और याविकाकताा के मामले में िास्ति में यही हुआ है। वनयुप्ति प्रावधकारी 

ने वबना अपना वदमाग लगाए या याविकाकताा क  सुनिाई का अिसर वदए वबना, उच्च 

अवधकाररय  ं द्वारा वदए गए वनदेश का पालन करते हुए उसकी सेिाएं समाि कर दी हैं। 

याविकाकताा ने आगे तका  वदया है वक भारत के संविधान के अनुचे्छद 311(2) परंतुक (बी) के 
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प्रािधान  ंक  लागू करने की आिश्यकता पूरी नही ंकी गई है और वनयुप्ति प्रावधकारी के पास 

विभागीय र्ांि आय वर्त करने के वलए क ई भी सामग्री नही ंथी। यह संभि नही ंथा और इसका 

वितरण या त  सािार्वनक नीवत के आधार पर सािार्वनक वहत में था या सािार्वनक भलाई के 

वलए था। 
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{ऑिस्टीन जॉजज मसीह, न्यायमूगतज .) 

(9) इस न्यायालय द्वारा न वर्टस र्ारी वकए र्ाने पर, उत्तरदाताओ ंकी ओर से र्िाब दाप्तिल वकया 

गया है, वर्समें ऊपर िवणात तथ्  ंपर वििाद नही ंवकया गया है। उत्तरदाताओ ंद्वारा वदया गया 

एकमात्र औवित्य मामले के गुण-द ष के संबंध में है। यह तका  वदया गया है वक र्ांि अवधकारी 

की ररप र्टा में स्पष्ट रूप से माना गया है वक र् गी राम, अधीक्षक अपने प्तिलाफ लगाए गए आर प  ं

के वलए द षी नही ंहैं क् वंक नागेश कुमार (याविकाकताा) और पानी वसंह, कंडक्टर द्वारा वदए गए 

बयान की सामग्री से मेल नही ंिाते हैं। वशकायत और उनके द्वारा पहले वदया गया शपथ पत्र। 

र्ांि अवधकारी ने याविकाकताा और पनी वसंह, कंडक्टर  ंक  द षी ठहराया है और झठेू आर प 

लगाने िाले ऐसे कमािाररय  ंके प्तिलाफ कडी कारािाई करने का सुझाि वदया है तावक उन्हें सबक 

वसिाया र्ा सके तावक िे भविष्य में इस तरह की झठूी गिाही देना बंद कर दें। 

(10) र्ांि अवधकारी की ररप र्टा के संबंध में, याविकाकताा का स्पष्टीकरण मांगा गया था और उस 

पर वििार करते हुए, 5 मािा, 2007 क  आदेश पाररत वकया गया था, वर्समें पूरे मामले पर वििार 

करने के बाद, सरकार ने उसकी सेिाओ ंक  तुरंत समाि करने का वनणाय वलया और प्रवतिादी 

नंबर 3-यूनरल मैनेर्र, हररयाणा र डिेर्, र्ीदं, हलफनामे, वशकायत, र्ांि ररप र्टा और केस 
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फाइल की सामग्री पर वििार करने के बाद इस वनष्कषा पर पहंुिे वक मामले में वनयवमत र्ांि 

करने की क ई आिश्यकता नही ंहै क् वंक यह सावबत ह  िुका है। र्ांि अवधकारी की ररप र्टा में 

कहा गया वक याविकाकताा का व्यिहार और आिरण अच्छा नही ंथा और इस प्रकार िह सरकारी 

सेिा में बनाए रिने के वलए उपयुि नही ंथा। दरअसल, उनका आिरण कताव्य  ंके पालन में 

ईमानदारी का प्रदशान नही ंकरते हुए असंत षर्नक पाया गया। 

(11) र्ब र्िाब का अध्ययन वकया गया, त  यह क ई कारण नही ं बताया गया वक क्  ं

उत्तरदाताओ ंने संविधान के अनुचे्छद 311 (2) प्रािधान (बी) के तहत शप्तिय  ंका प्रय ग करते 

हुए याविकाकताा के प्तिलाफ विभागीय र्ांि करने से छूर्ट देने का फैसला वकया और न ही ऐसा 

वकया है। क ई भी ररकॉडा  प्रसु्तत वकया गया है र्  अनुचे्छद 311(2) परंतुक (बी) में वनवहत 

प्रािधान  ंक  लागू करने क  उवित ठहराएगा। 

(12) हमने दोिोों  पक्ष  ंके िकील सुने हैं। 

(13) याविकाकताा के िकील का तका  है वक आके्षवपत आदेश के अिल कन से वकसी भी तथ् का 

िुलासा नही ंह ता है वर्सके पररणामस्वरूप यह राय बनती है वक याविकाकताा के प्तिलाफ र्ांि 

करना उवित रूप से व्यािहाररक नही ंथा और न ही आदेश इस बात का िुलासा करता है वक 

वकस तरह की याविकाकताा द्वारा की गई गवतविवधय  ं ने अवधकाररय  ं क  उसके प्तिलाफ 

विभागीय र्ांि करने से र क वदया। इसके अलािा, याविकाकताा क  सुनिाई के अवधकार से 

िंवित कर वदया गया है। उन्हें अपनी बात रिने और अपने बिाि क  प्रमावणत करने का क ई 

अिसर वदए वबना अनसुनी कर दी गई, क् वंक विभागीय कायािाही समाि कर दी गई थी। 

उत्तरदाताओ ंके िकील ररकॉडा से ऐसा कुछ भी बताने में सक्षम नही ंहैं र्  भारत के संविधान के 

अनुचे्छद 311 (2) परंतुक (बी) क  लागू करने क  प्रमावणत या उवित ठहरा सके। 
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(14) अनुचे्छद 311(2)(बी) इस प्रकार है:- 

311. संघ या राज्य के अधीन नािररक क्षमताओ ं में गनयोगजत व्यक्तक्तयो ं की 

बर्ाजस्तिी, गनष्कासन या रैंक में कमी.- (1) क ई भी व्यप्ति र्  संघ की वसविल सेिा 

या अप्तिल भारतीय सेिा या वसविल सेिा का सदस्य नही ंहै वकसी राज्य या संघ या राज्य 

के अधीन क ई नागररक पद धारण करने िाले क  उसके अधीनथथ वकसी प्रावधकारी 

द्वारा बिाास्त या हर्टा वदया र्ाएगा वर्सके द्वारा िह वनयुि वकया गया था। 

(2) उपर ि वकसी भी व्यप्ति क  उस र्ांि के अलािा बिाास्त या हर्टाया या रैंक में कम 

नही ंवकया र्ाएगा, वर्समें उसे उसके प्तिलाफ आर प  ंके बारे में सूवित वकया गया ह  

और उन आर प  ंके संबंध में सुनिाई का उवित अिसर वदया गया ह । 

xxxx xxxx 

बशते वक यह िंड लागू नही ंह गा- 

xxxx xxxx 

(बी) र्हां वकसी व्यप्ति क  बिाास्त करने या हर्टाने या रैंक में कमी करने का अवधकार 

प्राि प्रावधकारी संतुष्ट है वक वकसी कारण से, उस प्रावधकारी द्वारा वलप्तित रूप में दर्ा 

वकए र्ाने पर, ऐसी र्ांि करना उवित व्यािहाररक नही ंहै; 

xxxx xxxx 

नािेश कुमार बनाम हररयाणा राज्य एवं अन्य   307 



308   आई.एल.आर. पंजाब और हररयाणा   2008(2) 

 
 

(ऑिस्टीन जॉजज मसीह, न्यायमूगतज .) 

(15) उि सामान्य वनयम का अपिाद परंतुक (ए), (बी) और (सी) में है। प्रािधान (ए) 

और (सी) ितामान मामले पर लागू नही ंह गें और इसवलए प्रासंवगक प्रािधान प्रािधान 

(बी) है। 

 (16) अनुचे्छद 311(2) परंतुक (बी) क  लागू करने की आिश्यकताएं हैं:- 

(i) वकसी व्यप्ति क  बिाास्त करने या हर्टाने या पद से कम करने का अवधकार 

प्राि प्रावधकारी क  पहले उन कारण  ं से संतुष्ट ह ना िावहए वक र्ांि करना 

उवित रूप से व्यािहाररक नही ंहै, रै्सा वक िंड 2 में पररकप्तित है; और 

(ii) ऐसे कारण  ंक  प्रावधकारी द्वारा वलप्तित रूप में दर्ा वकया र्ाना िावहए र्  

वकसी व्यप्ति क  पद से बिाास्त करने या हर्टाने या कम करने का अवधकार 

रिता है। 

 (17) अत: परंतुक (बी) के तहत संतुवष्ट की ररकॉवडिंग आिश्यक है वक संबंवधत व्यप्ति 

के प्तिलाफ विभागीय र्ांि उवित रूप से व्यािहाररक नही ंह ने के कारण नही ंकी र्ा सकती है 

और ऐसी प्तथथवत ह नी िावहए र्  र्ांि क  उवित रूप से व्यािहाररक नही ंबनाती है। िह िरण 

र्ब अनुचे्छद 311 (2) परंतुक (बी) के तहत आदेश पाररत वकया र्ाना प्रस्तावित है। परंतुक (बी) 

के िैध आिेदन के वलए आिश्यक दूसरी शता यह है वक अनुशासनात्मक प्रावधकारी क  अपनी 

संतुवष्ट के वलए वलप्तित रूप में अपने कारण  ंक  दर्ा करना िावहए वक अनुचे्छद 311 (2) के 

अनुसार र्ांि करना उवित रूप से व्यािहाररक नही ंथा। यवद र्ांि के आय र्न के संबंध में ऐसी 

प्तथथवत उवित रूप से व्यािहाररक नही ंहै, मौरू्द नही ंहै या यवद ऐसा कारण वलप्तित रूप में दर्ा 
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नही ंवकया गया है, त  र्ांि से छूर्ट देने का आदेश और उसके बाद दंड का आदेश द न  ंशून्य 

और असंिैधावनक ह गा। इस प्रकार, यह कहने की आिश्यकता नही ंहै वक उपर ि द  शतें 

रु्मााना लगाने के आदेश से पहले ह नी िावहए। 

 (18) ऑडी अल्ट्र म पार्टाम के वसद्ांत क  ध्यान में रिते हुए, द षी कमािारी के प्तिलाफ 

लगाए गए आर प  ंकी र्ांि एक वनयम है वर्समें उसे अपने प्तिलाफ लगाए गए आर प  ंके वलए 

अपना बिाि करने का पूरा मौका वदया र्ाता है। इस सामान्य वसद्ांत का अपिाद अनुचे्छद 

311(2) परंतुक (बी) के तहत प्रदत्त शप्तिय  ंका प्रय ग करते हुए औपिाररक र्ांि से मुप्ति है। 

अनुचे्छद 311(2) के तहत प्रदत्त र्ांि का संिैधावनक अवधकार संविधान में प्रदान की गई र्ांि से 

छूर्ट की आिश्यकता क  पूरा वकए वबना छीना नही ंर्ा सकता है। वकसी द षी कमािारी क  प्रदत्त 

संिैधावनक अवधकार क  हले्क में या मनमाने ढंग से या गुि उदे्दश्य से या केिल र्ांि से बिने 

के वलए नही ंछ डा र्ा सकता है। र्  प्रािधान सामान्य वनयम के अपिाद का प्रािधान करते हैं, 

उन्हें सख्ती से समझा र्ाना िावहए और केिल र्ब संविधान के सख्त वसद्ांत  ं और 

आिश्यकताओ ंका अनुपालन वकया र्ाता है और पूरा वकया र्ाता है, त  अपिाद क  उवित 

ठहराया र्ा सकता है, ऐसा न ह ने पर, ऐसी असाधारण शप्तिय  ंक  रास्ता देने की आिश्यकता 

ह ती है। सामान्य वसद्ांत। 
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 (19) आके्षवपत आदेश, वदनांक 24 अपै्रल, 2007 (अनुलग्नक पी-5) के अिल कन से पता 

िलता है वक महाप्रबंधक, हररयाणा र डिेर्, र्ीदं ने अनुचे्छद 311(2) परंतुक (बी) के प्रािधान  ं

क  पूरी तरह से गलत पढ़ा है और गलत व्याख्या की है। संविधान। आदेश में र्  कहा गया है िह 

यह है वक ''...इस मामले में वनयवमत र्ांि की क ई आिश्यकता नही ंहै...'' र्  वक संविधान के 
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प्रािधान  ंकी पूरी तरह से अिहेलना है। अनुचे्छद 311 (2)(बी) के तहत र्  आिश्यक है िह 

प्तथथवत या वनष्कषा नही ं है वक वनयवमत र्ांि करने की क ई आिश्यकता नही ं है, बप्तल्क 

आिश्यकता यह है वक मामले के वदए गए तथ्  ं और पररप्तथथवतय  ं में, यह उवित रूप से 

व्यािहाररक नही ंहै। अनुचे्छद 311 के िंड (2) के तहत आिश्यक र्ांि करें। इसके अलािा, 

आके्षवपत आदेश के अिल कन से पता िलेगा वक क ई भी कारण सामने नही ंआ रहा है र्  र्ांि 

करने से छूर्ट देने के वलए प्रावधकरण की संतुवष्ट क  दशााता ह । यह वबलु्कल स्पष्ट है क् वंक 

प्रावधकरण संविधान के अनुचे्छद 311 के प्रािधान  ंके तहत सौपंी गई शप्तिय  ंके संबंध में पूरी 

तरह से गलत धारणा पर आगे बढ़ा है। इसवलए वििावदत आदेश शून्य और असंिैधावनक ह ने के 

कारण कायम नही ंरह सकता। 

 (20) अलग ह ने से पहले, हम यहां यह बताना िाहेंगे वक प्रदत्त शप्तिय  ंका प्रय ग करने 

से पहले, प्रावधकरण क  उस कानून के प्रािधान  ंका अध्ययन करना िावहए वर्सके तहत िे ऐसी 

शप्तिय  ंका प्रय ग कर रहे हैं। शप्तिय  ंका प्रय ग करने िाले प्रावधकरण क  शप्तिय  ंके ऐसे 

प्रय ग के दायरे, गंभीरता, प्रभाि और पररणाम क  समझना िावहए। हालााँवक, हमने वपछले 

पैराग्राफ में प्रावधकरण द्वारा वििेक के प्रय ग के संबंध में एक वर्टप्पणी की है, लेवकन उस 

अवधकारी के प्तिलाफ आगे बढ़ने से परहेर् करते हैं वर्सने उि आदेश पाररत वकया था। 

हालााँवक, उत्तरदाताओ ंक  सािधानी का एक शब्द वदया र्ाता है वक िे कानून के प्रािधान  ंऔर 

आिश्यकताओ ंका िास्ति में अनुपालन वकए वबना आदेश पाररत करते समय सािधान और 

सतका  रहें, वर्सके तहत उनके द्वारा उि शप्तिय  ंका प्रय ग वकया र्ा रहा है। 
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 (21) पररणामस्वरूप, ररर्ट याविका स्वीकार की र्ाती है। महाप्रबंधक, हररयाणा र डिेर्, 

र्ीदं द्वारा पाररत आदेश, वदनांक 24 अपै्रल, 2007 (अनुलग्नक पी-5) क  रद्द कर वदया गया है 

और याविकाकताा क  तुरंत सेिा में बहाल वकया गया है। हालााँवक, याविकाकताा की ओर से 

कवथत कदािार के वलए उसके प्तिलाफ वनयवमत विभागीय र्ांि करने का वनणाय लेने के वलए 

उत्तरदाताओ ंक  स्वतंत्रता दी गई है। 

अस्वीकिण : स्थधिीय िधषध में अिुवधभदत भिणाय वधदी के सीभमत उपयोग के भिए है तधभक वह अपिी 

िधषध में इसेसमझ सके औि भकसी अन्य उदे्दश्य के भिए इसकध उपयोग िही ों भकयध जध सकतध है । 

सिी व्यवहधरिक औि आभर्कधरिक उदे्दश्यो के भिए भिणाय कध अोंगे्रजी सोंस्किण प्रमधभणक होगध औि 

भिष्पधदि औि कधयधान्वयि के उदे्दश्य के भिए उपयुक्त िहेगध । 

शैिी िैि, 

प्रभशकु्ष न्यधभयक अभर्कधिी, 

पधिीपत, हरियधणध 

 

 

 

आर.एन.आर. 

 


