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वी.के. बाली और िनमल िसंह, यायमूित के सम   

 

चरत @ सुंडा और अ य,-अपीलकता/अिभयु  
बनाम 

ह रयाणा रा य,-- ितवाद  
 

सी.आर.अल. सं या.. 2004 का 104/ड बी 
19 जनवर  2005 

 

 भारतीय दंड सं हता, 1860-एस.एस. 302/34 और i376( )(जी)-सा य अिधिनयम, 
1872-धारा 27- अ ात युवती से सामू हक बला कार एवं ह या - ह या करने के बाद 
आरो पय  ारा शव को दफनाना - आरो पय  ारा दये गये खुलासे के बयान के आधार पर 
शव क  बरामदगी - प र थितज य सा य प  प से था पत करते ह क एक को 
छोड़कर सभी आरोपी वा तव म शािमल ह बला कार और ह या का दोहरा अपराध - सभी 
च मद द अपने बयान  स ेमुकर रहे ह - घटना का एक च मद द गवाह सीआरपीसी क  धारा 
164 के तहत बयान दे रहा है।  म ज ेट के सामने - अदालत म पेश होते समय उसने 
झूठा बयान दया क वह पिुलस के दबाव म था - म ज ेट के सामने दए गए उसके 
बयान अ व सनीय नह  कहा जा सकता - उस शपथ का उ लघंन, जसके तहत उसने 
दंडमु  से गवाह  द  थी - वह ावधान  के तहत मकुदमा चलाने का हकदार है 1860 
अिधिनयम - अिभयु  ारा कया गया अपराध घोर  और जघ य है - ायल कोट ारा 
अिभयु  को दोन  मामल  म दोषी ठहराने और सजा सुनाने के आदेश  क  अलग-अलग पु  
क  गई - हालाँ क, एक आरोपी  को संदेह का लाभ देते हुए उसके खलाफ लगाए गए 
आरोप  से बर  कर दया गया। 
 माना गया क हम वक ल के तक  म कुछ त य िमलते ह, जहां तक अपीलकता राजा 
का सबंंध है, जब क अ य सभी अपीलकताओं के बयान, भले ह  च मद द गवाह  के बयान 
ह , ले कन वेद काश पीड लू-3 के िलए और वह भी उस हद तक जो उ ह ने म ज ेट के 
सामने दया था। सी.आर.पी.सी क  धारा 164 के तहत, हालां क वीकार कया जाता है, 
अ य अपीलकताओ ंके खलाफ पेश होने वाले प र थितज य सा य इतने पणू ह क एक 
अप रवतनीय िन कष पर पहंुचा जा सकता है क वे वा तव म बला कार और ह या के दोहरे 
अपराध म शािमल ह। हालाँ क, जहाँ तक व ान वक ल के इस तक का सवाल है क जाँच 
अिधकार  को पहले मखु बर का बयान दज करने से भी बचना चा हए था, य क  
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वह अफवाह  पर आधा रत था, हम इसम कोई त य नह ं िमला। कानून म सं ेय अपराध के 
घ टत होने स ेसंबिंधत येक जानकार , य द पुिलस टेशन के भार  अिधकार  को मौ खक 
प स ेद  गई है, तो उसके ारा या उसके िनदश के तहत िल खत प म  कर द  जाएगी, 

और मुख बर को पढ़कर सुनाई जाएगी और ऐसी येक जानकार , चाहे वह िल खत प म 
द  गई हो या जैसा क पवू  िलखा गया है, उसे देने वाले य  ारा ह ता रत कया 
जाएगा। सं ेय अपराध घ टत होने से सबंंिधत सचूना कोई भी य  पुिलस थाने के भार  
को दे सकता है। यह जानकार  अपराध करने वाले कसी भी य  का पता लगाने के िलए 
पया  नह ं है।  यह केवल आपरािधक कानून को गित दान करता है। 
                     (परैा 9 और 10) 
 
 इसके अलावा, यह माना गया क थान क  खोज के सबंंध म अपराध क  वीकृित, 
हालां क, अपीलकताओं को दोषमु  नह ं करेगी य क प र थितय  क  ृखंला इतनी पणू है 
क कोई अ य प रक पना संभव नह ं है, िसवाय इसके क उ ह ने अपराध कया है। 
हालां क, यह सच है क सभी च मद द गवाह मुकर गए ह, ले कन वेद काश पीड लू-3 के 
बयान पर भरोसा कया जाना चा हए, जहां तक उ ह ने सी.आर.पी.सी क  धारा 164 के तहत 
ऐसा कहा है। 
 

 इसके अलावा, यह माना गया क सभी अपीलकताओं के खलाफ प र थितयाँ सा बत 
हु , इस कार, पी ड़ता को आ खर  बार उनक  उप थित म जी वत देखा गया था। यह 
सा बत हो चुका है क राजा के अलावा अ य अपीलकता यौन-संबधं बनाते समय  शािमल थे 
जब एक अ ात लड़क  सामू हक बला कार का िशकार हुई थी। यह भी सा बत हो गया है क 
अपीलकता वनोद घटना के तुरंत बाद फरार हो गया और 8 मह ने बाद 14 जून, 2002 को 
िगर तार कर िलया गया। उपरो  प र थितयाँ, धारा 376(1)(जी) के तहत अपीलकताओं के 
खलाफ दोषिस  को बनाए रखने के िलए पया  ह। भारतीय दंड सं हता. बला कार के तुरंत 
बाद असहाय म हला क  मौत प  प से अपराध को छुपाने के अपीलकताओं के मकसद के 
कारण हुई तीत होती है। अित र  प र थितयाँ, इस कार उ े य भी ह, भले ह  केवल 
ह या के िलए ह । मामल े के त य  और प र थितय  म, जहां तक म हला क  ह या का 
संबधं है, मकसद क  एकमा  प र थित अपीलकताओ ंको दोषी ठहराने के िलए पया  है। 
हालाँ क, जहाँ तक अपीलकता राजा का सवाल है, उसके खलाफ एकमा  सबूत आ खर  बार 
उसके साथ देखा गया है। इस कार, उसे संदेह का लाभ दया जाता है और उसके खलाफ 
लगाए गए आरोप  से बर  कर दया जाता है, य क िन त प से केवल  
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अंितम बार देखे जाने के आधार पर उसे दोषी नह ं ठहराया जा सकता है।                                                                                                                          
             (परैा 19 से 21)  
                                                            
 इसके अलावा, ऐसा तीत होता है क वेद काश, पीड ल-ू3 ने दंड या सं हता क  
धारा 164 के तहत म ज ेट के सम  भी अपने ारा दए गए बयान स ेइनकार कर दया 
है और यह म ज ेट का बयान है जस पर व ास कया जाना चा हए, न क दया गया 
बयान। उ ह ने कहा क पुिलस के दबाव म म ज ेट के सम  उनका बयान दज कराया 
गया। उनसे उस शपथ का उ लघंन कया गया, जसके तहत उ ह ने दंडमु  से गवाह  द  
थी, उ ह कम से कम इस बात का अहसास था क इस या म, एक जघ य अपराध क  
जांच म उनका सीधा हाथ होगा। ऐसा तीत होता है क उनम कोई निैतकता नह ं है। ऐसे 
लोग याय शासन म लोग  का व ास खोने म सहायक होते ह। थम या, हमारा 
वचार है क अदालत के सम  गलत बयान देने के िलए उस पर मुकदमा चलाया जाना 
चा हए, 
                                                              (परैा 24) 
 

 अपीलकताओं क  ओर से गोरख नाथ, अिधव ा। 
 संजय विश  ड ट  एडवोकेट जनरल,ह रयाणा, ितवाद  क  ओर स े

                   
िनणय 

वी.के. बाली, यायमिूत 
 

 (1) अिभयोजन सं करण के अनुसार 18-19 साल क  एक अ ात युवा लड़क , 

अपीलकताओं और दो अ य लोग  ारा सामू हक बला कार और ह या का िशकार बन गई। 

जब क, मुकदमे म अपीलकता चरत उफ संुडा पु  ताप िसंह, कृ ण पु  हवा िसंह, राजा उफ 

राजबीर पु  भा, वनोद उफ गु डु पु  महाबीर और अिनल पु  बलदेवा को धारा 376(1) के 

तहत अपराध के िलए दोषी ठहराया गया है। 376 (जी) भारतीय दंड सं हता के तहत 

आजीवन कठोर कारावास और येक को 25,000 पये का जुमाना भरने क  सजा सुनाई 

गई। और जुमाना अदा न करने पर चार साल क  अित र  कठोर कारावास क  सजा भगुतनी 

होगी, कृ ण, राजा उफ राजबीर और चरत उफ सुंडा को भी भारतीय दंड सं हता क  धारा 34  
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के साथ प ठत धारा 302 के तहत अपराध के िलए दोषी ठहराया गया है और आजीवन 

कठोर कारावास तथा येक को 5000 पये जुमाने क  सजा सनुाई गई और जुमाने का 

भुगतान न करने पर अित र  स  यायाधीश फा ट ैक कोट हसार ारा दज दोषिस  

और सजा के आदेश दनांक 2 दसबंर, 2003 और 6 दसबंर, 2003 के तहत दो साल क  

अविध के िलए अित र  कठोर कारावास भगुतना होगा। अपीलकताओं के सह-अिभयु , 

धमपाल और मह  को बर  कर दया गया है। यह दोषिस  और सजा के इस आदेश के 

खलाफ है क दो अपील, एक चरत, कृ ण, राजा और वनोद ारा, सीआरएल के साथ। 

2004 क  अपील सं या 104-ड बी और दसूरा अिनल ारा, सीआरएल का असर। 2004 क  

अपील सं या 143-ड बी दायर क  गई है। 

 
 (2) एक अ ात म हला के साथ सामू हक बला कार और ह या क  घटना 23 
अ टूबर, 2001 को हुई थी। घटना के संबधं म एफआईआर 24 अ टूबर, 2001 को शाम 
6.05 बजे दज क  गई और वशेष रपोट के साथ घटना के संबधं म 25 अ टूबर, 2001 को 
सुबह 10.00 बजे हांसी म संबिंधत म ज ेट के पास पहंुचे। गांव िससई बोलान के चौक दार 
परथी िसंह ने बलबीर िसहं, एसआई/एसएचओ, पी.एस. के सम  बयान दया। जसम सदर 
हांसी ने कहा क वह गांव िससाय बोलान का चौक दार है। उसे पता चला था क कल यानी 
23 अ टूबर 2001 को अिनल पु  बलदेव, पाला पु  राम स प, गु डु पु  महाबीर, भीम िसहं 
पु  रण िसहं, बलवान पु  ओम, संुडा उफ चरत पु  ताप िसंह तथा कृ ण पु  हवा तथा 
उनके गांव के 3/4 अ य लड़के अपने गांव क  पचंायती जमीन पर खड़  क कर क  झा ड़य  
म 15/16 वष क  एक नाबािलग लड़क , जसका नाम व पता नह ं जानते, के साथ दु कम 
कर रहे थे। जब िससई काली रावन िनवासी वेद काश पु  चंदगी राम क कर के पड़े  के 
पास अपने खेत म गया, तो सभी लोग लड़क  को धूप िसंह पु  जयलाल के खेत म कोठा 
यूबवेल पर ले गए और वहां उ ह ने लड़क  के साथ सामू हक बला कार कया। रात भर उसे 

डर म डालकर। धूप िसंह ने अपनी जमीन और यबूवेल सुंडा को प टे पर दे दया था। इन 
लोग  ने नाबािलग लड़क  के साथ दु कम करने के बाद उसक  ह या कर द  और सा जश के 
तहत अपराध का सबतू िमटाने के िलए लड़क  के शव को धूप िसहं के कपास क  फसल के 
खेत म दफना दया. उ ह ने आगे कहा क यह भी अफवाह है क लड़क  को जला दया गया 
है. यह पता नह ं चल सका है क लड़क  को ह या से पहले जलाया गया था या बाद म. 
ले कन इस घटना क  जानकार  गांव के कुछ अ य लोग  को भी हो गई थी वे सभी चुप थे  
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य क वे आगे नह ं आना चाहते थे। वह थाने म सूचना देने जा रहे थे तभी बलबीर िसहं, 

एसआई/ SHO उनसे बस टड पर िमले, जहां उनका बयान दज कया गया. 
 

 (3) मुकदमे के दौरान, अिभयोजन प  ने जांच क  डॉ. पी.के. पीड ल-ू6 के प म 
पालीवाल, ज ह ने कहा क 26 अ टूबर, 2001 को, वह के शव का पो टमाटम कया   
 एएसआई दया नंद और कां टेबल जोिगंदर िसंह ारा अ ात म हला को उनके पास लाया 
गया। शर र न न था, दोन  हाथ  पर जली हुई आ तीन लाल रंग क  थी और िम ट  के तेल 
क  गधं आ रह  थी। िसर के बाल, भ ह और पलक जल गई थीं और जीभ 1.5 सेमी तक 
बाहर िनकली हुई थी। दाँत  तले पीटा। पूरा शर र जल गया था, केवल पीठ का म य भाग 
एक ितहाई भाग जला हुआ था। डॉ टर को अ ात म हला के शव पर िन निल खत चोट 
िमलीं:- 
 

"1. गदन के बायीं ओर कई चोट थीं जो एक के ऊपर एक थत थीं और 
मे बबल माप के कोण से .5 से x1.5  2 सेमी नीचे 6 सेमी नीचे थीं। 

 

2. गदन के दा हनी ओर चोट के िनशान थे, जो x2.5  5 सेमी मापने वाले कोण 
के कोण से 3.5 सेमी नीचे थत था, संरचना के नीचे ितरछा ितरछा थत था। 

 

3. आसपास क  संरचनाओं म घुसपैठ और टूटे हुए िसर  पर ैबे लेस के साथ 
हाइपोइड ह ड  के दा हनी ओर के बड़े कॉनू का ै चर था। 

 

4. जीभ पर .2 से .4 सेमी आकार के कई काटने के िनशान थे जो ितरछे थत 
थे। 

 

5. योिन उपकला के आतं रक पहलू पर कई खर च थीं और पीछे के फोिन स म 
सफेद जमाव के कारण इसम सूजन थी। वजेाइनल मीयर और वेजाइनल वबै 
िलए गए। 

 

6. दोन  गाल  पर, मुंह के पा  कोण  के ऊपर और नीचे बा  ओर x4 3 सेमी 
और दा  ओर 5 सेमी के े  म कई चोट थीं। नाक क  नोक पर चोट का आकार 
.5 सेमी था। शर र क  लबंाई 5 फ ट और 2.5 इंच थी.'' 
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(4) चोट 1 से 5, जैसा क ऊपर बताया गया है, कृित म मृ य-ुपवू थीं। ह ठ  पर कई 
खर च थीं, िनचले ह से पर अिधक खर च थी,ं जनक  माप 0.5 से 2.9 सेमी थी। 
बा यतापवूक रखा गया। डॉ टर क  राय म मौत का कारण हाथ से गला घ टना और मुंह  

दबाना था। शर र पर जले हुए घाव पो टमाटम कृित के थे। मृ यु और पो टमाटम जांच के 
बीच क  अविध लगभग 3 दन थी। डॉ. कुलद प िसंह, जनक  जांच पीड ल-ू1 के प म क  
गई थी, ने कहा क 25 अ टूबर, 2001 को उ ह ने अपीलाथ  चरत िसंह क  िच क सक य 
जांच क । उनके बा  जनन अगं सु वकिसत थे। कोई बाहर  चोट मौजूद नह ं थी. उ ह ने 
कहा क उनक  राय म चरत िसंह सभंोग करने म स म थे। उ ह ने अपीलकता कृ ण क  
भी जांच क , जनके शर र पर कोई बाहर  चोट नह ं थी और वह भी, उनक  राय म, संभोग 
करने म स म थे। उ ह ने अपीलाथ  अिनल से भी पूछताछ क  थी। डॉ टर क  राय म वह 
भी संभोग या करने म स म था। उ ह ने आगे कहा क पायजामा पासल से िनकाला 
गया, उदा. पी-1, वह  था जो उसने अपीलकता कृ ण के पास से बरामद कया था। दसूरे 
पासल से, उदा. उनक  मौजूदगी म पी-2 खोला गया तो उ ह अिनल का अंडर वयर िमला। 
दसूरे पासल से, उदा. पी-4, उसे कृ ण का अंडर वयर िमला और एक अ य पासल स,े पवू। 
पी-5, उ ह चरत िसंह का अंडर वयर िमला। यायालय ने नोट कया क पवू. पी-1 को गलत 
तर के से दिशत कया गया है य क गवाह ने कहा क उसने पायजामा नह ं हटाया था 
 

 (5) अिभयोजन प  ने पीड ल-ू2 के प म पृ वी िसंह से भी पूछताछ क , जो 
पिुलस के सम  दंड या सं हता क  धारा 161 के तहत अपने ारा दए गए बयान से 
मुकर गया और कहा क उसे इस मामले के बारे म कुछ भी पता नह ं होगा और इसम कुछ 
भी नह ं हुआ था। उनक  उप थित और इसके अलावा उ ह ने पुिलस के सामने कोई बयान 
नह ं दया था। उसने कहा क वह पिुलस टेशन गया था और सादे कागज पर उसके अंगठेू 
के िनशान ले िलए गए। उ ह श तुापणू घो षत कर दया गया और लोक अिभयोजक ारा 
उनसे जरह क  गई, जसम उ ह ने कहा क उ ह ने बयान सुना था, पवू। पीएफ. उ ह ने 
पिुलस के सामने ऐसा कोई बयान नह ं दया था. उसने पुिलस को यह नह ं बताया क 24 
अ टूबर 2001 को उसे पता चला क अिनल पु  बलदेवा, पाला पु  राम स प, गु डु पु  
महावीर, भीम िसहं पु  रण िसहं, बलवान िसंह पु  ओम, सुंडा उफ पचंायत क  जमीन पर 
उगे क कर के पेड़  पर चरत िसंह पु  ताप िसहं और कृ ण पु  हवा िसंह और 3/4 अ य 
लड़के 15/16 साल क  लड़क  के साथ दु कम कर रहे थे। उनका सामना कथन के भाग ए से  
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ए तक कया गया, उदाहरणाथ। ए ज़ बट पीएफ. जहां इसे इस तरह रकॉड कया गया था. 
उ ह कथन पूव के अ य भाग बी से बी तक का सामना करना पड़ा। ए ज़ बट पीएफ भी. 
इसी तरह, वेद काश, पीड ल ू3, श तुापणू हो गए और जनता ारा उनसे जरह क  गई 
अिभयोजक ने कहा क उसने पवू का बयान सनुा है। ए ज़ बट पीजी. उ ह ने पिुलस के 
सामने ऐसा कोई बयान नह ं दया था. उ ह ने नह ं बताया था पिुलस के सम  कहा क 23 
अ टूबर 2001 को वह अपने खेत पर जा रहा था पानी के रा ते को ठ क करने के िलए जब 
वह क कर के पेड़  के पास पहंुचा। 
पचंायती भिूम पर उ ह ने अिनल पु  बलदेवा, पाला पु  राम स प, गु डु पु  महाबीर, भीम 
िसंह पु  रण िसंह, बलवान पु  ओम सुंडा उफ चरत िसंह पु  ताप िसहं, कृ ण पु  हवा 
िसंह को देखा क 3/4 अ य लड़क  ने 15/16 वष क  लड़क  के साथ दु कम कया और वह 
उसे देखकर वहां से खसक गए। उ ह कथन पूव के भाग ए से ए तक का सामना करना 
पड़ा। पीजी जहां यह इतना दज कया गया था। उ ह ने पिुलस के सामने यह कहने से 
इनकार कर दया क बाद म उ ह पता चला क वे सभी लड़के उस लड़क  को िससई बोलान 
िनवासी धूप िसंह पु  जय लाल के कोठा यूबवले पर ले गए थे और परू  रात उसके साथ 
बला कार कया था। उसे धमक  देने के बाद. उ ह कथन पूव के भाग बी से बी तक का 
सामना करना पड़ा। पीजी, जहां यह इतना दज कया गया था। उ ह ने पिुलस के सम  यह 
कहने से इनकार कया क उ  लोग  ने सा जश के तहत उस लड़क  क  ह या क  थी और 
सा य िमटाने के िलए उ ह ने उस लड़क  के शव को धूप िसंह के कपास के खेत म दबा 
दया था. उ ह कथन पूव के भाग सी से सी तक का सामना करना पड़ा। ए ज़ बट पीजी, 
जहां यह इतना दज कया गया था। उ ह ने पिुलस के सम  यह कहने से इनकार कया क 
उ  लोग  ने उस लड़क  को जलाया था, ले कन यह पता नह ं चल सका क उसे मारने के 
बाद जलाया गया था या उससे पहले. उ ह कथन पूव के भाग ड  से ड  तक का सामना 
करना पड़ा। पीजी, जसम, यह इस कार दज कया गया था। एक सीलबंद िलफाफा, उदा. 
पीएच खोला गया, जसम दंड या सं हता क  धारा 164 के तहत म ज ेट के सम  
दया गया वेद काश का बयान शािमल था। उ ह ने उस बयान को सुना और वीकार कया 
क उ ह ने यह बयान एस.ड .जे.एम., हांसी के सम  दया था, ले कन वे छा से यह भी 
कहा क यह बयान उ ह ने पिुलस के दबाव म दया था। उ ह ने वीकार कया क जब 
पिुलस ने उ ह हांसी के एसड -जेएम के सम  पशे कया तो एसड जेएम ने उ ह बयान दज 
कराने के िलए एक घंटे का समय दया था. हालाँ क, उ ह ने इस सुझाव से इनकार कया क 
उ ह ने वे छा से बयान दया था। उ ह ने वे छा से कहा क उनका बयान दज करने से 
पहले ह  पिुलस ने दो-ितहाई बत मारकर उ ह डरा दया था। हालाँ क, उ ह ने कहा क जब 
उनका बयान दज कया गया, तो वह अदालत म अकेले थे, हालाँ क, उ ह ने वे छा से कहा  



254             आई.एल.आर. पजंाब और ह रयाणा      2005(1) 

 
क पुिलस अदालत के बाहर खड़  थी और पुिलस ने उ ह धमक  द  थी क अगर वह ऐसा 
नह ं करगे तो कर उनके अनुसार बयान, वे उसे कनारे कर दगे। हालाँ क, वह वीकार कया 
क उ ह ने पिुलस के खलाफ कसी से कोई िशकायत नह ं क  हैअिधकार . उ ह ने वीकार 
कया क सब ड वजनल याियक म ज ेट और बयान दज कराने से पहले उनसे पूछा क 
या वह ह वे छा से बयान दे रहे ह और उन पर कोई दबाव था या नह ं। हालाँ क, उ ह ने 

उस कथन का खडंन नह ं कया था, ए ज़ बट पी1, उनके ारा वे छा स े दया गया था। 
उ ह ने इस सुझाव का खडंन कया क वह अपने बयान से मकुर रहे ह, ए ज़ बट पी-1 और 
ए ज़ बट पी.जी सह- ामीण होकर आरो पय  को बचाने के िलए, उ ह ने इस बात से भी 
इनकार कया क 23 अ टूबर, 2001 को उ ह ने 15/16 साल क  लड़क  के साथ बला कार 
करते समय अदालत म उप थत अिभयु  को देखा था और वह झूठ  गवाह  दे रहे थे। 
बलजी: िसंग पु  केहर  राम, पीड ल-ू4, और राजबीर पु  मुशंी राम, पीड ल-ू5, अ य दो 
च मद द गवाह भी पुिलस के सम  अपने ारा दए गए बयान  से मुकर गए। लोक 
अिभयोजक ारा उनसे जरह क  गई और उनके बयान  का सामना कया गया, मश 
ए ज़ बट पीजे और पीके। 
  
 (6) हंस राज, नायब तहसीलदार, हांसी, पीड ल-ू7, ने कहा क 24 अ टूबर, 2001 
को, अनुरोध पर, पिुलस ारा बनाए गए ए ज़ बट पी य ू को मौके पर पहंुचने और दंड 

या सं हता क  धारा 174 के तहत कायवाह  पूर  करवाने के िलए एसड ओ (िस वल), 
हांसी ारा िनयु  कया गया था। वह उस थान पर गए जहां एक लड़क  का शव दफनाया 
गया था, जहां पुिलस मौजूद थी। उनक  मौजूदगी म धूप िसंह के खेत से िम ट  म दबे 
बािलका के शव को बाहर िनकाला गया। उनक  उप थित म दंड या सं हता क  धारा 
174 के तहत कायवाह  क  गई। इसके बाद शव को पो टमाटम के िलए हांसी के सामा य 
अ पताल भेज दया गया। बलदेव िसंह, एएसआई, पीड ल-ू8 ने कहा क 27 अ टूबर, 2001 
को क ान िसंह, कां टेबल ने उनके सामने उंगिलय  के िनशान, ह डयां, लैश का टुकड़ा, 
कपड़े के जल ेहुए टुकड़े, वाब और मीयर वाले पासल पेश कए, ज ह स प दया गया। 
अ ात युवती के शव का पो टमाटम करने के बाद डॉ टर ारा उसे। रकवर  मेमो के 
मा यम से इ ह क जे म ले िलया गया।। पीआर. हेड कां टेबल वजीर िसहं पीड ल-ू9 ने 
अपना शपथ प , ए ज़ बट पी.एस. तुत कया। उसके सा य म. जे.बी. गु ा, जनक  
जांच पीड ल-ू10 के प म क  गई थी, ने कहा क 26 अ टूबर, 2001 को, जब वह 
एसड जेएम हांसी के प म तैनात थे, बलबीर िसंह, एसआई, ने एक आवेदन ए ज़ बट PT 

दायर कया,  वेद काश का बयान दज कराने के िलए उनक  अदालत म उ ह ने ए ज़ बट 
पी.ट /1 आदेश पा रत कया, और एसआई को कोट के बाहर बठैने को कहा और 
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लगभग 12.30 बजे कोट म रहने के िलए कहा। इसके बाद दोपहर कर ब 1.30 बजे उ ह ने 
वेद काश से पूछा क या वह बयान देना चाहते ह, ज ह ने उ ह बताया क वह इसके 
िलए तैयार ह. इस कार, उ ह ने अपना बयान ए ज़ बट पीआई दज कया, और उ ह ने जो 
कुछ भी कहा, उसे उ ह ने रकाड कर िलया। इसे पढ़ा गया उसे और उसने इसे वीकार 
करने के बाद अपने अंगूठे का िनशान लगाया वह  और बयान के नीचे, उ ह ने व य का 
समथन कया जो क ए ज़ बट पीट /2 है इस आशय का क बयान उसक  अपनी वतं  
इ छा से दया गया था। बयान िलफाफे म बदं था, ए ज़ बट पीएच. जरह म उ ह ने 
वीकार कया क आरोपी के साथ पुिलस भी थी।  

हालाँ क, उ ह ने उस कथन के सुझाव का खंडन कया, ए ज़ बट पीआई, वेद काश ारा 
वे छा से नह ं बनाई गई थी ब क पिुलस के कहने पर उनके ारा बनाई गई थी। जगदेव 

िसंह, पटवार  हलका िससई काली रावन, जनक  जांच पीड ल-ू11 के प म क  गई थी, ने 
के ड साइट योजना ए ज़ बट PU को सा बत कया, जब क भोल िसहं, पटवार  हलका 

असरावां, जनक  जांच पीड लू-12 के प म क  गई थी, ने के ड साइट लान ए ज़ बट 
PB सा बत कया,  कुलबीर िसंह, फोटो ाफर, पीड ल-ू13, ने अपने ारा ली गई त वीर  को 
ए ज़ बट पीड ल/ू1 से पीड लू/4 और उसके नकारा मक, उदाहरणाथ। पीड लू/5 से 
पीड ल/ू8, सा बत कया।  24 अ टूबर 2001 को। ये त वीर उनके ारा िससई गांव म धूप 
िसंह के खेत म ली गई थीं। बलबीर िसंह, एसआई, जनक  जांच पीड ल-ू14 के प म क  
गई थी, ने बताया क 21 दसबंर, 2001 को, उ ह ने गांव िससाई के े  म जाते समय एक 
के ड साइट योजना तैयार करने के िलए तहसीलदार, हांसी को एक आवेदन दया था और 

14 जनवर  को, 2002 म, उ ह ने के ड साइट योजना तयैार करने के िलए तहसीलदार, 
नारन द को एक आवेदन दया। मामले क  जांच पूर  होने के बाद, उ ह ने दंड या सं हता 
क  धारा 173 के तहत रपोट तुत क । कां टेबल रमशे, जसे पीड लू-15 के प म जांचा 
गया था, ने कहा क 27 अ टूबर, 2001 को आरोपी मह  से एसआई बलबीर िसहं ने उनक  
उप थित म पूछताछ क  थी, जसने बताया क उसने मतृक  को ठकाने लगाने के िलए 
कृ ण, राजा और सुंदा के साथ िमलकर ह या क  थी। शव ने 24 अ टूबर 2001 को धपू 
िसंह के खेत म, जहां नरमा क  फसल खड़  थी, एक ग ढा खोदा था। उ ह ने यह भी कहा 
क वह घटना थल बता सकते ह। कां टेबल व ा नंद, पीड ल-ू16, ने कहा क 18 अ टूबर 
2001 को, मह  आरोपी ने उस ग ढे क  ओर इशारा कया था जहां अ ात म हला के शव 
को दफनाया और छुपाया गया था। स यबीर िसहं, जनक  जांच पीड ल-ू17 के प म क  गई 
थी, ने अपना हलफनामा, ए स.पीबीबी तुत कया और कहा क 14 जनू, 2002 को, वह 
एएसआई रणधीर िसहं क  अ य ता वाली पुिलस पाट  का सद य था। उस दन, अपीलकता  
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वनोद उफ गु डू से पछूताछ क  गई और उसने खुलासा बयान दया क उसने अिनल, चरत 
िसंह, मह , कृ ण, राजा और धमपाल के साथ िमलकर एक अ ात म हला के साथ 
बला कार कया था और वह घटना क  जगह बता सकता है। इसके बाद, उनका कट करण 
व य, ए ज़ बट पीसीसी, दज कया गया था और अपीलकता के पास था उस पर ह ता र 
कए और उ ह ने इसे गवाह के प म स या पत कया। फर आरोपी पिुलस दल को घटना 
थल पर ले गए और जगह बताई पचंायती जमीन के कनारे, जहां क कर के पेड़ खड़े थे। 

इंिगत करने क  तयैार  क  गई थी. कां टेबल मु तयार िसंह, पीड ल-ू18, ने कहा क 25 
अ टूबर, 2001 को कृ ण, बलवान, चरत िसंह और अिनल के अंडर वयर आ द  
के पासल डॉ टर ने उनक  उप थित म जांच अिधकार  को स प दए थे। बलवान के अंडर 
वयर का रकवर  ममेो ए ज़ बट पीड ड /2. चरत िसंह के अंडर वयर का रकवर  मेमो 
ए ज़ बट पीड ड /3 था। और अिनल का पीड ड /4 था। कृ ण के पायजामा के पासल को 
रकवर  मेमो पीड ड /5 के मा यम से क जे म ले िलया गया।. 26 अ टूबर 2001 को 
अिनल ने पिुलस पाट  का नेतृ व कया और पंचायत क  जमीन पर क कर के पेड़  के बीच 
जगह बताई। बला कार क  घटना के थान का इंिगत मेमो तैयार कया गया। यह ए ज़ बट 
PEEE था.। अिभयु  बलवान ारा वाइंट आउट करने का काय भी कया गया था तथा 
बलवान ारा वाइंट आउट करने का मेमो भी PEEE/1 था, घटना थल क  ओर इशारा कृ ण 
ारा कया गया था और उनके ारा इंिगत करने का ापन ए स PEEE/2 ारा कया गया 

था। चरत िसंह ने घटना का थान भी बताया और उनके संकेत का ापन पीईई/3. यह सब 
उनके ारा मा णत था। एसआई, बलबीर िसंह, पीड ल-ू19 ने अपने ारा क  गई जांच का 
ववरण दया। अिभयोजन प  ने फॉरिसक व ान योगशाला,क  सा य रपोट ए ज़ बट 
पी यू य.ू तुत क ।  
 

 (7) जब दंड या सं हता क  धारा 313 के तहत जांच क  गई, तो अपीलकताओ ंने 
उनके सामने रखी गई आप जनक साम ी से इनकार करते हुए कहा क व ेिनद ष थे। 
 

 (8) ी गोरख नाथ शमा, व ान वक ल, जो इस अपील के समथन म उप थत ह, 
ने जोरदार तक दया क वतमान मामले म एफआईआर अफवाह  के आधार पर दज क  गई 
थी और जांच अिधकार  को चौक दार के बयान पर, बस उसी को नजरअंदाज कर दया है। 
कसी भी मामले म अफवाह  पर आधा रत रपोट के आधार पर कोई जांच शु  नह ं हो 
सकती। उ ह ने आगे तक दया क एकमा  सबतू जसके आधार पर अपीलकताओं को दोषी 
ठहराया गया है, वह उनके ारा कया गया खलुासा बयान है जसके अनसुार, अपीलकताओं 
ने घटना क  जगह दखाई थी या बताई थी और यहां तक क वह जगह जहां अपीलकताओं  
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ने क कर के पेड़  के पास देखा गया था या उस मामले के िलए, जहां एक अ ात लड़क  
को एक यूबवेल के िनमाण के िलए ले जाया गया था, वहां भी उसके साथ बला कार कया 
गया था और जस थान पर उसे दफनाया गया था वह पुिलस को पता था और इससे पहले 
भी, कट करण बयान अपीलकताओं ारा दया गया था, मतृ शर र था चँू क पहले ह  बरामद 
कर िलया गया है। घटना थल का संकेत अपीलकताओ ं ारा कया गया आवेदन परू  तरह 
से िनरथक था और इसम भाग नह ं ले सकते थे कट करण ववरण के अनुसार वसलूी क  
कृित और परंतु उपरो  सा य के िलए, जो वीकाय है, अपीलकताओं को अपराध से जोड़ने 

वाला कोई अ य सबतू नह ं था और इस कार, मामले म बर  कर दया जाना चा हए था। 
  
 (9) जैसा क ऊपर उ लेख कया गया है, हमने व ान वक ल क  दलील  पर अपने 
िचंितत वचार दए ह, ले कन हम लगता है क उनम केवल अपीलकता राजा के सबंंध म 
कुछ त य ह, जब क अ य सभी अपीलकताओ,ं भले ह  च मद द गवाह  के बयान ह  ले कन 
वेद काश, पीड ल-ू3 के िलए और वह भी इस हद तक क दंड या सं हता क  धारा 164 
के तहत म ज ेट के सम  दया गया मामला अभी तक वीकार नह ं कया गया है, अ य 
अपीलकताओं के खलाफ पेश होने वाले प र थितज य सा य इतने पणू ह क एक 
अ ितरो य िन कष पर पहंुचा जा सकता है। वे वा तव म बला कार और ह या के दोहरे 
अपराध म शािमल ह। 
 

 (10) हालाँ क, जहाँ तक व ान वक ल का पहला तक है क जाँच अिधकार  को पहले 
मुख बर का बयान दज करने से भी बचना चा हए था, य क वह अफवाह  पर आधा रत था।  
हम इसम कोई सार नह ं िमलता। काननू क  अपे ा केवल यह है क सं ेय अपराध स े
संबिंधत येक जानकार , य द कसी पिुलस टेशन के भार  अिधकार  को मौ खक प से 
द  गई है, तो उसे उसके ारा या उसके िनदश के तहत िल खत प म ततु कया जाएगा, 
और मुख बर को पढ़ा जाएगा और येक ऐसी जानकार , चाहे िल खत प म द  गई हो या 
पवू  प से िल खत प म द  गई हो, उसे देने वाले य  ारा ह ता रत कया जाएगा। 
सं ेय अपराध घ टत होने से संबिंधत सूचना कोई भी य  पिुलस थाने के भार  अिधकार  
को दे सकता है। अपराध करने वाले कसी भी य  का पता लगाने के िलए जानकार  
पया  नह ं है। वह  केवल आपरािधक कानून को गित दान करता है। 
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(11) व ान वक ल का यह तक क अपीलकताओ ं ारा दए गए कट करण बयान के आधार 
पर घटना थल से मतृ डोड  क  खोज वीकाय नह ं थी, सह  तीत होती है। इस तर पर 
यह याद कया जा सकता है क जब पृ वी िसंह ने एफआईआर दज क  थी, तो उ ह ने प  
प से कहा था क उ ह पता चला है क उनके ारा नािमत य  3/4 अ य लड़क  के 

साथ 15/16 साल क  नाबािलग लड़क  के साथ बला कार कर रहे थे। उनके गांव क  
पचंायती जमीन पर खड़  क कर क  झा ड़य  म। उ ह ने यह भी कहा क जब वेद काश 
क कर जंगल के पास अपने खेत म गया तो ये सभी लड़के लड़क  को लेकर वहां से  
खसक गए और उसके बाद वे लड़क  को धूप िसंह के खेत म यूबवेल कोठे म ले गए। और 
वह ं वारदात को अजंाम दया लड़क  को डर म डालकर एक-एक करके उसके साथ सामू हक 
बला कार कया गया धूप िसंह ने यह जमीन और यूबवेल सुंडा को प टे पर दे दया था। 
वह आगे बताया क आरोपी ने एक अ ात लड़क  क  ह या करने के बाद लड़क  के शव को 
धूप िसंह के कंटन के खेत म दफना दया। वह जगह जहां 18/19 साल क  एक अभागी 
लड़क  भयानक अपराध का िशकार बनी, वह पुिलस को पता थी और यह  बात दसूर  जगह 
के बारे म भी सच है, जहां उसके साथ सामू हक बला कार कया गया था और उसक  ह या 
के बाद वह जगह भी, जहां वह थी दफ़नाया गया। थम सचूना रपोट ा  होने के तरंुत 
बाद, एसआई/एसएचओ अ य अिधका रय  के साथ-साथ चौक दार पथृी िसंह ने भी 
घटना थल का दौरा कया था। फर उ ह ने कायकार  म ज ेट से उस थान का दौरा करने 
के िलए कसी को िनयु  करने का अनुरोध कया, जहां शव दफनाया गया था। उ ह ने 
फोटो ाफर क  उप थित के िलए भी अनुरोध कया और शाम लगभग 6 बजे हंस राज, 
कायकार  म ज ेट और कुलबीर, फोटो ाफर घटना थल पर गांव िससाई बोलान पहंुचे। 
कायपालक दंडािधकार  क  उप थित म दफनाए गए म हला के शव को बाहर िनकाला गया। 
इस संबधं म मेमो अलग से तैयार कया गया था. जांच अिधकार  ने जांच कायवाह  भी क । 
फोटो भी तयैार कराए गए।घटना क चा साइट लान भी तैयार कया गया. म हला के 
दफनाने के थान पर कुछ जले हुए कपड़े और इन कपड़  पर लगे बाल भी पाए गए, ज ह 
उठाकर पासल कर दया गया, सील कर दया गया और क जे म ले िलया गया। जांच 
अिधकार  ने धूप िसंह के कोठे का भी िनर ण कया और एक चारपाई पाई, जस पर कुछ 
खून के ध बे, जली हुई वचा और कुछ जले हुए कपड़  के टुकड़े भी पड़े हुए थे। जसे भी 
क जे म ले िलया गया। कमरे के बाहर एक ढेर लगा हुआ था जससे पता चल रहा था क 
वहां कुछ कपड़े जले हुए ह। इन जले हुए कपड़  के अवशेष भी क जे म ले िलए गए। इसके 
बाद जांच अिधकार  ने पो टमाटम के िलए आवेदन कया और शव को पो टमाटम के िलए 
हांसी के सामा य अ पताल म भेज दया। फर वह चौक दार और वेद काश पीड ल ूको 
अपने साथ ले गए और उस थान पर गए जहां उ ह बताया गया क म हला के साथ  
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पछली तार ख को बला कार कया गया था। फर उ ह ने चौक दार और वेद काश को जाने 
दया और आरो पय  क  तलाश क , जनका उस दन उनके घर  म उनका पता नह ं चला। 
पीड ल-ू19 के प म सामने आए जांच अिधकार  के बयान स ेयह प  प से पता चलता 
है क उस दन उ ह ने दो बार घटना थल का दौरा कया था, एक बार कायकार  म ज ेट 
क  उप थित म, जब शव बरामद कया गया था, और दसूर  बार चौक दार और वेद काश 
के साथ, पीड ल,ू आरोपी को जानता था य क वेद काश जांच अिधकार  के साथ था और 
यह ब कुल प  है क अपराध के ववरण जानने के अलावा और विभ न थान  पर जहां  
पी ड़ता को ले जाया गया, वेद काश को अव य जाना चा हए घटना का य दश  होने के 
नाते उसे सब कुछ बता भी दया है। यह बहुत अ छ  तरह से था पत है क केवल इतनी 
ह  जानकार , चाहे वह हो यह वीकारो  के बराबर है या नह ं, यह इस त य से प  प 
से सबंंिधत है सा य अिधिनयम क  धारा 27 के ावधान  के अनुसार पाया गया, सा बत 
कया जा सकता है। य द सभी थान, चाहे वह क कर के पेड़  के पास ह , जहां एक युवा 
लड़क  के साथ पहली बार बला कार कया गया था या कोठा यूबवेल, जहां उसके साथ परू  
रात बला कार कया गया था या जहां उसे दफनाया गया था, पिुलस को पता था, 
अपीलकताओं ारा दए गए कट करण बयान और उसके अनुसार जैसा क ऊपर बताया 
गया है, सभी थान  को इंिगत करने से कोई खोज नह ं होगी। अपीलकताओं का ितिनिध व 
करने वाले व ान वक ल ने कृ ण मोहर िसंह बनाम गोवा रा य(1), मोहल िसंह बनाम 
पजंाब रा य(2), ह रयाणा रा य बनाम जगबीर(3), वजदर िसंह बनाम रा य द ली (4) 
और रह म बनाम यूपी रा य(5),के याियक उदाहरण  का हवाला दया। ऐसा तीत होता है 
क व ान ायल कोट ारा इसे गलत तर के से नजरअंदाज कया गया है। मोहल िसहं 
बनाम पजंाब रा य (सु ा) के मामले म, आरो पय  ने इकबािलया बयान दया था, जसम 
उस थान का सकेंत दया गया था, जहां उ ह ने शव को दफनाया था और पिुलस को उस 
जगह के बारे म पहले से ह  पता था, जसका खुलासा अिभयोजन प  के एक गवाह ने 
पहले ह  कर दया था। . सु ीम कोट ने माना क यह सा य वीकाय नह ं है और शव क  
बरामदगी को आरोपी ारा दए गए कट करण बयान के आधार पर नह ं कहा जा सकता है।  

                                                             
(1) 2000 एस.सी.सी. ( .) 6 

(2) 1995 (2) आर.सी.आर. 218 
(3) 2003 (4) आर.सी.आर. 554 

(4) 1997 (2) आर.सी.आर. 257 

(5) 1972 एस.सी.सी. ( .) 827 
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ह रयाणा रा य बनाम जगबीर िसहं (सु ा) के मामले म, एक बार फर सु ीम कोट ने माना 
क अिभयु  ारा दए गए बयान के आधार पर शव क  बरामदगी अिभयोजन के िलए 
सहायक नह ं है य क सा य अिधिनयम क  धारा 27 के ावधान ह। ऐसे कट करण 
कथन और पनु ाि  के िलए कोई आवेदन नह ं य क यह जानकार  पिुलस को पहल ेसे ह  
ात थी। वजदर िसंह बनाम द ली रा य (सु ा) के मामले म यह देखा गया क य द 

अिभयु  ारा द  गई जानकार  से कसी त य का पता चलता है, जो ऐसी जानकार  का 
य  प रणाम है, तो केवल यह सबतू होगा, ले कन जब त य पहले ह  खोजा जा चुका था, 

उसके संबंध म सा य नह ं दये जा सके। व ान ायल जज ने, हालां क, इन याियक 
उदाहरण  को यह कहकर अलग कया क रकॉड पर मौजूद सबूत यह नह ं सझुाएंगे क 
पिुलस को उस सट क जगह का ान था, जहां अपीलकताओं ने पंचायत भिूम पर खड़े 
क कर के पेड़  म एक  अ ात लड़क  के साथ बला कार कया था। यह भी देखा गया क 
जस थान पर अपीलकताओ ंने एक अ ात म हला के साथ बला कार कया था और उसी 
थान पर उसके साथ बला कार नह ं कया गया होगा, य क उस पर येक य गत 

यौन हमले को रोकने का यास कया गया होगा, पिुलस को इसक  जानकार  नह ं थी।  
व ान वचारण यायाधीश ारा कया गया यह भेद सह  तीत नह ं होता। एक बार, वह 
थान और क कर के पेड़, जहां एक अ ात म हला के साथ बला कार कया गया था, 

पिुलस को ात था, सट क थान, जहां अपीलकताओ ंम से येक ने उसके साथ बला कार 
कया होगा, कोई नतीजा नह ं िनकला। इसके अलावा, जब अपीलकताओं ने उस थान क  
ओर इशारा कया जहां उ ह ने एक अ ात म हला के साथ बला कार कया था, तो उ ह ने 
सट क थान का भी उ लेख नह ं कया था। व ान ायल कोट न,े रवीं  बनाम केरल 
रा य(6) म एक फैसले और महारा  रा य बनाम दाम ू गोपीनाथ िशदें(7) म एक अ य 
फैसले के आधार पर, अपीलकताओं ारा बला कार के थान को इंिगत करने को धारा के 
तहत वीकाय माना। सा य अिधिनयम के 8. उपरो  मामल  के त य काफ  अलग-अलग ह 
और, हमारे वचार म, मौजूदा मामले के त य  पर लागू नह ं हो सकते ह। 
 

 (12) थान क  खोज के संबधं म व ान वक ल के ववाद को वीकार करना, 
हालां क, हमारे वचार म, अपीलकताओं चरत िसहं, कृ ण, अिनल और वनोद को दोषमु  
नह ं करेगा, य क प र थितय  क  ृखंला इतनी पणू है क इसके अलावा कोई अ य 
प रक पना नह ं क  जा सकती। उ ह ने अपराध कया सभंव है. हालाँ क, यह सच है क 
सभी च मद द गवाह मुकर गए ह, ले कन वेद काश, पीड ल-ू3 के बयान, जस हद तक  

                                                             
(6) 1999 सीआरएल। लॉ जनल 2364 (केरल) 

(7) 2000 करोड़. लॉ जनल 2301 
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उ ह ने दंड या सं हता क  धारा 164 के तहत दया था, उस पर भरोसा कया जाना 
चा हए और इसे आगे बढ़ाया जाना चा हए। माना जाए क कोट म पेश होते समय उसने 
झूठा बयान दया क वह पिुलस के दबाव म था। यहां यह उ लेख करना उिचत होगा क 
वेद काश का बयान एक आवेदन पर दज कया गया था, पवू। 25 अ टूबर 2001 को 
पिुलस ारा संबिंधत म ज ेट को पीआई बनाया गया। जब आवेदन, पवू। पीआई, म ज ेट 
के सम  बनाया गया था, उ ह ने िन निल खत आदेश दज कया: - 

 
"एसएचओ बलबीर िसंह ने वेद काश पु  ी चंदगी राम, जाित जाट, िनवासी 
िससई कालीरावण का बयान दज करने के अनुरोध के साथ वतमान आवेदन  

तुत कया। मने एस.एच.ओ. को कोट म के बाहर बठैने के िलए कहा और 
गवाह वेद काश से पछूा कोट म म बैठे रहने के िलए। म एक घंटे के बाद 
वेद काश का बयान दज क ं गा।" 
 

  
 (13) एसड जेएम के ह ता र  के नीचे समय दोपहर 12.30 बजे अं कत है। ऐसा 
तीत होता है क मामला रकॉ डग के िलए उठाया गया था दोपहर 1.30 बजे वेद काश का 

बयान जसैा  क आदेश म उ ले खत है उस समय उ ह ने वेद काश से पूछा था क या 
वह अपना बयान देना चाहते ह और उ ह ने कहा था क वह अपना बयान देना चाहते ह। 
इसके बाद ह  व ान म ज ेट ने वेद काश का बयान इस कार दज कया:- 
 

"चंदगी के पु  वेद काश, उ  55 वष, िनवासी िससई कालीरावण, एस.ए. का 
बयान" 

 

सवाल: या आप अपनी मज  से बयान देना चाहते ह या दबाव म आकर बयान 
देना चाहते ह 

 

जवाब: म अपनी मज  स ेअपना बयान देना चाहता हंू। मरेे ऊपर कसी का कोई 
दबाव नह ं है. 

 

सवाल: इस मामले म आप या कहना चाहते ह? 
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उ र: बात 23 अ टूबर 2001 क  है, सुबह के 10.30/11 बजे थे. म, बलजीत 
और राजबीर हडपंप पर पानी पीने आए थे। ये हडपंप हमारे खेत म है. हम 
पचंायत के क कर  के पीछे से कुछ फुसफुसाहट सुनाई द । ये क कर और 
पचंायत का खेत मेरे पास प टे (ठेका) पर है। हम तीनो वहां गये और एक 
जवान लड़क  देखी, जसक  उ  कर ब 20/21 साल होगी. उसके साथ भीम पु  
रण िसहं, िनवासी िससाय कालीरावण, अिनल पु  बलदेव, िनवासी िससाय 
कालीरावण, बलवान पु  ओम, िनवासी ससैई कालीरावण, पाला पु  राम स प 
िनवासी िससाय भी थे। कालीरावण, बोल ेप ने का एक सु डा ह रजन, एक कृ ण 
पु  हवा िसहं, जाित ह रजन िनवासी िससई कालीरावण। मने उ ह वहां से भगा  

दया. अगले दन शाम को ढाणी पाल के कुछ लोग  ने गांव म आकर बताया 
क जस लड़क  क  मने अपने बयान म बात कह  है, उसक  ह या कर द  गई 
है, जसक  ह या ढाणीपाल के पास बोला पाना क  राज व जागीर म क  गई है। 

 

सवाल: या आप कुछ और कहना चाहते ह? 
उ र: मुझे अब और कुछ नह ं कहना है।" 

 

 (14) व ान म ज ेट इस मामले म पीड लू-10 के प म उप थत हुए और उनके 
ारा पा रत आदेश  के अनु प बयान दया, जसका उ लेख पहले ह  ऊपर कया जा चुका 

है। उनके सामने एकमा  जरह यह सझुाव था क वेद काश ने वे छा से बयान नह ं दया 
था और यह पिुलस के कहने पर दया गया था, जसे उ ह ने अ वीकार कर दया था। 
 

 (15) मामले क  पृ भिूम के संदभ म, जसका परूा ववरण ऊपर दया गया है, वेद 
काश, पीड ल-ू3 ारा दया गया बयान, क उ ह ने दबाव म म ज ेट के सामने बयान 
दया था और वे छा से नह ं, अ व ास करना होगा। यह म ज ेट का बयान है, जस पर 
व ास कया जाना चा हए य क उ ह ने अपने कत य  का िनवहन करते हुए इसे दज 
कया था और उनके पास गलत रकॉड बनाने का कोई कारण नह ं था। जब वेद काश से 
पछूा गया क या वह बना कसी दबाव के बयान दे रहे ह, तो उ ह ने हां म जवाब दया। 
यह हमारे िलए ब कुल प  है क वेद काश, पीड ल-ू3 स हत सभी गवाह  ने सरु त 
खेलना चुना है। वे कसी अ ात म हला के मामले का समथन नह ं करगे, यहां तक क 
जसके शव पर भी कसी ने दावा नह ं कया हो। वे अपने सह- ामीण  को ाथिमकता दगे, 
चाहे जो भी कारण उनके साथ रहे ह । उपरो  प र थितय  म, जैसा क ऊपर बताया गया  
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है, म ज ेट के सम  वेद काश ारा दए गए बयान क  सीमा तक अिभयोजन प  के 
कथन पर व ास करना होगा। हालाँ क, अपीलकताओ ंको पी ड़ता के साथ एक दन पहले 
देखे जाने से आगे नह ं जाना चा हए, जब उसका शव कपास के खेत  से खोदा गया था। 
हालाँ क, वह प र थित प  प से कट होती है क अपीलकताओं को आ खर  बार पी ड़ता 
के साथ देखा गया था, उसके बाद वह केवल मतृ पाई गई थी। वतमान मामले म घटना 23 
अ टूबर, 2001 क  शाम और रात को हुई थी। डॉ. पी.के. पालीवाल, पीड ल-ू6 ने 26 
अ टूबर, 2001 को एक अ ात म हला के शव का पो टमाटम कया। उ ह ने कहा क मृ य ु
और पो टमाटम के बीच क  अविध लगभग तीन दन थी। इस मु े पर डॉ टर से जरह नह ं 
क  गई और इसिलए, यह सा बत हुआ क एक अ ात लड़क  क  मौत लगभग उसी समय 
हुई थी जब उसे अपीलकताओं के साथ देखा गया था। उपरो  प र थितय के साथ, 
अिभयोजन प  यह सा बत करने म स म है क पी ड़ता के साथ िन त प से बार-बार 
बला कार कया गया था। लड़क  के शव पर चोट मांक 5 का ववरण इस कार है:- 

"योिन ए पथेिलयम के आतं रक पहलू पर कई खर च थीं और पीछे के फोिन स 
म सफेद जमाव के कारण इसम सूजन थी। योिन मीयर और योिन वाब िलया 
गया था।" 

 

 (16) विध व ान योगशाला क  रपोट भले ह .योिन म कोई मानव वीय नह ं पाया 
गया था वाब ले कन यह प  प से दशाता है क मानव वीय लाइड  पर पाया गया 
था,जो वजैाइनल मीयर से तैयार कए गए थे. मतृक  क  त वीर शर र, उदा. पीड ल/ू4, 
िनजी ह से का गहरा रंग दखाता है ह से, जो इंिगत करते ह क लड़क  के साथ बार-बार 
यौन संबधं बनाए गए थे हमले. डॉ टर ारा बताई गई सीमा तक कई खर च अ यथा उसके 
मतृ शर र पर नह ं पाई जातीं। मे डकल सबतू  के अलावा, अपीलकताओं के वक ल ने यह भी 
आ ह नह ं कया है क यह पी ड़ता पर बार-बार यौन हमले का मामला नह ं है। 
 

 (17) फोरिसक व ान योगशाला के ासंिगक िन कष इस कार ह:- 
 

"5. सीरोलॉ जकल पर ण  के िलए बहुत छोटे र  के िनशान ए ज़ बट -5 
(पायजामा) पर पाए गए। 

 

6. मानव वीय ए ज़ बट -7 (अंडर वयर), ए ज़ बट -8 (अंडर वयर), 
ए ज़ बट -9 (अंडर वयर) और ए ज़ बट -12ए ( लाइड) पर पाया गया।  
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हालाँ क,      ए ज़ बट -6 (क चा) और ए ज़ बट -12बी ( वबै) पर वीय 
का पता नह ं लगाया जा सका।" 

 

 (18) रपोट म पायजामा पर र  दखाया गया है, हालां क सीरोलॉ जकल पर ण के 
िलए अपया  मा ा म, जसे 25 अ टूबर, 2001 को एसआई बलबीर िसंह ारा अपीलकता 
कृ ण से क जे म िलया गया था। अपीलकता कृ ण ने कोई प ीकरण नह ं दया है क कैसे 
उनके पायजामे पर खनू पाया गया था, हालां क, उ ह ने इसक  बरामदगी के त य से इनकार 
कया था, जो अ यथा सा बत हो गया था। एफएसएल के िन कष यह भी ह क मानव वीय 
मशः अपीलकता अिनल, चरत िसंह उफ संुडा और कृ ण के अंडर वयर पर पाए  

गए थे। उ ह ने भी कोई कारण नह ं बताया है, ले कन इसके कई कारण हो सकते ह और 
इन अपीलकताओं के प रधान  को क जे म ले िलया गया था और जांच के िलए भेजा गया 
था, अ यथा सा बत होता है। रपोट आगे बताती है क ए ज़ बट 12A म मानव वीय का 
पता चला था, जसे उस डॉ टर ने तैयार कया था, जसने पी ड़ता के शव का पो टमाटम 
कया था। अपीलकता वनोद लंबे समय तक फरार रहा था, यह उ  आरोपी के खलाफ एक 
और प र थित है। 
 

 (19) सभी अपीलकताओं के व  िस  प र थितयाँ इस कार ह क पी ड़त को 
आ खर  बार उनक  उप थित म जी वत देखा गया था। यह सा बत हो चुका है क राजा के 
अलावा अ य अपीलकता उस समय भी यौन सबंधं म शािमल थे जब एक अ ात लड़क  
सामू हक बला कार का िशकार हुई थी। यह भी सा बत हुआ क अपीलकता वनोद घटना के 
तुरंत बाद फरार हो गया और 8 मह ने बाद 14 जून, 2002 को िगर तार कया गया। 
 

 (20) हमारे वचार से उपरो  प र थितयाँ पया  ह अपीलकताओ ं के खलाफ 
दोषिस  को बनाए रखने के िलए, ऊपर, नीचे उ लेख कया गया है भारतीय दंड सं हता क  
धारा i g376( )( ). अभागी म हला क  मौत बला कार के तुरंत बाद अपराध को छुपाने के 
अपीलकताओं के मकसद के कारण प  प से तीत होता है। वतमान मामल ेम अित र  
प र थित, इस कार, मकसद भी है, भले ह  वह केवल ह या के िलए ह  य  न हो। हम 
देख सकते ह क इस मामले के त य  और प र थितय  म, जहां तक म हला क  ह या का 
संबधं है, मकसद क  एकमा  प र थित अपीलकताओं को दोषी ठहराने के िलए पया  है। 
 

 (21) हालाँ क, जहां तक अपीलकता राजा का सवाल है, उसके खलाफ एकमा  सबतू 
आ खर  बार देखा गया है। इसम कोई संदेह नह ं है, व ान ायल यायाधीश ने क सी क   
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बरामदगी के सबंंध म उसके खलाफ एक अ य प र थित पर भरोसा कया, जसके साथ 
लड़क  को दफनाने के िलए धरती खोद  गई थी, ले कन वह प र थित बहुत अिधक 
आ म व ास पदैा नह ं करती है। टेक चंद, इं पे टर, जनक  उप थित म अपीलकता राजा 
ारा दए गए कट करण बयान पर क सी बरामद क  गई थी, क  मृ यु हो गई और उसक  

जांच नह ं क  गई। व ान ायल कोट ने सा य अिधिनयम क  धारा 32(2) के तहत क सी 
ारा तैयार कए गए रकवर  मेमो को वीकाय माना। यह सह  हो सकता है ले कन वतमान 

मामले म, कां टेबल कृ ण भी क सी क  बरामदगी का गवाह था और भले ह  वह उपल ध 
था, ले कन अनाव यक के प म उसस ेपूछताछ नह ं क  गई। 
 चंू क इं पे टर टेक चंद से पछूताछ नह ं क  गई, इसिलए अपीलकता राजा उनसे जरह 
करने से विंचत रह गए। इन प र थितय  म, य द शायद, कां टेबल कृ ण को पेश कया 
गया होता और कासी क  बरामदगी के संबधं म अिभयोजन प  के सं करण का समथन 
कया गया होता, तो चीज अलग होती ले कन उसक  गैर-पर ा और केवल यह कहना क 
वह अनाव यक गवाह था, िमलीभगत के संबधं म सदेंह पदैा करता है अपराध के कमीशन म 
अपीलकता राजा का सबंधं है। इस कार, उसे संदेह का लाभ दया जाता है और उसके 
खलाफ लगाए गए आरोप  स ेबर  कर दया जाता है, िन त प से, केवल अंितम बार देखे 
जाने के आधार पर, उसे दोषी नह ं ठहराया जा सकता है और हम यहां दोहरा सकते ह क 
अंितम बार देखे जाने के सबंधं म वह कथन है, क हम व ास कर रहे ह, केवल इस त य 
के संबधं म है क सभी आरो पय  को दभुा यपणू यवुा लड़क  के साथ देखा गया था, य क 
म ज ेट के सामने बयान देते समय, वेद काश, पीड ल-ू3, ने यह नह ं बताया क उसने 
सभी अपीलकताओ ंको बला कार करते देखा था। उस पर. उस प र थित को, जैसा क ऊपर 
बताया गया है, केवल इस प म िलया गया है क पी ड़त को अंितम बार अपीलकताओ ंके 
साथ देखा गया था और केवल अंितम बार देखे जाने के आधार पर कसी य  को दोषी 
ठहराना सुर त नह ं होगा। 
 

 (22) ऊपर क  गई चचा के म ेनजर, हम सीआरएल 2004 क  ए. सं या 104-ड बी, 

जहां तक यह राजा अपीलकता से संबिंधत है म यो यता पाते ह और, इस कार, उसे उसके 

खलाफ लगाए गए आरोप  से बर  कर दया जाए, हम अ य अपीलकताओ ंक  ओर से दायर 

उ  अपील को खा रज करते ह। सी.आर.एल. अिनल ारा दायर अपील सं या 143-ड बी 

2004 को कसी भी यो यता से र हत होने के कारण खा रज कर दया गया है। हम राजा  
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को छोड़कर सभी अपीलकताओं के िलए व ान अित र  स  यायाधीश (फा ट ैक कोट) 

हसार ारा दज दोषिस  और सजा के आदेश को बरकरार रखते ह। 

 

 (23) व ान ायल जज ने दो मामल  म सजा का आदेश दज करते समय यह 
उ लेख नह ं कया है क अपीलकताओं के खलाफ सजाएं एक साथ चलगी, जसका िन त 
प से मतलब है क दोन  मामल  के तहत अलग-अलग दो सजाएं ह गी। अपीलकताओं ारा 
कया गया अपराध शतैानी और जघ य है। उ ह ने 18/19 साल क  एक युवा लड़क  के साथ 
वसैा ह  यवहार कया है जैसे एक भे ड़या अपने िशकार के साथ करता है, खनू चूसता है, 
मांस का आनंद लेता है और शव को फक देता है। उ ह ने न केवल एक-एक करके उसके 
साथ बार-बार बला कार कया, ब क अपराध को छुपाने के िलए उसे कपड़  के साथ  

जला दया और जब पाया क कपड़  के टुकड़  के साथ पूरे शर र को जलाना सभंव नह ं 
होगा, तो उसे दफना दया। हम दोन  मामल  म सजा के आदेश क  अलग-अलग पु  करते 
ह। फैसले से ऐसा तीत होता है क जब फैसला सनुाया जा रहा था तो अपीलकता वनोद ने 
पीठासीन अिधकार  पर जूता फका। हम बना कसी अित र  ट पणी के केवल इस त य 
को बताते ह। 
 

 (24) हम वेद काश, पीड ल-ू3 क  भिूमका पर ट पणी कए बना फैसल ेसे अलग 
नह ं होना चाहगे। ऐसा तीत होता है क वह दंड या सं हता क  धारा 164 के तहत 
म ज ेट के सम  भी अपने ारा दए गए बयान से मुकर गया है और इस हद तक, हम 
पहले ह  मान चकेु ह क यह म ज ेट का बयान है, जस पर व ास कया जाना चा हए, 
न क उस पर। उ ह ने कहा क पिुलस के दबाव म म ज ेट के सामने उनका बयान दज 
कराया गया। उसने उस शपथ का उ लघंन कया है जसके तहत वह द ड से मु  के िलए 
गवाह  दे रहा था, उसे कम से कम इस बात का अहसास था क इस या म, एक जघ य 
अपराध क  जांच म उसका सीधा हाथ होगा। ऐसा तीत होता है क उनम कोई नैितकता 
नह ं है। ऐसे ह  लोग ह, जो याय शासन म लोग  का व ास खोने म सहायक ह। हमारा, 
थम या, वचार है क अदालत के सम  गलत बयान देने के िलए उस पर मुकदमा 

चलाया जाना चा हए, भारतीय दंड सं हता के तहत जो भी अपराध वतमान मामले के त य  
और प र थितय  म आक षत हो सकते ह। 
 

 (25) वेद काश को कारण बताने के िलए नो टस जार  कया जाए क 14 माच, 
2005 के िलए उनके खलाफ झूठ  गवाह  क  कायवाह  य  न शु  क  जाए। 



आर.एन.आर.   

  
 
अ वीकरण :- थानीय  भाषा  म  अनुवा दत िनणय वाद  के सीिमत उपयोग के िलए है 
ता क वह अपनी भाषा म इसे समझ सके और कसी अ य उ े य के िलए इसका उपयोग 
नह ं कया जा सकता है । सभी यवहा रक और आिधका रक उ े यो के िलए िनणय का 
अं ेजी सं करण मा णक होगा और िन पादन और काया वयन के उ े य के िलए उपयु  
रहेगा । 
  

  

          ंस कुमार  

         िश  ु याियक अिधकार  


