
 

 

 

                                 समक्ष अशोक भान और एन. के. अग्रवाल न्यायमूर्ति 

                                        आय कर आयुक्त, हररयाणा- याचिकाकर्ाा 

                                                      बनाम 

                                            जसवंर् राय - उत्तरदार्ा 

                                        1991 का आई. टी. सी. सं. 61 

                                               31 अकू्टबर, 1996 

आयकर अचिचनयम, 1961-िारा 256 (2) और 271 (1) (सी)-संदभा- जुमााने 

की वसूली- चनिाारण वर्ा 1984-85 में कुछ पररविान के चलए सहमर् होने वाला 

चनिााररर्ी, हालांचक केवल उस वर्ा से संबंचिर् आय के चहसे्स के चलए -चनिााररर्ी एक 

चनिाारण वर्ा में पररविान के चलए सहमचर् देकर स्वयं को उच्चर्र कर के अिीन 

करर्ा है-यह कोसा चनिााररर्ी द्वारा मन की शांचर् प्राप्त करने और मुकदमेबाजी से 

बिने के चलए अपनाया गया है और इस आश्वासन पर चक दंड के उद्ग्रहण के चलए 

कोई और कायावाही शुरू नही ंकी जाएगी-चलखिर् में कोई आश्वासन नही-ं भौचर्क 

नही ं है -अनुमान उत्पन्न होर्ा है-दंड के आदेश को अपास्त करने वाला अपीलीय 

न्यायालय-अचिकरण भी अपील में आदेश को बनाए रिर्ा है और चवचि के प्रश्न पर 

चनदेश को अस्वीकार करर्ा है-अचिकरण द्वारा अचभचलखिर् र्थ्य के चनष्कर्ा और ऐसे 

प्रश्न को संदचभार् करने से इनकार जो चवचि का कोई प्रश्न नही ंउठार्ा है-अचिचनयम 

की िारा 256 (2) के अिीन आवेदन अस्वीकार चकया जा सकर्ा है। 

अचभचनिााररर् चकया चक प्रते्यक मामले में चनिााररर्ी ने चनिाारण वर्ा 1984-85 

में कुछ पररविान के चलए सहमचर् व्यक्त की थी, हालांचक इस वर्ा से संबंचिर् आय का 

केवल एक चहस्सा था।चनिाारण वर्ा में चकए जाने वाले जोड़ के चलए सहमर् होकर, 

चनिााररर्ी ने िुद को उच्च कर के अिीन कर चलया। यह एक स्वाभाचवक िारणा को 

जन्म देर्ा है चक मूल्ांकन कायावाचहयो ंके दौरान चनिाारण अचिकारी को समझौरे् से 

अवगर् कराया गया था र्ाचक मन की शांचर् चमल सके और मुकदमेबाजी से बिा जा 

सके या एक समझ और आश्वासन चक जुमााना लगाने के चलए आगे कोई कायावाही 

शुरू नही ंकी जाएगी। न्यायाचिकरण द्वारा चदए गए र्थ्य का यह चनष्कर्ा कानून के 

चकसी भी प्रश्न को जन्म नही ंदेर्ा है। 

 

याचिकाकर्ाा की ओर से वररष्ठ अचिवक्ता आर. पी. साहनी, अचिवक्ता महावीर                      

अहलावर्  

 

उत्तरदार्ा की ओर से अचिवक्ता जी. एस. संिवाचलया  
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     फैसला  

 

एन. के. अग्रवाल, न्यायमूर्ति. 

 

(1) ये आयकर अचिचनयम, 1961 (संके्षप में, अचिचनयम) की िारा 256 (2) के 

र्हर् दायर चकए गए र्ीन आवेदन (1991 के आई. टी. सी. संख्या 61,65 और 66) हैं, 

चजसमें आयकर अपीलीय अचिकरण (संके्षप में, अचिकरण) को इस उच्च न्यायालय 

की राय के चलए प्रते्यक आवेदन में चवचि के समान प्रश्न को चनचदाष्ट करने का चनदेश 

देने का अनुरोि चकया गया है। उपयुाक्त र्ीन आवेदनो ंमें से प्रते्यक में संदचभार् चकया 

जाने वाला प्रश्न सामान्य है, हालांचक र्ीन याचिकाएं र्ीन अलग-अलग करदार्ाओ ंसे 

संबंचिर् हैं, लेचकन एक ही मूल्ांकन वर्ा के चलए हैं। यह प्रश्न अचिचनयम की िारा 

271 (1) (सी) के र्हर् दंड की लेवीयर्ा से संबंचिर् है। प्रते्यक मामले में दंड की राचश 

अलग-अलग होर्ी है। चनिाारण वर्ा 1984-85 के चलए श्री जसवंर् राय के मामले में 

कानून के चनम्नचलखिर् प्रश्न को 1991 के आई. टी. सी. संख्या 61 में संदचभार् करने की 

मांग की गई है:- 

"क्या र्थ्यो ंऔर मामले की पररखथथचर्यो ंके आिार पर चवद्वर् न्यायाचिकरण 

26,334 रुपये के दंड को रद्द करने में सीआईटी (ए) के आदेश को बरकरार 

रिने में कानूनी रूप से सही है? 

 

(2) 1991 के आई. टी. सी. सं. 65 (मेससा रौनक राम ओम प्रकाश के मामले 

में) में जुमााने की राचश रु. 1,28,296 और 1991 के आई. टी. सी. सं. 66 में (मैससा 

मीरी राम पे्रम िंद के मामले में) रु. 59, 448। 

 

(3) चनिााररर्ी जसवंर् राय साझेदार-कंपनी मेससा मीरी राम पे्रम िंद में एक 

चर्हाई चहसे्सदारी के साथ और सहयोगी-कंपनी मेससा रौनक राम ओम प्रकाश में 15 

प्रचर्शर् चहसे्सदारी के साथ भागीदार थे।इस प्रकार, उन्ोनें मुख्य रूप से उन दोनो ं

फमों में एक भागीदार के रूप में अपने चहसे्स से आय प्राप्त की। आकलन वर्ा 1984-

85 के चलए आय चववरणी दाखिल की गई थी, चजसमें कुल आय 12,560 रुपये आंकी 

गई थी। चनिााररर्ी का लेिा वर्ा 31 मािा, 1984 को समाप्त हुआ। 28 जुलाई, 1984 

को चनिााररर्ी जसवंर् राय के आवासीय पररसर में र्लाशी और जब्ती अचभयान 

िलाया गया। कुछ दस्तावेज जब्त चकए गए। चनिााररर्ी ने उन दस्तावेजो ंको समझारे् 

हुए जवाब दाखिल चकए। हालााँचक, उन्ोनें कुछ पररविानो ं के चलए सहमचर् व्यक्त 

कीीः- 

 

(i) इस वर्ा और पहले के वर्ों की चकराये की आय के कारण, जैसा चक 

चनिााररर्ी के आवासीय पररसर से जब्त की गई नोट-बुक में दजा है 

 ( 8,774 रुपये -1,462 रुपये1/6 वें पर मरम्मर् के चलए)        रु 7,312 

          ii) चनिााररर्ी के पुत्र के चववाह पर चकए गए व्यय के कारणीः     रु 10,000 

         (iii) इस वर्ा और पहले के वर्ों में चनिााररर्ी के नाम पर और पररवार के   

सदस्ो ं          के नाम पर िरीदे गए एफडीआर में चकए गए चनवेश के कारण 



 

 

 (रु. 24, 550-7,312 चकराये की आय का उपयोग)      रु 17,238 

(i) इस वर्ा और उससे पहले के वर्ों में पत्नी और बच्चो ंके नाम पर 

बैंको ंमें जमा राचश के कारणीः                                   रु 7,000 

                                                                                       कुलीः रु 41,550) 

(4) 1,06,230 रुपये की कुल आय पर मूल्ांकन चकया गया था।अघोचर्र् 

और बेचहसाब आय के चलए 41,550 रुपये के अलावा, मेससा मीरी राम पे्रम 

िंद से एक चर्हाई शेयर आय (35,297 रुपये) और मेससा रौनक राम ओम 

प्रकाश से 15 प्रचर्शर् शेयर आय (29,890 रुपये) का आकलन चकया गया। 

 

(5) साझेदारी मेससा रौनक राम ओम प्रकाश के मामले में, चनिाारण वर्ा 

1984-85 के चलए ररटना दाखिल चकया गया था, चजसमें फमा की कुल आय 49,240 

रुपये थी। फमा का लेिा वर्ा 31 मािा, 1984 को समाप्त हुआ। 28 जुलाई, 1984 को 

इस फमा के व्यावसाचयक पररसरो ंमें र्लाशी और जब्ती अचभयान भी िलाया गया था 

और कुछ कागजार् जब्त चकए गए थे। उन कागजार्ो ंको समझारे् हुए चनिााररर्ी द्वारा 

जवाब दाखिल चकए गए थे। र्थाचप, चनिाारण प्रचिया के दौरान चनिााररर्ी फमा 

चनम्नचलखिर् पररविानो ंके चलए सहमर् थीीः – 

                                                                                                            

(क) 2,00,000 रुपये के मशीनरी के पुजों की चबना चहसाब वाली चबिी पर 12.50 

प्रचर्शर् की दर से लाभ के कारण जैसा चक भागीदार जसवंर् राय के आवास से जब्त 

चकए गए दस्तावेज़ में दजा चकया गया हैीः                                                                                    

रु. 25,000 

 

 

 

(ि) बेचहसाब चबिी में चकए गए चनवेश के कारणीः 

 15,000 

((ग) जब्त चकए गए दस्तावेज़ के आिार पर िरम राचश के 

अनुसार कई चकसानो ं को नकद अचग्रम के कारण 

(उपरोक्त लाभ के कारण 1,33,076-25,000 रुपये) 

 

 
1,08,076 

((घ) जब्त चकए गए दस्तावेज़ में दजा चवचभन्न व्यखक्तयो ंको 

चकए गए नकद भुगर्ान के कारणीः 
48,922 

 कुलीः 1,96,998 

 

 

 

(6) 

 

 

 

 

 

(6) मेससा मीरी राम पे्रम िंद के मामले में, चनिाारण वर्ा 1984-85 के 

चलए दाखिल की गई आयकर ररटना 18,490 रुपए की कुल आय दशाार्ी है। 

यह फमा एक पंजीकृर् साझेदारी फमा भी थी और िुदरा आिार पर कपडे़ 

की िरीद और चबिी से आय प्राप्त करर्ी थी। लेिा वर्ा 31 मािा, 1984 को 

समाप्त हुआ। अचिचनयम की िारा 133-ए के र्हर् सवेक्षण अचभयान 28 

जुलाई, 1984 को िलाया गया था और कुछ कागजार् जब्त चकए गए थे। 
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दुकान में उपलब्ध स्टॉक का भौचर्क सत्यापन भी चकया गया था। मूल्ांकन 

कायावाही के दौरान, चनिााररर्ी फमा चनम्नचलखिर् पररविान के चलए सहमर् 

हुईीः – 

 

 

 

 रुपये 

सवेक्षण के समय पाए गए अचर्ररक्त 

स्टॉक के कारणीः 

90,000 

एक नोट-बुक में दजा 2,41,613 रुपये 

की अघोचर्र् चबिी पर 12.5 प्रचर्शर् की 

दर से लाभ के कारणीः 

 

30,202 

चबिी में चकया गया चनवेशीः 15000 

कुल राचश 1,35,202 

अचर्ररक्त स्टॉक में शाचमल 30,202 

रुपये के लाभ की राचश के चलए कम 

िेचडट चदया गयाीः 

 

(-) 30,202 

कुल राचश 1,05,000 

  

(7) जैसा चक ऊपर कहा गया है, आकलन को अंचर्म रूप देने के बाद, इन 

र्ीन कर चनिाारको ंपर दंडात्मक न्याचयक कायावाही इस आिार पर शुरू की गई थी 

चक उन्ोनें आय के चववरण को छुपाया था और उस िारे् में पररविान के चलए सहमर् 

हुए थे। चनिााररर्ी ने दंड की कायावाही में जवाब दाखिल चकया, यह समझारे् हुए चक वे 

मन की शांचर् अचजार् करने और मुकदमेबाजी से बिने के चलए कुछ पररविान के चलए 

सहमर् हुए थे और एक विन पर चक कोई जुमााना नही ंलगाया जाएगा। उत्तर में यह 

भी कहा गया था चक पूवावर्ी वर्ों से संबंचिर् कुछ आय लेचकन चनिााररर्ी ने 

औपिाररकर्ाओ ं और मुकदमेबाजी से बिने के चलए चनिाारण वर्ा 1984-85 में 

मूल्ांकन चकए जाने पर सहमचर् व्यक्त की थी। र्थाचप, चनिाारण अचिकारी सहमर् 

नही ंहुए और र्ीनो ंचनिााररर्ी के मामलो ंमें जुमााना लगाया। 

(8) र्ीनो ंचनिााररर्ी आयकर आयुक्त (अपील) के समक्ष जुमााने के उद्ग्रहण के 

चवरुद्ध अपील में गए और वही याचिका प्रसु्तर् की जो उन्ोनें चनिाारण अचिकारी के 

समक्ष अपने उत्तरो ं में दी थी। उनकी याचिकाओ ं को स्वीकार कर चलया गया। 

चनिाारण अचिकारी ने जुमााना रद्द चकए जाने के खिलाफ न्यायाचिकरण के समक्ष 

अपील की, लेचकन वह सफल नही ंहुआ। न्यायाचिकरण के समक्ष कानून के प्रश्न के 

संदभा के चलए आवेदन दायर चकए गए थे लेचकन उन्ें भी िाररज कर चदया गया था। 

(9) आयुक्त के चवद्वान वररष्ठ अचिवक्ता श्री आर. पी. साहनी ने र्का  चदया है 

चक आय को चछपाना स्पष्ट था और िंूचक जुमााना रद्द कर चदया गया है, इसचलए कानून 

का सवाल ही पैदा होर्ा है। 

(10)  चनिााररर्ी के चवद्वर् वकील ने इस आिार पर चवभाग की याचिका का 

चवरोि चकया है चक चनिााररर्ी एक आश्वासन और विन पर पररविान के चलए सहमर् 

हुए थे चक कोई दंड कायावाही शुरू नही ंकी जाएगी। हालांचक चलखिर् रूप में कोई 



 

 

समझौर्ा नही ं हुआ था, लेचकन इस वर्ा केवल उस आश्वासन और विन पर कुछ 

अचर्ररक्त करने पर सहमचर् बनी थी। चनिाारण आदेश में आय में चकए गए पररविान 

के संबंि में चकए गए कथन के अनुसार, यह स्पष्ट है चक पररविान के माध्यम से संपूणा 

आय चनिाारण वर्ा 1984-85 से संबंचिर् नही ंथी, बखि इस वर्ा से संबंचिर् आय का 

केवल एक चहस्सा थी। इस र्थ्य ने स्वयं एक स्पष्ट मामला प्रसु्तर् चकया चक चनिााररर्ी 

ने इस आशय के आश्वासन और समझ पर पररविान के चलए सहमचर् व्यक्त की थी चक 

कोई जुमााना नही ंलगाया जाएगा। यह र्का  चदया गया है चक आयुक्त के साथ-साथ 

न्यायाचिकरण द्वारा चदया गया चनष्कर्ा र्थ्य का चनष्कर्ा है और इस संदभा में, चववाद 

से कानून का कोई प्रश्न उत्पन्न नही ंहुआ है। 

 

(11) चवभाग के चवद्वान वररष्ठ अचिवक्ता श्री आर. पी. साहनी ने यह 

प्रस्ताव प्रसु्तर् चकया है चक, जहां एक चनिााररर्ी ने स्वयं, मूल्ांकन के दौरान, 

एक संशोचिर् चववरणी दाखिल की और अपनी आय के रूप में एक 

चववाचदर् राचश का स्वाचमत्व चकया, र्ो चवभाग की चजमे्मदारी समाप्त हो गई 

और उस खथथचर् में, जुमााना लगाया जा सकर्ा है। महावीर मेटल वर्क्ा बनाम 

आयकर आयुक्त, पंजाब के मामले में अचभचनिााररर् चकया गया था चक 

चनिााररर्ी के पास अपनी आय के रूप में एक चववाचदर् राचश थी और िंूचक 

वह जुमााने की कायावाही में यह चदिाने में चवफल रहा चक मूल्ांकन की 

कायावाही के दौरान उसके द्वारा चकया गया प्रवेश गलर् या अवैि रूप से 

चकया गया था या गलर् था, इसचलए आयकर चवभाग को अचिचनयम की िारा 

271 (1) (सी) के र्हर् उस पर जुमााना लगाने में न्यायोचिर् ठहराया गया था। 

 

 

 

(12) यह प्रश्न चक क्या जुमााने को रद्द करने से कानून का प्रश्न पैदा होगा या 

नही,ं सवोच्च न्यायालय द्वारा आयकर के अचर्ररक्त आयुक्त, गुजरार् बनाम 

िंद्रचवलास होटल मामले में जांिा गया है। मामले के र्थ्यो ंपर चविार करने के बाद, 

उच्चर्म न्यायालय ने यह मर् व्यक्त चकया चक न्यायाचिकरण का यह चनष्कर्ा चक 

चनिााररर्ी चकसी भी िोिािड़ी या आय की वापसी में सकल या जानबूझकर की गई 

उपेक्षा के चलए दोर्ी नही ंथा क्योचंक यह आकलन की गई आय का 80 प्रचर्शर् से 

कम का आंकड़ा था, ररकॉडा पर पूरी सामग्री पर चविार चकए चबनालाया गया था, 

कानून के सवाल को जन्म देर्ा है। उस मामले में, संदभा के चलए कुछ प्रश्न मांगे गए थे 

और उस मामले के र्थ्यो ंऔर पररखथथचर्यो ंको देिरे् हुए, यह अचभचनिााररर् चकया 

गया था चक मामले के बयान की मांग करना वांछनीय था। चजन र्थ्यो ं और 

पररखथथचर्यो ंके आिार पर जुमााना लगाया गया था, उन पर ििाा नही ंकी गई है और 

इसचलए उच्चर्म न्यायालय के उपयुाक्त चनणाय के आिार पर यह नही ंकहा जा सकर्ा 

है चक जुमााना लगाने के प्रते्यक मामले में चवचि का प्रश्न स्वाभाचवक रूप से उत्पन्न 

होगा। 

 

(13) जहां चनिााररर्ी और आयकर अचिकाररयो ंके बीि कोई समझौर्ा होर्ा 

है, वहां यह उचिर् नही ंहोगा चक चकसी समझौरे् पर आिाररर् आदेश से चशकायर्ें 

बढें  और अपील में उसे उकसाया जा सके। इस उच्च न्यायालय को बंर्ा चसंह कर्ाार 

चसंह बनाम आयकर आयुक्त, पचटयाला  के मामले में एक ऐसे मामले की जांि करने 
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का अवसर चमला था चजसमें चनिााररर्ी ने 32,188 रुपये के जुमााने के चलए सहमचर् 

व्यक्त की थी, लेचकन बाद में उसने इसे इस आिार पर िुनौर्ी दी चक लगाया गया 

जुमााना कानून के अनुसार नू्यनर्म देय नही ंथा। िंूचक एक समझौर्ा था, इसचलए यह 

माना गया चक इसे अपील में िुनौर्ी नही ंदी जा सकर्ी है। चनिााररर्ी के चवद्वर् वकील 

ने, उपरोक्त चनणाय के अनुपार् के आिार पर, एक प्रस्ताव रिा है चक वर्ामान 

चनिााररर्ी के मामले में भी एक समझौर्ा था और ऐसी खथथचर् में, उस समझौरे् से परे 

और बाहर कुछ भी नही ं चकया जाना िाचहए। समझौरे् की प्रकृचर् और उसके 

आसपास की पररखथथचर्यो ं ने संकेर् चदया चक कोई दंड कायावाही शुरू नही ं की 

जाएगी। 

 

(14) अचिकरण द्वारा चदए गए चनष्कर्ा से यह स्पष्ट है चक चनिााररर्ी ने 

प्रते्यक मामले में चनिाारण वर्ा 1984-85 में कचर्पय पररविानो ंके चलए सहमचर् व्यक्त 

की थी, यद्यचप वह इस वर्ा से संबंचिर् आय का केवल एक भाग था। एक चनिाारण वर्ा 

में चकए जाने वाले जोड़ के चलए सहमर् होकर, चनिााररर्ी ने िुद को उच्च कर के 

अिीन कर चलया। यह एक स्वाभाचवक िारणा को जन्म देर्ा है चक मूल्ांकन 

कायावाही के दौरान चनिाारण अचिकारी को समझौरे् से अवगर् कराया गया था र्ाचक 

मन की शांचर् चमल सके और मुकदमेबाजी से बिा जा सके और इस समझ और 

आश्वासन पर चक जुमााना लगाने के चलए आगे कोई कायावाही शुरू नही ंकी जाएगी। 

न्यायाचिकरण द्वारा चदए गए र्थ्य का यह चनष्कर्ा कानून के चकसी भी प्रश्न को जन्म 

नही ंदेर्ा है। 

 

(15) नर्ीजर्न, सभी आवेदन अस्वीकार कर चदए जारे् हैं। 

अस्वीकरण : थथानीय  भार्ा  में  अनुवाचदर् चनणाय वादी के सीचमर् उपयोग 

के चलए है र्ाचक वह अपनी भार्ा में इसे समझ सके और चकसी अन्य उदे्दश्य 

के चलए इसका उपयोग नही ंचकया जा सकर्ा है । सभी व्यवहाररक और 

आचिकाररक उदे्दश्यो के चलए चनणाय का अंगे्रजी संस्करण प्रमाचणक होगा 

और चनष्पादन और कायाान्वयन के उदे्दश्य के चलए उपयुक्त रहेगा। 

 

                                                         अजीतपाल स िंह 

                                                  प्रसिक्षु न्यासिक असिकारी 

                                                       सह ार, हररिाणा 
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