
 

दजज किया गया कि इतनी अकधि संख्या िो बुलाना सही नही ंथा। इसकलए, तत्काल मामले 

में प्राथी िो साकबत िरना था कि बोडज द्वारा किया गया अंिन स्पष्ट रूप से अकनयकमत था 

या कििृत उदे्दश्ो ं से प्रभाकित था। यही िेिल तब माना जा सिता है जब अनुमान 

अकनयकमत हो या अकनयकमतता िा जोखिम इतना उच्च हो कि िोई सामान्य व्यखि 

अकनयकमतता िो अिश् मानेगा। लेकिन किर भी प्राथी ने अपनी मामले िो समथजन में 

िोई सामग्री उपलब्ध नही ंिराई है या िोई संदेश प्रसु्तत नही ंकिया है। इस प्रिार, मामले 

िे इस दृकष्टिोण में, प्राथी िे ििील िा दािा, पूिज में उखिखित, त्यागने िे योग्य है। 

(19) िोई और सिाल किचार िे कलए उत्पन्न नही ंहोता। 

(20) ऊपर दजज किए गए िारणो ंिे आधार पर, यह ररट कपटीशन कबना किसी मूल्य िे हैं, 

कििल हैं और िाररज किए जाते हैं। मामले िी पररखथथकतयो ंमें, हम भकिष्य में िोई भी 

कनणजय नही ंिरते। 

पूणज बेंच 

पी. सी. जैन, मुख्य न्यायाधीश, एस. पी. गोयल और एस. एस. िांग, न्यायाधीश 

रािेश िुमार और अन्य,—अपीलिताज, 

बनाम 

सत पाल,—प्रकतदं्वद्वी 

कनयकमत दूसरी अपील संख्या 1203/1985 

14 अपै्रल, 1986 

किशेष प्रत्यारोपण अकधकनयम (1963 िा अकधकनयम)—धारा 12(3)—कबक्री िे कलए 

समझौता—किशेष प्रत्यारोपण— क्या उस से बातचीत में बातचीत िे कलए िम भाग िे कलए 

हो सिता है 

कनणजय, कि किशेष कनयमन िा योग्यता, उस भाग िा यकद भाग किया जाना होता है, कजसे 

छोडा जाना चाकहए, तो िह पूरे में से एि बडा कहस्सा बनता है, हालांकि धन में मुआिजा 

िी अनुमकत देने िाली, या यकद छोडा जाना चाकहए भाग धन में मुआिजा देने िे कलए 

संभि नही ं है। हालांकि, दूसरी पाटी िी मामले में, अदालत इस प्रिार िे किसी भी पक्ष 

पर कनदेश दे सिती है, जो कडिॉल्ट में है, ताकि िह किशेष रूप से उसिे कहसे्स िा इतना 

कहस्सा िर सिे कजतना कि िह िर सिता है यकद मामले िा पक्ष उन शतों िो पूरा 

िरता है कजन्हें उस धारा िी सूचीबद्ध प्रािधानो ंमें उखिखित किया गया है। इस प्रािधान 

िे द्वारा, यह िहा नही ंजा सिता कि एि कडक्री किशेष प्रत्यारोपण िे कलए आदेश नही ं

कदया जा सिता है उस प्रॉपटी िे िम कहसे्स िे कलए जो बेचने िे कलए सहमत किया 



गया हो। अकधकनयम िी धारा 12 ने संकध िी अनुमकत दी है कि अिधारणा िे कलए कि 

एि िताज ने िहााँ सहभाकगतारता है, कजसमें िुछ अन्य व्यखियो ंिो भी कहस्सा है, तो उस 

प्रॉपटी िे कलए धारा 12(3) िे तहत किशेष प्रत्यारोपण िा आदेश कदया जा सिता है 

उसिे कहसे्स िे संदभज में। अन्य शब्ो ंमें, उसिो इस बारीिी िे कलए कदशा दी जा सिती 

है कि प्लेंकटि ने सभी दािे िो छोड कदया होता है और यह भी कि िह कडिॉल्ट िे 

माध्यम से हुई िमी या हाकन या नुिसान िे कलए क्षकतपूकतज िे सभी अकधिारो ंिो त्यागता 

है। इसकलए, यह कनणजय किया गया है कि किशेष प्रत्यारोपण िा आदेश कदया जा सिता है 

कि बेचने िे कलए सहमत किया गया हो उस प्रॉपटी िे िम कहसे्स िे कलए, यहााँ ति कि 

उस अकधकनयम िी धारा 12 में उखिखित प्रािधानो ंिे पूरा होने िी शतज से। 

(कनणजय 9 और 11) 

(माननीय एिल न्यायाधीश श्री एस. पी. गोयल ने इस मामले में शाकमल एि महत्त्वपूणज 

िानूनी सिाल िे कनणजय िे कलए एि बडी बेंच िो संदकभजत किया जो कदनांि 23 मई, 

1985 िो हुआ था। उन्होनें मुख्य न्यायाधीश श्री पी. सी. जैन और माननीय न्यायाधीश श्री 

सुिदेि कसंह िांग िे एि और बडी बेंच िो संदकभजत किया। 13 िरिरी, 1986 िो। उन्होनें 

महत्त्वपूणज िानूनी सिाल िे कनणजय िे बाद किर से मामले िो कशकक्षत एिल न्यायाधीश िे 

पास सूचीबद्ध िरने िे कलए संदकभजत किया था। 

 

 

 

कनणजय 

पे्रम चंद जैन, सी.जे 

1. कजस िानूनी प्रश्न पर हमें कनणजय लेने िी आिश्िता है, उसे इस प्रिार तैयार किया जा 

सिता है:-- 

"क्या संपकि िे बेचने पर सहमकत से िम कहसे्सदारी िे कलए किकशष्ट प्रदशजन िे कलए 

कडक्री िा आदेश कदया जा सिता है?" 

2. कििाद िी सराहना िरने िे कलए, मामले िी िुछ मुख्य किशेषताओ ंपर ध्यान कदया जा 

सिता है। 

3. कशि राम सतपाल िादी और प्रकतिादी क्रमांि 1 से 3 ति िे कपता थे। प्रकतिादी नंबर 

4 रतन देिी, कशि राम िी किधिा हैं। श्रीमती राज िुमारी और श्रीमती. िीणा कशिराम िी 

पुकियााँ हैं। कििाकदत मिान मृति कशिराम िा था। रािेश िुमार और अन्य, प्रकतिादी, ने 

िादी िा प्रकतकनकधत्व किया कि श्रीमती। राज िुमारी और श्रीमती. िीना ने मुिदमे िे 

पक्षो ंिे पक्ष में कििाद में घर में अपने अकधिारो ंऔर शीषजि िो त्याग कदया था, कजसिे 



पररणामस्वरूप उनमें से प्रते्यि िे पास कििाद में घर में 1/5 कहस्सा था। यह भी िहा 

गया है कि प्रकतिाकदयो ं ने िादी िे साथ घर में अपना 4/5िां कहस्सा बेचने िे कलए 12 

जुलाई, 1980 िो एि समझौता किया था। प्रकतिाकदयो ंिो िादी से रु. कबक्री प्रकतिल में 

से 5,400/- और शेष राकश िा भुगतान किश्ो ंमें किया जाना था अथाजत रु. 30 अगस्त, 

1980 िो 9,000/- रु. 30 अकू्टबर, 1980 िो 8,000/- रु. 30 कदसंबर, 1980 िो 8,000/- 

रु. 

यह आगे िहा गया है कि िादी ने प्रकतिाकदयो ंिो रुपये िा भुगतान किया। 30 अगस्त, 

1980 िो 9,000/-। 30 अकू्टबर, 1980 िो, उन्होनें रुपये िी राकश िी पेशिश िी। रसीद 

िे किरुद्ध कबक्री प्रकतिल में से 8,000/-, लेकिन प्रकतिाकदयो ंने उस राकश िो स्वीिार िरने 

से परहेज किया। 4 निंबर, 1980 िो एि नोकटस भी जारी किया गया था, लेकिन 

प्रकतिाकदयो ंने उस नोकटस िो स्वीिार नही ं किया; बखि उन्होनें िादी बनने िे कलए एि 

नोकटस भेजा कि िह 30 अकू्टबर, 1980 िो देय किश्ो ंिा भुगतान िरने में कििल रहे 

हैं, और उनिे द्वारा भुगतान िी गई राकश जब्त िर ली गई है। इसिे बाद िादी ने 

प्रकतिाकदयो ंिो पंजीिृत नोकटस भेजे। नतीजतन, िादी ने रुपये िे शेष कबक्री किचार िे 

भुगतान पर कििाद में घर में प्रकतिाकदयो ंिे 4/5 िें कहसे्स िे संबंध में 12 जुलाई, 1980 िे 

समझौते िे किकशष्ट प्रदशजन िे कलए मुिदमा दायर किया। 16,000/-. 

4. प्रकतिाकदयो ंद्वारा मुिदमा लडा गया। प्रारंकभि आपकियााँ इस आशय िी थी ं कि घर 

बेचने िे समझौते िे किकशष्ट कनष्पादन िे कलए मुिदमा चलने योग्य नही ंथा, यह मुिदमा 

आिश्ि पक्षो ं िे गैर-जुडने िे कलए बुरा था और बेचने िा समझौता िानूनी रूप से 

लागू िरने योग्य नही ंथा। योग्यता िे आधार पर, 12 जुलाई, 1980 िो कबक्री िे समझौते 

िा कनष्पादन कििाकदत नही ंथा, न ही इस बात से इनिार किया गया था कि प्रकतिाकदयो ं

िो रुपये िी राकश प्राप्त हुई थी। 5,400/- बयाना राकश और पहली किस्त रु. 8,000/- िा 

भुगतान 30 अगस्त, 1980 िो किया गया था। हालााँकि, इस बात से इनिार किया गया कि 

िादी ने िभी रुपये िी किस्त िी राकश प्राप्त िरने िे कलए प्रकतिाकदयो ंसे संपिज  किया 

था। 30 अकू्टबर 1980 िो 8,000/- कबक्री मूल्य से। इस तरीिे से प्रकतिाकदयो ंने 12 जुलाई, 

1980 िे समझौते िे किकशष्ट कनष्पादन िे कलए िादी िे दािे िो िाररज िर कदया है। 

5. पक्षो ंिी दलीलो ंपर, टर ायल िोटज द्वारा किकभन्न मुदे्द तय किए गए। पूरे मामले पर किचार 

िरने पर, किद्वान अधीनथथ न्यायाधीश प्रथम शे्रणी ने 18 मई, 1984 िो अपने िैसले और 

कडक्री द्वारा, किकशष्ट प्रदशजन िे कलए कडक्री नही ंदी और इसिे बजाय रुपये िी िसूली िे 

कलए कडक्री दी। 14,000/- और कडक्री िी तारीि से िसूली ति िादी िे पक्ष में और 

प्रकतिादी िे किरुद्ध आनुपाकति लागत िे साथ 6 प्रकतशत प्रकत िषज िी दर से ब्याज। 

टर ायल िोटज िे िैसले और कडक्री से व्यकथत महसूस िरते हुए, िादी ने अपील दायर िी। 

किद्वान अकतररि कजला न्यायाधीश ने अपील िो स्वीिार िर कलया और रािेश िुमार और 

अन्य, प्रकतिाकदयो ंिे खिलाि रुपये िी राकश िे भुगतान पर कििाद में घर में 4/7 िें कहसे्स 

िे किकशष्ट प्रदशजन िे कलए कडक्री प्रदान िी। िादी द्वारा उन्हें 30,400/- रुपये घटािर। 



बयाना राकश िे रूप में 14,400/- िा भुगतान पहले ही किया जा चुिा है। प्रकतिाकदयो ं

द्वारा दायर िी गई प्रकत-आपकियााँ िाररज िर दी गईं। 

6. किद्वान अकतररि कजला न्यायाधीश िे िैसले और कडक्री से असंतुष्ट, रािेश िुमार और 

अन्य प्रकतिाकदयो ंने ितजमान अपील िो प्राथकमिता दी, जो इस न्यायालय िे किद्वान एिल 

न्यायाधीश िे समक्ष सुनिाई िे कलए आई थी। उठाए गए िानूनी मुदे्द िे आलोि में पूरे 

मामले पर किचार िरने पर, मेरे किद्वान भाई एसपी गोयल, जे. ने अपने आदेश कदनांि 23 

मई, 1985 द्वारा, जो कनम्नानुसार है, मामले िो एि बडी पीठ द्वारा कनणजय िे कलए भेजा 

गया: 

" हरकजंदर कसंह बनाम िरतार कसंह , 1975 रेि एलआर 377, इस न्यायालय िे एि डीबी 

कनणजय पर भरोसा िरते हुए, किद्वान ििील िा तिज  है कि कबक्री िे कलए सहमकत से घर 

िे िम कहसे्स िे कलए किकशष्ट प्रदशजन िे कलए कडक्री िा आदेश नही ंकदया जा सिता है। 

यह कनणजय बालमुिंद बनाम िमला िती , एआईआर 1964 एससी 1385 (पैरा 11) में सुप्रीम 

िोटज द्वारा कनधाजररत कनयम िे किपरीत है । बेंच द्वारा सुप्रीम िोटज िे िैसले पर ध्यान नही ं

कदया गया। किर भी, यह उकचत नही ंहोगा मैं अिेले बैठिर इसिे किपरीत किचार रि रहा 

हं। िलस्वरूप इस अपील िो स्वीिार किया जाता है और आदेश कदया जाता है कि इसे 

मेरे भगिान, मुख्य न्यायाधीश िे समक्ष रिा जाए ताकि ऊपर उखिखित प्रश्न िो कनपटाने 

िे कलए एि बडी पीठ िा गठन किया जा सिे। 

संदभज पर, मामले िो इस न्यायालय िी एि कडिीजन बेंच िे समक्ष रिा गया था, जो 

एसपी गोयल, जे. िे दृकष्टिोण से सहमत था और पाया कि हरकजंदर कसंह बनाम िरतार 

कसंह , 1975 रेि एलआर 377 में कलया गया दृकष्टिोण पुनकिजचार िे योग्य था। मामले िो 

अभी भी बडी बेंच द्वारा तय िरने िे कलए भेजा गया है। इस तरह हम मामले िो समझ 

गए हैं। 

7. जैसा कि कनणजय िे प्रारंकभि भाग में आया है, एिमाि कबंदु और िानून िा प्रश्न कजस 

पर कनधाजरण िी आिश्िता है, िह यह है कि क्या घर िो बेचने पर सहमकत से िम 

कहसे्सदारी िे कलए किकशष्ट प्रदशजन िे कलए कडक्री िा आदेश नही ंकदया जा सिता है। 

8. पक्षो ंिे किद्वान ििील िो सुनने िे बाद, हमारा किचार है कि उपरोि प्रश्न िा उिर 

सिारात्मि होना चाकहए। 

9. किकशष्ट राहत अकधकनयम िी धारा 12 अनुबंध िे कहसे्स िे किकशष्ट प्रदशजन िे कलए 

प्रािधान िरती है और कजस प्रासंकगि प्रािधान से हम कचंकतत हैं, िह कनम्नकलखित शतों में 

है:-- 

"12. अनुबंध िे भाग िा किकशष्ट प्रदशजन (1) और (2) xxxx (3) जहां अनुबंध िा एि पक्ष 

अपने कहसे्स िा पूरा प्रदशजन िरने में असमथज है, और जो कहस्सा अधूरा छोड कदया जाना 

चाकहए:-- 



(ए) पैसे में मुआिजे िी बात स्वीिार िरते हुए, पूरे िा एि बडा कहस्सा बनता है; या 

(बी) पैसे में मुआिजा स्वीिार नही ंिरता; िह किकशष्ट पालन िे कलए कडक्री प्राप्त िरने 

िा हिदार नही ंहै, लेकिन न्यायालय, दूसरे पक्ष िे मुिदमे में, कडफॉल्ट पक्ष िो अनुबंध िे 

अपने कहसे्स िा उतना ही किशेष रूप से पालन िरने िा कनदेश दे सिता है कजतना िह 

िर सिता है, यकद दूसरा पक्ष- - 

(i) िंड (ए) िे अंतगजत आने िाले मामले में, पूरे अनुबंध िे कलए सहमत प्रकतिल िा 

भुगतान िरता है या भुगतान िर चुिा है, उस कहसे्स िे कलए प्रकतिल िो घटािर कजसे 

कनष्पाकदत नही ंकिया जाना चाकहए और िंड (बी) िे अंतगजत आने िाले मामले में, भुगतान 

िरता है, या कबना किसी िटौती िे संपूणज अनुबंध िे कलए प्रकतिल िा भुगतान िर कदया 

है; और 

(ii) किसी भी मामले में, अनुबंध िे शेष भाग िे प्रदशजन िे सभी दािो ंऔर मुआिजे िे 

सभी अकधिार, या तो िमी िे कलए या प्रकतिादी िी कडफॉल्ट िे माध्यम से उसे हुई हाकन 

या क्षकत िे कलए त्याग देता है। 

(4) XXXXX 1963 िे अकधकनयम िे लागू होने से पहले, 1877 िे अकधकनयम िे प्रासंकगि 

प्रािधान, धारा 12(3) िे अनुरूप, धारा 15 थे , जो इस प्रिार है:-- 

"अनुबंध िे उस कहसे्स िा किकशष्ट कनष्पादन जहां अधूरा कहस्सा बडा है। 

15. जहां किसी अनुबंध िा िोई पक्ष अपने पूरे कहसे्स िा पालन िरने में असमथज है, और 

कजस कहसे्स िो पूरा नही ंकिया जाना चाकहए िह पूरे िा एि बडा कहस्सा बनता है, या पैसे 

में मुआिजा स्वीिार नही ं िरता है, तो िह प्राप्त िरने िा हिदार नही ं है किकशष्ट 

कनष्पादन िे कलए एि आदेश. लेकिन न्यायालय दूसरे पक्ष िे मुिदमे में, कडफॉल्ट पक्ष िो 

कनदेश दे सिता है कि िह अनुबंध िे अपने कहसे्स िा उतना ही किशेष रूप से पालन 

िरे कजतना िह िर सिता है, बशते कि िादी आगे िे कनष्पादन िे कलए सभी दािे और 

मुआिजे िे सभी अकधिार त्याग दे। िमी िे कलए या प्रकतिादी िी चूि िे िारण उसे 

हुई हाकन या क्षकत िे कलए।" 

10. किकशष्ट राहत अकधकनयम, 1963 िी धारा 12 िी उपधारा (3) में यह प्रािधान है कि 

जहां किसी अनुबंध िा िोई पक्ष अपने पूरे कहसे्स िो कनष्पाकदत िरने में असमथज है, तो 

िह किकशष्ट राहत िे कलए कडक्री प्राप्त िरने िा हिदार नही ंहै। कनष्पादन यकद िह भाग 

कजसे कबना कनष्पाकदत छोड कदया जाना चाकहए िह संपूणज िा एि बडा कहस्सा बनता है, 

हालांकि पैसे में मुआिजे िो स्वीिार िरना, या यकद िह कहस्सा कजसे कबना कनष्पाकदत किए 

छोड कदया जाना चाकहए िह पैसे में मुआिजे िो स्वीिार नही ंिरता है। हालााँकि, दूसरे 

पक्ष िे मुिदमे में, न्यायालय ऐसे कडफॉल्ट पक्ष िो कनदेश दे सिता है कि िह अनुबंध िे 

अपने कहसे्स िा उतना ही किशेष रूप से पालन िरे कजतना िह िर सिता है यकद 

मुिदमा लाने िाला पक्ष यानी िादी सीएलएस में कनधाजररत शतों िो पूरा िरता है। . (i) 



और (ii) उस उपधारा िे। ये शतें हैं: सबसे पहले, उस मामले में कजसमें कजस कहसे्स िो 

कनष्पाकदत नही ं किया जाना चाकहए, िह पूरे िा एि बडा कहस्सा बनता है और पैसे में 

मुआिजे िी अनुमकत देता है, िादी िो पूरे अनुबंध िे कलए सहमत किचार िा भुगतान 

िरना होगा, जो कि प्रकतिल से िम है। कजस कहसे्स िो कनष्पाकदत नही ं किया जाना 

चाकहए, उसे छोड कदया जाना चाकहए, जबकि ऐसे मामले में जहां गैर-कनष्पाकदत कहसे्स िो 

पैसे में मुआिजे िी अनुमकत नही ंहै, िादी िो कबना किसी िटौती िे पूरे अनुबंध िे कलए 

प्रकतिल िा भुगतान िरना होगा। दूसरी शतज यह है कि उपरोि दो मामलो ंमें से किसी 

एि में िादी िो अनुबंध िे शेष भाग िे कनष्पादन िे सभी दािो ंऔर मुआिजे िे सभी 

अकधिार, या तो िमी िे कलए या कडफॉल्ट िे माध्यम से उसे हुई हाकन या क्षकत िे कलए 

त्यागना होगा। प्रकतिादी िा. 

जैसा कि पहले देिा गया था, पुराने अकधकनयम िी धारा 15 िे तहत भी यही खथथकत थी । 

इस प्रािधान िो ध्यान में रिते हुए, शायद ही यह आग्रह किया जा सिता है कि संपकि 

िे बेचने पर सहमकत से िम कहसे्सदारी िे कलए किकशष्ट प्रदशजन िे कलए कडक्री िा आदेश 

नही ंकदया जा सिता है। अकधकनयम िी धारा 12 धारा िे संबंकधत प्रािधानो ंमें उखिखित 

पूिज-आिश्िताओ ंिी संतुकष्ट िी खथथकत में अनुबंध िे एि कहसे्स िे किकशष्ट प्रदशजन िे 

कलए कडक्री पाररत िरने िी पररिल्पना िरती है। जहां िोई पाटी किसी संपकि िो बेचने 

िे कलए सहमत होती है कजसमें िुछ अन्य व्यखियो ंिा भी कहस्सा होता है, तो ऐसी संपकि 

िे संबंध में धारा 12(3) िे तहत अनुबंध िे उनिे कहसे्स िे इतने कहसे्स िे संबंध में 

किकशष्ट प्रदशजन िो कनदेकशत किया जा सिता है जैसा कि िह/िे प्रदशजन िर सिते थे। 

दूसरे शब्ो ंमें, उन्हें िादी िो अपने कहसे्स िी जमीन बेचने िा कनदेश कदया जा सिता है, 

लेकिन ऐसा तब किया जा सिता है, जब िादी आगे िे प्रदशजन िे कलए सभी दािो ंिो 

त्याग दे और साथ ही िमी या हाकन िे कलए मुआिजे िा पूरा अकधिार भी छोड दे। 

प्रकतिादी िी चूि से हुई क्षकत। मुद्दा पूणज नही ंहै जैसा कि बालमुिंद बनाम िमला िती , 

एआईआर 1964 एससी 1385 में, उनिे आकधपत्य द्वारा यह देिा गया है कि िादी किकशष्ट 

राहत अकधकनयम िी धारा 15 िे लाभ िा हिदार होगा और इसिे कलए एि कडक्री होगी 

एि कहस्सा हमेशा कदया जा सिता है; लेकिन इसे अस्वीिार िर कदया गया क्योकंि उस 

मामले में िादी कडक्री प्राप्त िरने िे कलए संपूणज प्रकतिल िा भुगतान िरने िो तैयार 

नही ंथा। 

11. हररंदर कसंह िे मामले (1975 रेि एलआर 377) (सुप्रा) में इस न्यायालय िे िैसले पर 

आते हुए, कजसिे कलए संदभज िी आिश्िता थी, मुझे लगता है कि उि िैसले िा यह 

अथज नही ंलगाया जा सिता है कि एस िे तहत किकशष्ट प्रदशजन िे कलए िोई कडक्री नही ं

दी जा सिती है । 1963 िे अकधकनयम िे 12 प्रकतिादी िे कहसे्स िे कलए जो पूरी संपकि 

बेचने िे कलए सहमत हो गया था। उस मामले में, तथ्ो ंसे कनपटते समय, किद्वान न्यायाधीश 

इस कनष्कषज पर पहंुचे कि मामला अकधकनयम िी धारा 12 िे तहत प्रदान किए गए किसी 

भी अपिाद िे अंतगजत नही ंआता है। ऐसा प्रतीत होता है कि उस मामले में किद्वान 

न्यायाधीशो ं िे समक्ष िोई दलील नही ंदी गई थी कि प्रकतिादी िे 1/2 कहसे्स िे कलए 



कडक्री पाररत िी जाए क्योकंि िादी अनुबंध िे शेष भाग िे कनष्पादन िे सभी दािो ंऔर 

सभी अकधिारो ंिो त्यागने िे कलए तैयार था। क्षकतपूकतज, या तो िमी िे कलए या प्रकतिादी 

िी चूि िे िारण उसे हुई हाकन या क्षकत िे कलए। 

यह सही है कि किद्वान न्यायाधीशो ं ने आधे कहसे्स िी कडक्री देने से इनिार िर कदया, 

लेकिन, जैसा कि पहले देिा गया था। िेिल 1/2 शेयर िे कलए कडक्री िा दािा िरने िाले 

िादी द्वारा याकचिा प्रसु्तत नही ंिी गई थी, मेरे किचार में किद्वान न्यायाधीशो ं ने िेिल 

हजाजना िी राकश देने और रुपये िी राकश िी िापसी िा आदेश देने में उकचत ठहराया 

था। 2,000/- जो बयाना राकश िे रूप में भुगतान किया गया था। जोर देने िे कलए, उस 

मामले में किद्वान एिल न्यायाधीश ने रुपये िे भुगतान पर प्रकतिादी िे कहसे्स िी कडक्री 

दी थी। 10,000/- जब संपकि रुपये िी राकश में बेचने पर सहमकत हुई थी। 20,000/-. यकद 

उस मामले में िादी अकधकनयम िी धारा 12(3) िे प्रािधानो ंिा लाभ लेना चाहता था , तो 

िह एि अकतररि िचन िे साथ पूरी राकश िा भुगतान िरने िे कलए बाध्य था कि िह 

शेष भाग में किसी भी ब्याज िा दािा नही ंिरेगा। अनुबंध िी िमी िे कलए या प्रकतिादी 

िी चूि िे िारण उसे हुई हाकन या क्षकत िे कलए मुआिजे िा दािा भी नही ंिरना 

चाकहए। मामले िे इस दृकष्टिोण में, मुझे लगता है कि हररंदर कसंह िे मामले (1975 रेि 

एलआर 377) (सुप्रा) में कनणजय अलग-अलग है और उस मामले िे तथ्ो ंपर सही कनणजय 

कलया गया है। 

12. उपरोि चचाज िे पररणामस्वरूप, मेरा मानना है कि धारा 12 में उखिखित शतों िी 

पूकतज िे अधीन संपकि िो बेचने पर सहमकत से िम कहसे्सदारी िे कलए किकशष्ट प्रदशजन िे 

कलए कडक्री िा आदेश कदया जा सिता है । मैं आगे आदेश देता हं कि अपील अब गुण-

दोष िे आधार पर अन्य कबंदुओ ंपर कनणजय िे कलए किद्वान एिल न्यायाधीश िे समक्ष 

िापस जाएगी। 

13. तदनुसार उिर कदया गया। 

अस्वीकरण  : 

              स्थानीय  भाषा  में  अनुवाददत दनणणय वादी के सीदमत उपयोग के दिए है तादक वह अपनी 

भाषा में इसे समझ सके और दकसी अन्य उदे्दश्य के दिए इसका उपयोग नही ीं दकया जा सकता है 

। सभी व्यवहाररक और आदधकाररक उदे्दश्यो के दिए दनणणय का अींगे्रजी सींस्करण प्रमादणक होगा 

और दनष्पादन और कायाणन्वयन के उदे्दश्य के दिए उपयुक्त रहेगा ।                                         

भुवनेश सैनी 

प्रदशकु्ष न्यादयक अदधकारी                                                         

 नारनौि, हररयाणा  

 


