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                                         खजान �सहं और अन्य - अपीलकतार्। 

बनाम 

दल�प �सहं और अन्य, - प्र�तवाद�। 

1959 क� �नय�मत द्�वतीय अपील सखं्या 304। 

3 अक्टूबर 1968. 

पजंाब भ�ूम �करायेदार� सरु�ा अ�ध�नयम (एक्स) 1953)-अनभुाग 18-सहायक कलेक्टर द्वारा �ेत्रा�धकार के 

प्रयोग के तहत �करायेदार� के दावे क� जांच - क्या यह तथ्य� क� �कसी �वशषे िस्थ�त के अिस्तत्व पर �नभर्र करता 

है—सहायक कलेक्टर द्वारा �दया गया �नणर्य-क्या न्या�यक समी�ा के योग्य है। 

10. . 1966 वषर्. एल.जे. (पजंाब) 678. 

खजान �सहं आ�द बनाम दल�प �सहं  (न्यायम�ूत र् सोढ़� ) 

आयोिजत, पजंाब भ�ूम स्वा�मत्व सरु�ा अ�ध�नयम, 1953 म� यह कह�ं भी प्रदान नह�ं �कया गया है �क अ�ध�नयम 

क� धारा 18 के तहत �करायेदार� के दावे क� जांच के उद्देश्य से सहायक कलेक्टर या �कसी अन्य प्रा�धकार� द्वारा 
अ�धकार �ते्र का प्रयोग अिस्तत्व पर �नभर्र करेगा। तथ्य� क� कोई �वशषे िस्थ�त। क� धारा 18 क� उपधारा (1) म� 
सदं�भर्त मामले। अ�ध�नयम अ�ध�नयम के तहत न्याया�धकरण� द्वारा �ते्रा�धकार के प्रयोग के �लए पवूर्वत� शत� 
का गठन नह�ं करता है। इन मामल� को, �कसी भी हद तक, उन तथ्य� के रूप म� नह�ं माना जा सकता है, िजन्ह� 
सहायक कलेक्टर को पहले यह �नधार्�रत करना होगा �क इस �नष्कषर् पर पहंुच� �क उसके पास अ�ध�नयम क� धारा 
io के तहत आगे बढ़ने का अ�धकार �ते्र है या नह�ं। इन मामल� पर उनके द्वारा �दया गया कोई भी �नणर्य, चाहे 

सह� हो या गलत, उनके अ�धकार �ेत्र म� होगा और �स�वल न्यायालय म� न्या�यक समी�ा के अधीन नह�ं होगा। 
(परैा 4) 

क� ओर से दसूर� अपील; िजला न्यायाधीश, रोहतक क� अदालत क� �डक्र�, �दनांक 20 वींफरवर� का �दन, 

1959,सबजज क� बात को पलटत े हुए, 1st क्लास, रोहतक, �दनांक 17 जुलाई, 19^8 और वाद� के मकुदमे को 
खा�रज कर �दया। 



गगंा प्रशाद जैन   और  जी. सी.गगर्, अ�धवक्ता, अपीलकतार्ओं के �लए. 

एम. एम.पुँच्ची , वक�ल, उ�रदाताओ ंके �लए. 

प्रलय 

न्यायम�ूत र् सोढ़� -यह �नय�मत दसूर� अपील �नम्न�ल�खत तथ्य� से उत्पन्न होती है। 

1. खजान �सहं और जागे, वाद� अपीलकतार्, गांव मोखरा खेड़ी रोझ, तहसील गोहाना, िजला रोहतक म� खसरा 

नबंर 5901, 5902 और 4214 के अनसुार 16 बीघा 3 �बस्वा कृ�ष भ�ूम के मा�लक थे। दल�प �सहं और भल्ले 

प्र�तवा�दय� ने दावा �कया �क वे वाद� के तहत �करायेदार थे और पजंाब �सक्यो�रट� ऑफ ल�ड टेन्योसर् एक्ट 

क� धारा 18 (2) के तहत सहायक कलेक्टर को एक आवेदन �दया, िजसम� उन्ह�ने उक्त जमीन खर�दने क� 

इच्छा व्यक्त क�। भ�ूम। उनका आरोप था �क वे यहां के �करायेदार ह� और यह मकान मा�लक� के �लए 

आर��त �ते्र नह�ं है। सहायक कलेक्टर ने वाद� जमींदार� क� आप��य� को सनुने के बाद �नद�श �दया �क 

खसरा नबंर 5901/3595-96 और 4214 को प्र�तवाद� दल�प �सहं और भल्ले ने जागे वाद� से खर�दा हुआ 

माना जाएगा। रुपये के �लए खजान �सहं वाद� से 1,450 और खसरा सखं्या 5902/3592—3594 आ�द रु. 

2,100. सहायक कलेक्टर के सम� एक �ववाद उठाया गया था �क क्या प्र�तवाद� �करायेदार� ने 2 जनवर�, 

1956 को आवेदन क� तार�ख पर कम से कम छह साल क� अव�ध के �लए �करायेदार� म� शा�मल भ�ूम पर 

लगातार कब्जा कर रखा था, जैसा �क अ�ध�नयम क� धारा 18 म� प�रकिल्पत, सहायक कलेक्टर खसरा 

�गरदाव�रय� पर �वचार करने और उनके सामने मौजदू सामग्री क� सराहना करने के बाद इस �नष्कषर् पर 

पहंुच े�क प्र�तवा�दय� ने आवश्यक शत� को परूा �कया है, क्य��क वे छह साल से अ�धक समय से �करायेदार 

ह� और �कसी भी आर��त �ते्र पर �करायेदार नह�ं ह�। यह सझुाव नह�ं �दया गया �क वाद� के जमींदार छोटे 

जमींदार थे। जमींदार� द्वारा कलेक्टर के सम� एक अपील दायर क� गई थी, िजसे 27 �सतबंर, 1956 को 

खा�रज कर �दया गया था और आयकु्त के सम� पनुर��ण या�चका का भी 4 फरवर�, 1957 को वह� हश्र 

हुआ। आयकु्त का आदेश प्रद�शर्त डी. 1 है। इस मामले का �रकॉडर्. अ�ध�नयम के तहत कायर् करने वाले 

सभी प्रा�धका�रय� ने प्र�तवाद� �करायेदार� के प� म� पाया और सहायक कलेक्टर के �नष्कष� से सहमत 

होत ेहुए माना �क �करायेदार जमींदार� के अनमेुय आर��त �ेत्र से अ�धक भ�ूम खर�दने के हकदार थे। 

जमींदार खजान �सहं और जगे ने राजस्व अ�धका�रय� के सम� असफल होने पर 9 नवबंर, 1957 को इस 

आशय क� घोषणा के �लए मकुदमा दायर �कया �क सहायक कलेक्टर द्वारा 31 जुलाई, 1956 को पा�रत 

आदेश अ�धकार� के �खलाफ अवधै, शनू्य और अप्रभावी था। वाद� जमींदार� के स्वा�मत्व के बारे म� और 

खसरा नबंर 5902 म� शा�मल भ�ूम के पांच बीघे पखु्ता पर जमींदार� के कब्जे म� हस्त�ेप करने से प्र�तवाद� 



�करायेदार� को रोकने के �लए �नषधेा�ा क� भी प्राथर्ना क�, जो �क जमींदार� के अनसुार, उनके कब्जे म� 

नह�ं थी। बचाव प�। 

2. 5 प्र�तवा�दय� ने आरोप� से इनकार �कया और दल�ल द� �क वे �करायेदार� के रूप म� मकुदमे क� भ�ूम पर 

वधै कब्जे म� थे और अ�ध�नयम क� धारा 18 के तहत इसे खर�दने के हकदार थे। �स�वल न्यायालय के 

अ�धकार �ते्र पर भी आप�� उठाई गई और प�� क� दल�ल� पर �नम्न�ल�खत मदु्दे तय �कए गए- 

1. क्या राजस्व अ�धकार� का आदेश �ते्रा�धकार �वह�न एव ंकाननू क� दृिष्ट से खराब है? 

2. क्या �स�वल न्यायालय को मकुदमे क� सनुवाई का �ते्रा�धकार है? 

3. क्या वतर्मान वाद �वबधंन के �नयम द्वारा विजर्त है? 

4. क्या �वचाराधीन कायर् हैअ�धकारातीत स�ंवधान का? 

5. राहत। 1 . "- 

वाद क्रमांक 1 का �नणर्य ट्रायल कोटर् द्वारा वाद� प� के प� म� �कया गया। मदु्दा सखं्या 2 के तहत, यह माना गया 

�क चू�ंक राजस्व अ�धकार� अ�ध�नयम के प्रावधान� के अनसुार आगे नह�ं बढ़े, इस�लए वह प्र�तवा�दय� और �स�वल 

कोटर् को कोई स्वा�मत्व अ�धकार प्रदान नह�ं कर सकत ेथे। 

खजान �सहं आ�द बनाम  दल�प �सहं  (न्यायम�ूत र् सोढ़�) 

मकुदमे क� सनुवाई का अ�धकार �ेत्र था, जो ट्रायल कोटर् के अनसुार, अ�ध�नयम क� धारा 25 के तहत विजर्त नह�ं 

था। अकं सखं्या 3 का �नणर्य प्र�तवा�दय� के �वरुद्ध �कया गया क्य��क उनके द्वारा वाद� के �वरुद्ध रोक क� �कसी 

भी या�चका को उ�चत ठहराने के �लए कोई सा�य प्रस्ततु नह�ं �कया गया था। इस न्यायालय क� पणूर् पीठ के फैसले 

के मद्देनजर �रपोटर् क� गई भगीरथ Bhagirath बनाम पजंाब राज्य (1), अ�ध�नयम क� सवंधैा�नकता को चुनौती 

नह�ं द� जा सकती और मदु्दे सखं्या 1 से 4 पर �नष्कष� के आधार पर, मकुदमे का फैसला सनुाया गया। 

(3) प्र�तवा�दय� ने िजला न्यायाधीश, रोहतक के सम� अपील क�, िजन्ह�ने इसक� अनमु�त द� और वाद� के मकुदमे 

को यह कहत ेहुए खा�रज कर �दया �क �स�वल कोटर् के पास ऐसे मकुदमे पर �वचार करने का कोई अ�धकार �ेत्र नह�ं 

था, जो अ�ध�नयम क� धारा 25 द्वारा विजर्त था। िजला न्यायाधीश का �वचार था �क ट्रायल कोटर् के �लए इस 

आधार पर सहायक कलेक्टर के आदेश को रद्द करने क� �डक्र� देना सभंव नह�ं था �क �नणर्य गलत था, जब यह 

नह�ं �दखाया गया था �क सहायक कलेक्टर ने अ�धकार �ेत्र के �बना काम �कया था। अत: वतर्मान द्�वतीय अपील। 

4. अपीलकतार्ओं के �वद्वान वक�ल श्री गगंा पाषर्द जैन का कहना है �क वाद� अपीलकतार्ओं को अ�ध�नयम 

क� धारा एलएफआर के तहत वाद भ�ूम खर�दने क� अनमु�त देने म� सहायक कलेक्टर और उच्च राजस्व 



अ�धका�रय� का अ�धकार �ेत्र �व�भन्न शत� पर �नभर्र करता है, उनम� से एक यह है �क �करायेदार� को 

आवेदन क� तार�ख से पहले छह साल क� अव�ध के �लए भ�ूम का वास्त�वक भौ�तक कब्ज़ा होना चा�हए था 

और ऐसे �ेत्रा�धकार सबंधंी तथ्य� म� से �कसी एक पर गलत �नणर्य देकर, सहायक कलेक्टर �ेत्रा�धकार 

नह�ं ले सकता है। दल�ल यह है �क जब �कसी अ�धकार �ेत्र सबंधंी तथ्य पर गलत �नष्कषर् �दया जाता है 

तो प्रा�धकार� के आदेश को अ�ध�नयम के तहत पा�रत नह�ं कहा जा सकता है, ता�क धारा 25 के तहत 

�स�वल कोटर् के अ�धकार �ते्र को छ�न �लया जा सके। मझुे डर है �क इस �ववाद म� कोई दम नह�ं है। िजन्ह� 

अ�धकार �ते्र के प्रयोग से पहले क� िस्थ�तय� या �ेत्रा�धकार सबंधंी तथ्य� के रूप म� व�णर्त �कया जा रहा 

है, वे वास्तव म� अ�ध�नयम के तहत अ�धका�रय� द्वारा तय �कए गए मामले ह�। ये तथ्य के वे प्रश्न नह�ं ह� 

िजनके अिस्तत्व पर �कसी �वशषे कारण का �नणर्य करने का अ�धकार �नभर्र करता है। पा�टर्य� के बीच 

मकान मा�लक और �करायेदार का �रश्ता माना जाता है और अ�ध�नयम म� यह कह�ं भी प्रदान नह�ं �कया 

गया है �क सपं�� क� जांच के उद्देश्य से सहायक कलेक्टर या �कसी अन्य प्रा�धकार� द्वारा अ�धकार �ते्र 

का प्रयोग �कया जाए।�करायेदार का दोषएसधारा 18 के तहत तथ्य� क� �कसी �वशषे िस्थ�त के अिस्तत्व 

पर �नभर्र करेगा। अ�ध�नयम क� धारा 18 क� उप-धारा (1) म� सदं�भर्त मामले अ�ध�नयम के तहत 

न्याया�धकरण� द्वारा �ते्रा�धकार के प्रयोग के �लए पवूर्वत� िस्थ�तयां नह�ं बनात ेह�। उन्ह�, �कसी भी तरह 

से, तथ्य� के रूप म� नह�ं माना जा सकता है, िजसे सहायक कलेक्टर को पहले यह �नधार्�रत करना होगा �क 

इस �नष्कषर् पर पहंुच� �क उसके पास अ�ध�नयम क� धारा 18 के तहत आगे बढ़ने का अ�धकार �ते्र है या 

नह�ं। इन मसल� पर उनका �दया गया कोई भी फैसला, चाहे सह� हो या गलत, उनका अ�धकार �ते्र होगा. 

�ेत्रा�धकार और �स�वल न्यायालय म� न्या�यक समी�ा के �लए उ�रदायी नह�ं। अधीनस्थ न्यायाधीश, 

प्रथम शे्रणी, रोहतक ने तथ्य के सवाल� पर अपील म� बठैकर मामले म� परू� तरह से गलत दृिष्टकोण 

अपनाया और यह भलू गए �क उनके पास ऐसा करने का कोई अ�धकार �ेत्र नह�ं था। उन्ह�ने मौ�खक और 

दस्तावेजी दोन� तरह के सा�य� पर �वस्तार से �वचार �कया, और तथ्य के सवाल पर कहा �क वाद� ने 

अपे��त अव�ध के �लए मकुदमे क� भ�ूम पर खुद को कब्जे म� सा�बत कर �दया है। यह वह� है जो करने क� 

उसके पास कोई शिक्त नह�ं थी। िजला जज ने बहुत ह� सह� ढंग से अपील स्वीकार कर ल� और मकुदमा 

खा�रज कर �दया। 

4. उपरोक्त कारण� से, मझु ेअपील म� कोई योग्यता नह�ं �दखती िजसे खा�रज कर �दया गया है, ले�कन लागत 

के बारे म� कोई आदेश नह�ं �दया जाएगा। 

 

 



अस्वीकरण : स्थानीय भाषा म� अनुवा�दत �नणर्य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क वह अपनी भाषा म� इसे समझ सके 

और �कसी अन्य उद्देश के �लए इसका उपयोग नह�ं �कया जा सकता है । सभी व्यावहा�रक और आ�धका�रक उद्देशयो के �लए 

�नणर्य का अंगे्रज़ी संस्करण प्रामा�णक होगा और �नष्पादन और कायार्न्वयन के उदेश्य के �लए उपयुक्त रहेगा । 

 

जैिस्मन प्रीत कौर  

प�शर्�ु न्या�यक अ�धकार�  

सोनीपत, ह�रयाणा 

 

 

 


