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27 अपै्रल, 2011 

भारि का संतवधान, 1950-अनुच्छेद। 226—एक अतधकारी के तिलाफ 200 बोरी धान के दुरुपयोग 

का आरोप—सेवा से बिाास्िगी—एक अन्य अतधकारी को स्टॉकवार और शेडवार प्रतवतियों को ठीक से सत्यातपि 

नहीं करने का दोषी पाया गया तजसके पररणामस्वरूप एफसीआई का नुकसान हुआ—अनुशासनात्मक प्रातधकारी 

दंड दे रहा है—उसे चनुौिी—अंतिम तनष्कषा का समर्ान करने के तलए कोई सबिू नहीं है 200 बोरी धान का नुकसान 

हुआ र्ा - जांच अतधकारी की ररपोटा केवल दो रतजस्टरों के बीच प्रतवति में तवसंगति के िथ्य से कायम नहीं रह 

सकिी - कोई वास्ितवक सत्यापन नहीं तकया गया - िथ्य का तनष्कषा - क्या उच्च न्यायालय के पास अपने ररट में 

हस्िके्षप करने का अतधकार के्षत्र है के्षत्रातधकार - आयोतजि, हा ं- जहा ंतबना तकसी सबूि के आधार पर सजा का 

आदेश तदया गया और प्राकृतिक न्याय के उल्लंघन पर पाररि तकया गया, यातचका की अनुमति दी गई, पद से हटाने 

की सजा दी गई 
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सेवा रद्द कर दी गई - अनुशासनात्मक प्रातधकारी द्वारा दोबारा जांच करने का आदेश देने वाले अन्य अतधकारी को 

यह सजा दी गई तक उसकी ओर से कोई नुकसान नहीं हआु र्ा और चूक केवल दो रतजस्टरों के बीच प्रतवतियों में 

तवसंगति को ठीक से सत्यातपि नहीं करने के कारण हुई र्ी। 

यह माना गया कि ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट िी प्रकि न देने से कनकिि रूप से श्री बहल िो यह बि ने में असमर्टि  हुई कि 

यह कनर्टय लेने िे कलए उपयुक्त स क्ष्य िी िमी िे ि रर् कनष्िर्ट पूरी िरह से िैसे खर ब हो गय  र्  कि क्य  िोई हरे फेरी हुई र्ी। य  श्री 

बहल िो 200 बोरी ि न ि  फजीव ड । इस िथ्य िे सांदर्ट िे कबन  कि ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट नहीं दी गई र्ी, मैंने पहले ही बि य  

ह ैकि ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट िेवल दो रकजस्र्रों िे बीच प्रकवकि में कवसांगकि िे िथ्य से ि यम नहीं रह सििी ह।ै कवसांगकि िी पुकि 

व स्िकवि सत्य पन द्व र  िी ज नी आवश्यि र्ी जो इस म मल ेमें नहीं िी गई। 

(पैर  12 एवां 13) 

* इसके अलावा, यह म न  गय  कि अनुश सन त्मि प्र किि री और अपीलीय प्र किि री द्व र  दजट किय  गय  कनष्िर्ट कि श्री बहल िे 

कखल फ आरोप स्र् कपि किए गए र्,े स्पि रूप से गलि र् । सेव  से कनष्ि सन िी सज  में हस्िक्षेप किय  ज  सिि  ह।ै कवव कदि आदेशों 

िो रद्द िर कदय  गय  ह ैऔर 1989 िे सीडब्ल्यूपी नांबर 11623 में य कचि िि ट सेव  िी कनरांिरि  िे स र् बह ल होने ि  हिद र ह।ै 

इस िथ्य िो ध्य न में रखिे हुए कि उसने पूरी अवकि िे कलए ि म नहीं किय  ह,ै वह कपछली मज़दरूी ि  50% प न ेि  र्ी हिद र होग , 

न कि पूरी मज़दूरी ि । 

(पैर  14) 

इसके अलावा, यह माना गया कि श्री सप्र  िी सज़  िी इस कनष्िर्ट िे सांदर्ट में कफर से ज ांच िरने िी आवश्यिि  होगी कि 

िोई नुिस न नहीं हुआ र् , लेकिन उनिी ओर से हुई चिू िे अनुरूप सज़  िेवल कवसांगकि िो ठीि से सत्य कपि न िरने िे ि रर् र्ी। 

स्र्ॉिव र और शेडव र रकजस्र्रों िे बीच प्रकवकिय ाँ। सज  ज री िरने व ले आक्षेकपि आदेश िो रद्द िर कदय  ज ि  ह ैऔर िेवल ऊपर कदए 

गए कनष्िर्ट िे सांदर्ट में सज  िे मुद्दे पर पुन: ज ांच िे कलए अनुश सन त्मि प्र किि री िो र्ेज कदय  ज ि  ह।ै 

(पैर  15) 

सीडब्ल्यूपी सांख्य  10966/1989 में य कचि िि ट िे विील कववेि शम ट। 

जी.एस. सीडब्ल्यूपीएनओ में य कचि िि ट िे कलए विील ब व । 1989 ि  11623 

8. प्रकिव कदयों िी ओर से विील एस व सु। 

के. कन्िि, जे. 

(1) दोनों म मले एि ही लेन-देन से जुडे हुए हैं। ररर् य कचि िि टओ ां िो गांर्ीर िद च र िे दोर्ी िे रूप में न कमि किय  

गय  र् , कजसिे पररर् मस्वरूप र् रिीय ख द्य कनगम से 200 बैग ख द्य न्न ि  नुिस न हुआ र् । 1989 िे सीडब्ल्यूपी नांबर 10966 

में य कचि िि ट प्र सांकगि समय में र् रिीय ख द्य कनगम िे कडपो में सह यि ग्रेड- I र्  और सीडब्ल्यूपी नांबर 11623 में य कचि िि ट 

उसिे अिीन एि अिीनस्र् र् । सह यि प्रबांिि (सििट ि ) श्री एसएस ग्रेव ल द्व र  किए गए औचि कनरीक्षर् में यह आरोप लग य  गय  
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कि ि न पीआर106 किस्म िे 200 बैग ग यब प ए गए और दोनों य कचि िि टओ ां िे कखल फ आरोप लग ए गए। 

(2) 1989 िे सीडब्ल्यूपी नांबर 10966 में य कचि िि ट श्री एमएस सप्र  िो ज री किए गए आरोपों में, मुख्य आरोप 

र्े कि (i) उन्होंने 200 बोरी ि न ि  दरुुपयोग किय  र् , (ii) उन्होंने 24 जनवरी िो िी गई प्रकवकियों िो सत्य कपि नहीं किय  र् , 

1984 स्र्ॉिव र और शेडव र रकजस्र्रों में, और (iii) उन्होंने ज नबूझिर आकिि ररि ररिॉडट में सुि र िरिे खुद िो उस कदन अनुपकस्र्ि 

कदख य  र् । श्री ए.िे. िे कखल फ आरोप बेहल, जो 1989 िे सीडब्ल्यूपी नांबर 11623 में य कचि िि ट हैं, अन ज िे नुिस न िे 

सांबांि में ि फी हद िि सम न र्े और यह िह  गय  र्  कि (i) उन्होंने ि न िे 200 बैग ि  दरुुपयोग किय  र्  और (ii) उन्होंने आवि 

ि  उत्प दन नहीं किय  र्  और एआरडीसी किल र यपुर में आउर्वडट गेर् प स लेकिन 16 अपै्रल, 1986 से ड्यूर्ी पर अनुपकस्र्ि रह।े 

(3) एि घरेलू ज ांच गकठि िी गई और ररपोर्ट िे आि र पर, जो ह ल ांकि, य कचि िि टओ ां िो सूकचि नहीं किय  गय  

र् , अनुश सन त्मि प्र किि री ने सेव  से हर् ने और अन्य दांडों िे आदेश प ररि किए। इन कनर्टयों िे कखल फ एि अपील और समीक्ष  

िी गई र्ी और श्री एमएस सपर  द्व र  द यर एि ररर् य कचि  िे म ध्यम से इस न्य य लय िे कनदेश पर, प्र कििरर् िो श्री सपर  द्व र  द यर 

समीक्ष  आवेदन ि  कनपर् न िरने ि  कनदेश कदय  गय  र् । सेव  से कनष्ि सन िे मूल आदेश िी सक्षम प्र किि री द्व र  िी गई समीक्ष  पर, 

कनष्िर्ों िो सांशोकिि किय  गय  र्  

उन्हें गबन और आकिि ररि ररिॉडट में िकर्ि बदल व िे आरोपों से बरी िर कदय  गय  और उन्हें िेवल एि आरोप िे कलए दोर्ी प य  

गय  कि उन्होंने स्र्ॉि व र और शेड व र प्रकवकियों िो सत्य कपि नहीं किय  र्  कजसिे पररर् मस्वरूप र् रिीय ख द्य कनगम िो नुिस न 

हुआ र् । जह ां िि श्री बहल से सांबांकिि म मले ि  सव ल ह,ै पहले से ही कसद्ध प ए गए आरोप ज री रह ेऔर जबकि श्री बहल िो सेव  

से बख टस्ि िर कदय  गय , श्री सपर  िो िीन प्रि र िी सज एां दी गई ां: (i) सेव  से प्रत्य विटन 380-640 िे न्यूनिम समयम न में एजी-

I(D) से AG-II(D) ि  पद, और (ii) वररष्ठि  िो जब्लि िरन  और AG-II(D) िी वररष्ठि  सूची में सबसे कनचले स्र् न पर उसी 

ि  कनि टरर् िरन । . यह ां िि कि उपरोक्त दो दांडों िे अल व , उनिे स र् यह व्यवह र र्ी किय  गय  र्  कि बख टस्िगी िी ि रीख से 

लेिर ड्यूर्ी पर व पस आने िी ि रीख िि िो गैर-ड्यूर्ी अवकि िे रूप में म न  ज एग । अनुश सन त्मि प्र किि री और अपीलीय 

प्र किि री द्व र  दजट किए गए कनष्िर्ों िो दोनों ररर् य कचि िि टओ ां में चनुौिी दी गई ह।ै 
(4) कचांि  ि  मुख्य कवर्य यह ह ैकि क्य  प्रबांिन ने यह स कबि किय  ह ैकि दोनों िमटच ररयों िे कखल फ 200 बोरी 

ि न ि  नुिस न हुआ ह।ै यकद य कचि िि टओ ां िे इस ििट  िो स्वीि र िर कलय  ज ए कि िोई चोरी नहीं हुई र्ी य  किसी र्ी िरह से 

उक्त िथ्य स्र् कपि नहीं हुआ र् , िो इसि  िुरांि गेर् िे म ध्यम से असर होग । किसी र्ी िरह से, व स्िकवि नुिस न ि  प्रम र् य  िो 

र्ौकिि सत्य पन से य  उस व्यकक्त िी ज ांच से सांर्व होग , कजसने देख  र्  कि 800 बोरी ि न गेर् से गुजर  र् । अजीब ब ि ह ैकि इस 

म मल ेमें, ये दोनों पहलू कब्िुल र्ी स्र् कपि नहीं किए गए र्े। ज ांच अकिि री ने शेडव र रकजस्र्र और गेर् प स िे बीच कवसांगकि ि  पि  

लग ने िे अल व  और िुछ नहीं किय  और इस कनष्िर्ट पर पहुांचे कि 200 बैग ि  नुिस न हुआ र् । 
(5) िमटच री िे विील ने बि य  कि एफएसडी, किल र यपुर में ि यटरि श्री एएस कि्लों से प्रबांिन ने यह िहने िे कलए 

पूछि छ िी र्ी कि वह 25 जनवरी, 1984 िो कडपो में मौजूद र्े और उन्होंने गेर् देख  र् । P12 और P16 प स िरि  ह।ै गौरिलब 

ह ैकि गेर् प स कलखने व ले व्यकक्त िी स्वयां ज ांच नहीं िी गई र्ी, लेकिन उसि  स क्ष्य र्ी िेवल कनम्नकलकखि प्रर् व व ल  र् :■— 
(1) 200 बैग तैयार करने में न जाने ककतना समय लग जाता ह।ै 200 बोरा अनाज एककित कर अकतररक्त बोरा तैयार 

करना संभव नहीं ह।ै गोदाम में कोई भी एजीएन या एजी-11 200 बैग नहीं बना सकता। गेट पर खडा चौकीदार 

लोडेड ट्रक की कगनती नहीं कर पाता. ” 
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इसकलए, उनि  स क्ष्य यह पि  लग ने िे कलए पय टप्त नहीं र्  कि 800 बोरी ि न कडपो से ब हर ले ज य  गय  र् । एि पीएस ब ली, एएम 

(डी), एफएसडी, किल र यपुर, कजनिे ब रे में िह  गय  र्  कि उन्होंने रकजस्र्रों िो देख  र् , ने कनम्नकलकखि बय न कदय  र् :- 

(2) .. एफएसडी से जारी धान के बट्टे की जांच पर एवं 
ककराए पर कलए गए गोदाम ककलारायपुर में पाया गया कक स्टॉक के अनुसार, एफएसडी के शेडवाइज रकजस्टर में 

600 बैग धान पीआर 106 पाटी को जारी ककए गए हैं, जबकक गेट पास और आउटवडड रकजस्टर ए के अनुसार 

800 बैग धान पीआर 106 पडे हैं। मैंने 14 अगस्त, 1984 को DMEC.l को एक ररपोटड भेजी। लुकधयाना. 

मैं गेटपास और आउटवडड रकजस्टर में प्रकवकि के सही होने की पुकि करता ह ।ं 24 जनवरी, 19841 को एफएसडी 

कगल रोड के प्रभारी होने के नाते एफएसडी कगल रोड लुकशयाना के दौरे पर थे। एफएसडी ककलारायपुर में भण्डाररत 

धान के संबंध में आज तक पी.वी. दस्ते द्वारा कोई कमी/अकधकता नहीं बताई गई ह।ै " 

दो रकजस्र्रों में प ई गई व स्िकवि कवसांगकि से अकिि उसिे स क्ष्य पर र्रोस  नहीं किय  ज  सिि  ह।ै क्य  एफएसडी में 200 बोरी ि न 

िी िमी र्ी, इसे इस ररिॉडट िे म ध्यम से नहीं देख  ज  सिि  ह।ै श्री ग्रेव ल ने र्ी स क्ष्य कदय  र्  और उन्होंने इस प्रि र िह  र् :- 

(3) ...... ररकाडड की जांच करने पर देखा कक 600 बोरा धान ह ै
पाटी को जारी ककए गए थ ेजबकक गेट पास आउटवडड रकजस्टर के अनुसार इसकी संख्या 800 थी। गेट पास और 

आउटवडड रकजस्टर के साथ एफएसडी से जारी ककए गए 200 बैग का कुल अंतर था। गेट पास और गेट आउटवडड 

रकजस्टर में प्रकवकियााँ। गेट पास और गेट आउटवडड रकजस्टर की प्रकवकियााँ स्टॉकवाइज रकजस्टर की प्रकवकियों से कभन्न 

होती हैं। मैंने खाली बोरों की भौकतक जांच नहीं की, लेककन मैंने उसके खाते की जांच की, मुझे नहीं पता कक धान 

एफसीआई पैटनड पर डीएफएससी पैटनड पर जारी ककया गया था या नहीं। ” 

उन्होंने र्ी िेवल रकजस्र्र में गडबडी होने िी ब ि िही ह,ै लेकिन उन्होंने स्वयां र्ौकिि सत्य पन नहीं किय  ह ैकि 200 बोर  ि न ि  

नुिस न हुआ ह ैय  नहीं. 

(6) उपरोक्त कनि ले गए स क्ष्यों िे आि र पर ही ज ांच अकिि री ने 200 बोरी ि न िे व स्िकवि नुिस न ि  आरोप 

कसद्ध िरिे हुए श्री बेहल िो दोर्ी प य  और उन्हें सेव  से बख टस्ि िरने िी अनुश सन त्मि ि रटव ई िो उकचि ठहर य । यह कफर से यह 

स क्ष्य र्  जो यह म नने िे कलए पय टप्त प य  गय  कि श्री सप्र  रकजस्र्रों िो ठीि से बन ए रखने में कवफल रह ेर्े और वह ििटव्य में 

ल परव ही िे दोर्ी र्े। 

(7) कवर् गीय ि यटव ही में कनर्टयों िी न्य कयि समीक्ष  िी सीम  ि फी हद िि सवटकवकदि ह।ै एि न्य य लय अपील 

न्य य लय िे रूप में नहीं बैठि  ह ैऔर उसे िेवल यह सुकनकिि िरन  होि  ह ैकि ि नून द्व र  स्र् कपि प्रकिय  ि  कवकिवि प लन किय  

गय  ह ैऔर कनर्टय िथ्य खोज प्र किि री िे समक्ष प्रस्िुि स क्ष्य िे स्पि कनष्िर्ट िे अनुस र होि  ह।ै हो सिि  है कि हर समय सबूिों िी 

पय टप्ति  पर सव ल न उठ य  ज ए, लेकिन अांकिम कनर्टय इस ब ि पर कवच र किय  ज एग  कि कनष्िर्ों ि  समर्टन िरने िे कलए िोई सबूि 

मौजूद र्  य  नहीं। उपरोक्त सुव्यवकस्र्ि उपदेशों िो पषृ्ठर्ूकम में रखिे हुए। मुझे लगि  ह ैकि इस म मल ेमें अांकिम कनष्िर्ट ि  समर्टन िरने 

िे कलए कब्िुल र्ी िोई सबूि नहीं ह ैकि 200 बोरी ि न ि  नुिस न हुआ र् । यकद पूरे म मल ेि  कनर्टय िेवल रकजस्र्रों में क्य  र् , 

इस पर स्र्ॉि िे र्ौकिि मू्य ांिन द्व र  रकजस्र्रों में क्य  श कमल र् , इसिे किसी र्ी िॉस सत्य पन िे कबन  किय  ज न  र् , िो आरोप 

अलग होन  च कहए र्  कि प्रकवकिय ां ठीि से नहीं िी गई र्ीं सांबांकिि रकजस्र्र. ह ल ाँकि, यकद आरोप यह ह ैकि एि य  दसूरे अकिि री 
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द्व र  व्यकक्तगि ल र् िे कलए िोख िडी से ि न हर् ने ि  दोर्ी होने िे ि रर् 200 बोरी ि न ि  नुिस न हुआ ह,ै िो इस ब ि ि  सबूि 

होन  च कहए कि रकजस्र्रों में जो दश टय  गय  र्  उसि  सत्य पन किय  गय  र्  और प य  गय  र् । गलि। यकद 200 बोरी ि न ग यब हो 

गय  र्  और किसी अकिि री िो कजम्मेद र प य  गय  र् , िो 200 बोरी ि न ग यब होने ि  र्ौकिि सत्य पन किए कबन  य  गेर् पर उस 

व्यकक्त िी ज ांच किए कबन , कजसने प स ज री किय  र् , ऐस  कनष्िर्ट नहीं कनि ल  ज  सिि  ह।ै उन्होंने सत्य कपि किय  कि गेर् से आगे 

ज ने व ले 5 व हनों िे म ध्यम से 800 बोरी ि न ि  पररवहन किय  गय  र् । इस म मल ेमें पूवट ज ांच स्िर पर चौिीद र हरबांस ल ल िी 

ओर से बय न दजट िर य  गय  र्  कि 5 ट्रिों से 800 बैग उि रे गए र्े, लेकिन उसिी खुद ज ांच नहीं िी गई और बय न िो ही स क्ष्य 

िे िौर पर ले कलय  गय  कि 800 बैग गेर् से चल  गय  र् . यह महत्वपूर्ट ह ैक्योंकि श्री एएस कि्लों ने ज ांच अकिि री िे समक्ष कजरह 

में स्वीि र किय  कि गेर् पर खड  चौिीद र लोडेड ट्रि िी कगनिी नहीं िर सिि  ह ैऔर इसकलए, यह बि न  आवश्यि र्  कि चौिीद र 

ने बय न िैसे कदय  र् । 
(8) यकद व स्िकवि र्ौकिि सत्य पन य  गव हों िे स क्ष्य िे म ध्यम से 200 बैगों िे नुिस न िे सांबांि में िोई सबूि 

नहीं र् , िो जो कनष्िर्ट कनि ल  गय  कि श्री बहल कजम्मेद र र्े, उकचि नहीं र् । इसे इस िथ्य से पुि िरने िी िोकशश िी गई कि उनसे 

पूछि छ िी गई कि क्य  उनिे प स िहने िे कलए िुछ र्  और श्री बहल िे ब रे में बि य  गय  ह ैकि उन्होंने 5 गेर् प स ज री किए र्े 

कजनमें प्रत्येि में 160 बैग र्े और चौिीद र ि  प्रवेश िेवल इसिे आि र पर र्  गुजरि । उन्होंने यह र्ी बि य  र्  कि गेर् प स ज री 

होने िे ब द, प र्ी ने उसी गोद म से बैग ज री िरने ि  अनुरोि किय  र्  जह ां से िुछ अन्य बैग ज री किए गए र्े और इसकलए अनुरोि 

िे अनुस र, उन्होंने उस गोद म से 600 बैग ज री किए र्े जो नीचे र् । उसि  च जट और दसूरे गोद म से 200 बोरी। यह एि िरह से 

स्पिीिरर् र्  कि उनिी कनगर नी में गोद म से सर्ी 800 बोर  ि न िैसे नहीं गय . ज ांच अकिि री ने यह र्ी म न  कि चूांकि श्री एसएस 

ग्रेव ल और श्री एएस कि्लों दोनों ने िह  र्  कि उन्होंने दोनों रकजस्र्रों िे बीच प्रकवकियों में कवसांगकि प ई ह,ै इसकलए यह स कबि िरने ि  

र् र दोनों आरोकपि अकिि ररयों पर र्  कि वे कजम्मेद र नहीं र्े। स्र्ॉि िे नुिस न िे कलए. यह अवलोिन र्ी ि नून ि  गलि बय न है 

क्योंकि सबूि ि  बोझ िर्ी नहीं बदलि  ह।ै यकद अकिि री यह समझ  रह  र्  कि उसिे कनयांत्रर् व ले गोद म से अिेले 600 बोरी ि न 

देख  गय  र्  और अन्य 200 बोरी ि न एि अन्य गोद म से गय  र् , िो यह पि  लग न  कनि ांि आवश्यि र्  कि ऐस  िर्न सही र्  

य  नहीं और वह 800 श्री बहल और श्री सपर  िे कनयांत्रर् व ले गोद म से ि न िी बोररय ाँ नहीं कनिली र्ीं। 
(9) क नून िे एि कबांदु पर, य कचि िि टओ ां िी ओर से ििट  यह र्  कि उन्हें ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट िी प्रकि नहीं दी 

गई र्ी और इसकलए, उन्हें दोर्ी ठहर ने व ल  अांकिम आदेश ख़र ब हो गय  र् । यह ध्य न कदय  ज न  च कहए कि श्री सपर  िे म मल ेमें 

समीक्ष  िे कलए उनिे म मल ेिी ज ांच िे कलए इस न्य य लय से एि कनदेश िे ब द, अनुश सन त्मि प्र किि री ने ज ांच अकिि री िी 

ररपोर्ट पर आरोकपि अकिि री द्व र  दी गई आपकि िे आि र पर म मल ेिो कनपर् य । निीजिन, अनुश सन त्मि प्र किि री द्व र  कनर्टय 

लेने से पहले प्र सांकगि समय पर, आरोकपि अकिि री िो ज ांच अकिि री िे कनष्िर्ों िो पूर  िरने ि  ल र् र्  और इसकलए, वह किसी 

र्ी िरह से पवू टग्रकहि नहीं हो सिि  र् । जह ां िि श्री बहल िे कखल फ आरोपों ि  सांबांि ह,ै ज ांच अकिि री ने 16 जुल ई, 1987 िो 

एि ररपोर्ट दी र्ी और अनुश सन त्मि प्र किि री ि  आदेश 13/27 अगस्ि, 1987 िो प ररि किय  गय  र् । अनुश सन त्मि प्र किि री 

ने उन्हें सेव  से बख टस्ि िरने िी ि रटव ई िी। आदेश और अपील द यर िरने िे समय इस आदेश िी घोर्र्  िे ब द ही, श्री बहल न े

कनष्िर्ट िी आलोचन  िरने िे कलए ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट िी एि प्रकि प्र प्त िी र्ी।
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अनुश सन त्मि प्र किि री ने कनकिि रूप से श्री बहल िो यह बि ने ि  पय टप्त अवसर देने से इनि र िर कदय  र्  कि ज ांच अकिि री िी 

ररपोर्ट िैसे गलि र्ी। जह ां िि श्री बहल ि  सव ल ह,ै उन्हें ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट िी प्रकि उपलब्लि न िर ए ज ने से स्पि रूप से 

पूव टग्रह र् । 

(10) ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट न देने िे िथ्य और इस मुद्दे पर कि क्य  ऐसी चिू प्र िृकिि न्य य ि  उ्लांघन होगी, 

म ननीय सवोच्च न्य य लय द्व र  प्रबंध चिदेशक, ईसीआईएल, हैदराबाद बनाम बी. करुणाकर मामले में संचिधाि पीठ में 

चिपटाया गया था। एल) यह कनर्टय सांकवि न िे 42वें सांशोिन िे सांदर्ट में र् , जो सरि री िमटच री िो ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट 

प्र प्त िरने और दजट किए गए कनष्िर्ों िे कखल फ प्रकिकनकित्व िरने ि  अकिि र देि  र् । सांकवि न पीठ अनुश सन त्मि ज ांच िे दसूरे 

चरर् में ररपोर्ट कदए ज ने िे अकिि र िी ज ांच िर रही र्ी, जब एि सरि री िमटच री िो प्रस्ि कवि दांड िे कखल फ ि रर् बि ने िे कलए 

नोकर्स र्ेज  ज एग । यह म नि ेहुए कि एि अपर िी ररपोर्ट िी एि प्रकि प ने ि  हिद र ह,ै िब र्ी जब वैि कनि कनयम इसिी अनुमकि 

नहीं देिे, न्य य लय ने बि य  कि भारर् संघ बनाम मोहम्मद म मल ेमें कनि टररि ि नून। रमजाि खाि (2) को इस िरह समझ  

ज न  च कहए कि च ह ेयह कवशेर् रूप से कनयमों िे िहि प्रद न किय  गय  हो य  नहीं, ररपोर्ट िी एि प्रकि हमेश  प्रस्िुि िी ज नी च कहए, 

र्ले ही वह इसिे कलए न म ांगे। ह ल ाँकि, म ननीय सवोच्च न्य य लय ने इस कसद्ध ांि िो ल गू िरने िे कलए एि और योग्यि  कनि टररि िी 

ह।ै कजस व्यकक्त ने ररपोर्ट प्रस्िुि न िरने पर प्र िृकिि न्य य िे उ्लांघन िी कशि यि िी ह,ै उसे पूव टग्रह स कबि िरन  होग  और इस मुद्दे 

िी प्रत्येि म मले िे िथ्यों और पररकस्र्कियों में ज ांच िी ज नी च कहए कि पूव टग्रह पैद  हआु ह ैय  नहीं। म ननीय सवोच्च न्य य लय न े

म न  कि यह प्रश्न कि क्य  िमटच री बख टस्िगी िी ि रीख से बह ली िी ि रीख िि बि य  वेिन और अन्य ल र्ों ि  हिद र र् , ि नून 

िे अनुस र प्र किि री द्व र  कनर्टय लेने िे कलए अकनव यट रूप से छोड कदय  ज न  च कहए। इस म मल ेमें, ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट िी प्रकि 

न देने से कनकिि रूप से श्री बहल िो यह बि ने में असमर्टि  हुई कि िैसे कनर्टय िे कलए उपयुक्त स क्ष्य िी िमी िे ि रर् कनष्िर्ट पूरी 

िरह से खर ब हो गय  र् । श्री बहल िो 200 बोरी ि न ि  हेर फेरी य  िोख िडी से हर् य  ज न । मैं िुछ अन्य कनर्टयों िी ज ांच नहीं 

िर रह  ह ां कजन्हें कवद्व न विील ने यह कदख ने िे कलए उद्धिृ किय  र्  कि ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट प्रस्िुि न िरन  प्र िृकिि न्य य ि  

उ्लांघन िैसे होग । 
(11) इस िथ्य ि  सांदर्ट कदए कबन  र्ी कि ज ांच अकिि री िी ररपोर्ट नहीं दी गई र्ी, मैंने पहले ही बि य  ह ैकि ज ांच 

अकिि री िी ररपोर्ट िेवल दो रकजस्र्रों िे बीच प्रकवकि में कवसांगकि िे िथ्य से ि यम नहीं रह सििी ह।ै कवसांगकि िी पुकि व स्िकवि 

सत्य पन द्व र  िी ज नी आवश्यि र्ी जो इस म मल ेमें नहीं िी गई। य कचि िि टओ ां िे कवद्व न विील ने िचर्ंदर मोहि आया बनाम 

यूिाइटेड इंचडया इंश्योरेंस कंपिी चलचमटेड और अन्य (3) के फैसले का हिाला चदया कजसमें िह  गय  र्  कि घरेलू ज ांच 

में र्ी सांदेह य  अनुम न सबूि िी जगह नहीं ले सिि  ह ैऔर यह न्य य लय इसमें हस्िक्षेप िरने ि  हिद र ह।ै िुछ पररकस्र्कियों में किसी 

न्य य कििरर् य  प्र किि री िे िथ्य िे कनष्िर्ट। पैर  26 में पररकस्र्कियों ि  कववरर् देिे हुए, म ननीय सवोच्च न्य य लय ने िह  ह:ै- 
हमारी राय में कवद्वान एकल न्यायाधीश और पररणामस्वरूप उच्च न्यायालय की खंडपीठ ने अपने सामने सही प्रश्न नहीं रखा 

। मामले को दो नजररए से देखा जा सकता ह.ै कसकवल कोटड के सीकमत क्षेिाकधकार के बावजूद, वह ऐसे मामले में 

हस्तक्षेप करने का हकदार था जहां जांच अकधकारी की ररपोटड कबना ककसी सबूत पर आधाररत हो। ककसी अपराधी 

कमडचारी द्वारा कसकवल न्यायालय और ररट न्यायालय में दायर मुकदमे में, यकद कवभागीय कायडवाही में आए कनष्कर्षों 

पर सवाल उठाया जाता ह,ै तो उसे कनम्नकलकखत को ध्यान में रखना चाकहए: 
(1) ज ांच अकिि री िो ज ांच िे दौर न ब हरी स्रोिों से िोई र्ी स मग्री एित्र िरने िी अनुमकि नहीं ह।ै [ 
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असम राज्य और अन्य बिाम महेंद्र कुमार दास और अन्य (1970) 1एससीसी 709: 

एआईआर 1970 एससी 1255 देखें। 
(2) घरेलू ज ांच में प्रकिय  में कनष्पक्षि  प्र िृकिि न्य य िे कसद्ध ांिों ि  एि कहस्स  ह ै(देखें खेम िंद बिाम 

भारर् संघ और अन्य एआईआर 1958 एससी 300 और उत्तर प्रदेश राज्य बिाम ओम 

प्रकाश गुप्ता (1969) 3 एससीसी 775, 
(3) कववेि िीन शकक्त िे प्रयोग में दो ित्व श कमल होिे हैं: (i) उद्देश्य और (ii) व्यकक्तपरि और वस्िुकनष्ठ 

ित्व िे प्रयोग ि  अकस्ित्व व्यकक्तपरि ित्व िे प्रयोग िे कलए एि शिट ह।ै [ केएल चिपाठी बिाम 

भारर्ीय स्टेट बैंक और अन्य देखें : (1984) 1 एससीसी 43: एआईआर 1984 एससी 273। 
(3) एआईआर 2006 एससी 1748(1)
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(4) प्र िृकिि न्य य िे कसद्ध ांिों िे किसी र्ी िठोर कनयम िो कनि टररि िरन  सांर्व नहीं ह ैजो प्रत्येि म मले 

िे िथ्यों और पररकस्र्कियों पर कनर्टर िरि  है लेकिन ि रटव ई में कनष्पक्ष खेल िी अवि रर्  इसि  

आि र ह।ै [ सिाई चसंह बिाम राजस्थाि राज्य एआईआर 1986 एससी 995 दखेें । 
(5) ज ांच अकिि री िो आरोपों से परे य त्र  िरने िी अनुमकि नहीं ह ैऔर किसी कनष्िर्ट िे आि र पर लग ई 

गई िोई र्ी सज  जो आरोपों ि  कवर्य-वस्िु नहीं र्ी, पूरी िरह से अवैि ह,ै [ चिदेशक (चिरीक्षण 

और गुणित्ता चियंिण) भारर्ीय चियाार् चिरीक्षण पररषद देखें और अन्य बिाम कल्याण 

कुमार चमिा एिं अन्य 1987 (2) सीएलजे 3441, 
(6) घरेलू पूछताछ में भी संदेह या अनुमान सबूत की जगह नहीं ले सकता। ररट कोटड कुछ पररकस्थकतयों में 

ककसी भी न्यायाकधकरण या प्राकधकरण के तथ्य के कनष्कर्षों में हस्तक्षेप करने का हकदार ह।ै [ सेंट्रल 

बैंक ऑफ इंतडया तलतमटेड बनाम प्रकाश चंद जैन एआईआर 1969 एससी983, 

कुलदीन तसनेह बनाम पुतलस आयुक्त और अन्य 61999 देिें) 2 दखेें 10। 
न्य य लय िी एि खांडपीठ ने पीआरटीसी बनाम धिी राम (4) में यह भी मािा ह ै कि कबन  किसी सबूि िे आि र पर और 

प्र िृकिि न्य य िे कसद्ध ांिों िे उ्लांघन पर प ररि दांड आदेश उच्च न्य य लय द्व र  अपने ररर् क्षेत्र किि र में हस्िक्षेप िे कलए उिरद यी ह।ै 

इस कसद्ध ांि िो योचगि अथ डी. बागडे बनाम महाराष्ट्र राज्य (5) में म ननीय सवोच्च न्य य लय िे कनर्टय से पुकि कमलिी है जो 

पैर ग्र फ 51 में इस प्रि र ह:ै 
"  कानून अच्छी तरह से स्थाकपत ह ैकक यकद कनष्कर्षड कवकृत हैं और ररकॉडड पर साक्ष्य द्वारा समकथडत नहीं हैं या घरेलू 

मुकदमे में दजड कनष्कर्षड ऐस ेहैं कजन तक कोई उकचत व्यकक्त नहीं पह चंा होगा, तो यह उच्च न्यायालय के कलए भी 

खुला होगा इस न्यायालय को मामल ेमें हस्तक्षेप करने के कलए  यह देखा गया कक संकवधान के तहत 

उच्च न्यायालय और इस न्यायालय को उपलब्ध न्याकयक समीक्षा की शकक्त घरेलू जांच को भी प्रभाकवत करती ह ै

और न्यायालय कनष्कर्षों में हस्तक्षेप कर सकते हैं। 

(4) 2001 (एल)पीएलआर 585 
(5) 1999 (7) एससीसी 739 

यकद कनष्कर्षों का समथडन करने के कलए कोई सबूत नहीं था या दजड ककए गए कनष्कर्षड ऐस ेथ ेकजन तक कोई सामान्य 

कववेकशील व्यकक्त नहीं पह चं सकता था या कनष्कर्षड कवकृत थे, तो वहां तक पह चं सकते थे। ” 
(12) उपरोक्त पररकस्र्कियों में, मेरे मन में िोई सांदेह नहीं ह ैकि अनुश सन त्मि प्र किि री और अपीलीय प्र किि री 

द्व र  दजट किय  गय  कनष्िर्ट कि श्री बहल िे कखल फ आरोप स्र् कपि किए गए र्े, स्पि रूप से गलि र् । सेव  से कनष्ि सन िी सज  में 

हस्िक्षेप किय  ज  सिि  ह।ै कवव कदि आदेशों िो रद्द िर कदय  गय  ह ैऔर 1989 िे सीडब्ल्यूपी नांबर 11623 में य कचि िि ट सेव  

िी कनरांिरि  िे स र् बह ल होने ि  हिद र ह।ै इस िथ्य िो ध्य न में रखिे हुए कि उसने पूरी अवकि िे कलए ि म नहीं किय  ह,ै वह 

कपछली मज़दूरी ि  50% प ने ि  र्ी हिद र होग , न कि पूरी मज़दरूी ि । यकद वह पहले ही सेव कनवकृि िी आय ुिि पहुांच चिु  ह,ै 

िो वह 50% कपछल  वेिन, स र् ही र्कमटनल ल र् ि  हिद र होग  और उनिी गर्न  िी ज एगी और आदेश िी ि रीख से 12 सप्त ह 

िे र्ीिर उसे र कश ज री िी ज एगी। 
(13) जह ां िि श्री सपर  िे कखल फ दजट कनष्िर्ों ि  सांबांि ह,ै यह म न  गय  कि वह िेवल अनुच्छेद 2 में लग ए गए 
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आरोप िे कलए दोर्ी र्े, अर् टि्, उन्होंने 24 जनवरी, 1984 िो स्र्ॉि व र और शेड व र रकजस्र्रों में प्रकवकियों िो सत्य कपि नहीं किय  

र् । रकजस्र्रों में गडबडी हुई र्ी, लेकिन इस ररर् य कचि  में आए बदले हुए फैसले िे सांदर्ट में इस कनष्िर्ट िी दोब र  ज ांच िरनी होगी 

कि इस ब ि ि  िोई सबूि नहीं ह ैकि 200 बोरी ि न ि  नुिस न हुआ र् । ह ल ाँकि, उन्हें सज़  नहीं दी ज  सििी र्ी जो श्री बहल िे 

कखल फ म मल ेमें दजट एि कनष्िर्ट िे सांदर्ट में दी गई र्ी कि नुिस न/दरुुपयोग हुआ र् । श्री सप्र  िी सज़  िी इस कनष्िर्ट िे सांदर्ट में 

कफर से ज ांच िरने िी आवश्यिि  होगी कि िोई नुिस न नहीं हुआ र् , लेकिन उनिी ओर से हुई चिू िे अनुरूप सज़  िेवल स्र्ॉि िे 

बीच प्रकवकियों में कवसांगकि िो ठीि से सत्य कपि न िरने िे कलए र्ी। व र और शेड व र रकजस्र्र। सज  ज री िरने व ले आक्षेकपि आदेश 

िो रद्द िर कदय  ज ि  ह ैऔर िेवल ऊपर कदए गए कनष्िर्ट िे सांदर्ट में सज  िे मुद्द ेपर पुन: ज ांच िे कलए अनुश सन त्मि प्र किि री िो 

र्ेज कदय  ज ि  ह।ै 
(14) श्री बहल द्व र  द यर सीडब्ल्यूपी सांख्य  11623/1989 िी अनुमकि दी ज िी ह ैऔर सीडब्ल्यूपी सांख्य  

10966/1989 में आदेश िे िहि श्री सप्र  िो दी गई सज  िो रद्द िर कदय  ज ि  ह ैऔर ि नून िे अनुस र सज  िे सांबांि में कवच र 

िे कलए अनुश सन त्मि प्र किि री िो र्ेज कदय  ज ि  ह।ै . 1989 िे सीडब्ल्यूपी िम ांि 10966 ि  कनस्ि रर् किय  ज ि  ह।ै 

आरएनआर 

 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवादित ननणणय वािी के सीममत उपयोग के मिए है ताकक वह 

अपनी भाषा में इसे समझ सके और ककसी अन्य उद्िेश्य के मिए इसका उपयोग नहीीं ककया जा 
सकता है । सभी व्यवहाररक और आधिकाररक उद्िेश्यो के मिए ननणणय का अींग्रेजी सींस्करण 

प्रमाणणक होगा और ननष्पािन और कायाणन्वयन के उद्िेश्य के मिए उपयुक्त रहेगा । 
                      

  

    सुखवीर कौर 
प्रशिक्षु न्याययक अधिकारी  
(Trainee Judicial Officer)         

हिसार, िररयाणा 
 


