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भारत का संविधान, 1950 - कला, 226/22 7 - ररट क्षते्राधधकार - रेस-जुडिकाटा -हररयाणा 

शहरी विकास प्राधधकरण अधधननयम, 1977 - एस. 79 - स्कूल के ननमााण के ललए इस े

आिंटटत करके खुली जगह/पाका  का रूपांतरण - 1978 में भूलम का अधधग्रहण ककया गया 

ननयोजजत विकास - 1994 में स्कूल स्थल आिंटटत ककया गया - भूलम कभी भी पाका  के ललए 

नहीं बजकक प्राथलमक विद्यालय के ललए आरक्षक्षत की गई - याधिकाकताा ने मंटिर का ननमााण 

करके वििाटित स्थल के टहस्से पर अनतक्रमण ककया - बिाि में, मंटिर के उक्त क्षेत्र को स्कूल 

के पक्ष में ककए गए आिंटन से छोड़ टिया गया - पहले एसएलपी, इस संबंध में ररट याधिकाओं 

और लसविल सूट पर पहले ही फैसला हो िकुा है - याधिकाकताा ने अिालत से पहले की 

मुकिमेबाजी के तथ्यों को छुपाया - ितामान याधिका में कानून की प्रकक्रया का घोर िरुुपयोग 

- माना गया, याधिकाकताा के मन में कानून के प्रनत कोई सम्मान नहीं है और उसने साफ 

हाथों से अिालत का िरिाजा नहीं खटखटाया है - ररट याधिका एक लाख रुपये के जुमााने के 

साथ खाररज कर टिया गया। 

माना गया कक उठाए गए प्रनतद्िंद्िी वििािों पर हमारे वििारशील वििार करने के बाि और 

ितामान मामल ेकी अजीब तथ्य जस्थनत को ध्यान में रखते हुए, इस न्यायालय का मानना है 

कक ितामान याधिका एक स्पष्ट (3) एआईआर 2010 एससी 2221 है 



काननू की प्रकक्रया का िरुुपयोग. मामल ेके इस दृजष्टकोण में, तत्काल याधिका आगे िजा ककए 

जा रहे कारणों के आधार पर लागत सटहत खाररज ककए जाने योग्य है। 

(पैरा 10) 

इसके अलािा, यह माना गया कक जजला नगर योजनाकार, फ़रीिाबाि द्िारा प्रशासक, हुिा, 

फ़रीिाबाि को भेज ेगए टिनाकं 8.3.1995 के ज्ञापन को पढ़ने से पता िलता है कक स्कूल 

स्थल पर अिैध अनतक्रमण सटहत साइट पर होने िाली िास्तविक जस्थनत के प्रनत सिेत होना, 

0.63 एकड़ का क्षते्र छोड़ टिया गया था, जजस पर कॉलोनी के ननिालसयों द्िारा अनधधकृत 

मंटिर का ननमााण ककया गया है और शेष 1.5 एकड़ क्षेत्र को प्रनतिािी संख्या 4 को आिंटटत 

ककया गया था, जो लेआउट के अनुसार प्राथलमक विद्यालय के ललए आरक्षक्षत था। सेक्टर 29, 

फ़रीिाबाि की योजना। यह भी नोट ककया गया है कक कॉलोनी में अन्य पाका /खुली जगह 

सामाजजक कायों, बच्िों के खेलने, व्यायाम और िररष्ठ नागररकों के ललए शाम/शाम की सैर 

के ललए मौजिू थे। 

(पैरा 11) 

इसके अलािा, यह माना गया कक उपरोक्त कई आिेशों को संयुक्त रूप से पढ़ने से, इसी 

कॉलोनी के विलभन्न ननिालसयों और रेजजिेंट िेलफेयर एसोलसएशन द्िारा िायर की गई बार-

बार की ररट याधिकाओं को खाररज कर टिया गया, जजसमें एक ही उत्तरिाताओं के खखलाफ 

बबककुल समान राहत का िािा ककया गया था, यह स्पष्ट रूप से स्पष्ट हो जाएगा कक ितामान 

याधिका काननू की प्रकक्रया का घोर िरुुपयोग है। 

(पैरा 17) 

इसके अलािा, यह तका  भी उधित नही ंहै कक याधिकाकताा को व्यजक्तयों और रेजजिेंट िेलफेयर 

एसोलसएशन की ओर से पहले िायर की गई और खाररज की गई कई ररट याधिकाओं के बारे 

में जानकारी नहीं होगी। हालााँकक, याधिकाकताा ने ितामान याधिका िायर करते समय इस संबंध 

में सुविधाजनक रूप से िुप्पी साध रखी है, जैस ेकक ितामान याधिका उस समय की पहली 



याधिका थी। इस प्रकार, यह सुरक्षक्षत रूप से ननष्कषा ननकाला जा सकता है कक याधिकाकताा 

ने भौनतक तथ्यों को नछपाकर इस न्यायालय तक पहंुिने का प्रयास ककया है। 

(पैरा 21) 

इसके अलािा, यह माना गया कक याधिकाकताा ने इस न्यायालय के समक्ष, माननीय सिोच्ि 

न्यायालय के समक्ष िायर कई ररट याधिकाओं के साथ-साथ लसविल मुकिमे के बारे में, पूरी 

तरह से ननिोष होन ेका पररिय िेत ेहुए, इस न्यायालय के समक्ष तथ्यों को विकृत तरीके से 

पेश ककया है। 'इस प्रकार, यह नन:सकंोि माना जाता है कक याधिकाकताा 

इस न्यायालय में साफ हाथों से संपका  नहीं ककया है। न तो काननू और न ही इजक्िटी 

याधिकाकताा के पक्ष में है। 

(पैरा 22) 

याधिकाकताा के िकील ए. पी. भंिारी 

धगतीश भारद्िाज, प्रनतिािी संख्या 1 और 2 के िकील। 

अश्िनी तलिार, प्रनतिािी नंबर 3 के िकील। 

अक्षय भान के िकील आलोक लमत्तल, प्रनतिािी नबंर 4 के िकील। 

रमेश िार लसहं मललक, जे. 

(1) याधिकाकताा, भारत के संविधान के अनुच्छेि 226/227 के तहत तत्काल याधिका के 

माध्यम से, परमािेश की प्रकृनत में एक ररट की मांग कर रहा है, जजसमें उत्तरिाताओं को 

सामने जस्थत खुली जगह/पाका  के उपयोग में बिलाि न करने का ननिेश टिया जाए। सेक्टर 

29, फ़रीिाबाि में एिआईजी ब्लॉक के घर। याधिकाकताा ने उत्तरिाताओं को मूल योजना के 

साथ छेड़छाड़ न करने का ननिेश िेने की मांग की है, जजसमें संबंधधत क्षेत्र को खुली जगह/पाका  

के रूप में टिखाया गया था, जजसे स्कूल के ननमााण के ललए बिलने की मांग की जा रही थी। 

(2) प्रस्ताि का नोटटस जारी ककया गया था और उसके अनुसार, सपंिा अधधकारी, हुिा, 

फरीिाबाि का ललखखत बयान उत्तरिाताओं संख्या 1 और 2 की ओर से िायर ककया गया था। 



प्रनतिािी संख्या 3 की ओर से हलफनामे के माध्यम से एक अलग उत्तर िायर ककया गया था। 

. 

(3) याधिकाकताा के विद्िान िकील ने जोरिार तका  टिया कक हररयाणा हाउलसगं बोिा-प्रनतिािी 

संख्या 3 ने िषा 1980 में एक विज्ञापन जारी ककया था, जजसमें सेक्टर 29, फरीिाबाि में 

एलआईजी, एमआईजी और एिआईजी श्रेखणयों में घरों के आिंटन के ललए आिेिन आमंबत्रत 

ककए गए थे। ऊपर उजकलखखत विलभन्न श्रेखणयों के तहत मकान पात्र व्यजक्तयों को आिंटटत 

ककए गए थे। हालााँकक, याधिकाकताा केिल एि आईजी श्रेणी से धिनंतत है। यह तका  टिया गया 

है कक प्रनतिािी नबंर 3 द्िारा जारी ब्रोशर के अनुसार, ननिालसयों के उपयोग के ललए पानी, 

सीिरेज, बबजली और पाका /खुली जगह आटि जैसी सुविधाएं प्रिान की जानी थीं। 

(4) याधिकाकताा के विद्िान िकील ने आगे तका  टिया कक उत्तरिाताओं के पास प्रनतिािी संख्या 

4 को उक्त खुली जगह को अिैध रूप से आिंटटत करके स्कूल स्थावपत करन ेके ललए खुली 

जगह का उपयोग करने का कोई अधधकार नहीं है। उन्होंने आगे तका  टिया कक खुली जगह को 

स्कूल में पररिनतात करना प्रनतकूल होगा 

याधिकाकताा का टहत, जजसके सिस्य आस-पास रहते हैं। िह हररयाणा शहरी विकास प्राधधकरण 

अधधननयम, 1977 की धारा 79 (संक्षेप में 'हुिा अधधननयम') पर भी भरोसा करते हैं, यह तका  

िेने के ललए कक उत्तरिाता खुली जगह/पाका  को में पररिनतात करके हुिा अधधननयम की धारा 

79 के तहत ननटहत काननू के प्रािधानों का उकलंघन करेंगे। स्कूल। अपने तकों को प्रमाखणत 

करन ेके ललए, याधिकाकताा के विद्िान िकील, िीरेंद्र गौड़ और अन्य बनाम हररयाणा राज्य 

और अन्य, लसविल (अपील) संख्या 9151, 1994, 24.11 में पाररत माननीय सिोच्ि न्यायालय 

के फैसल ेपर भरोसा करते हैं। .1994. 

(5) अंत में, याधिकाकताा के विद्िान िकील ने प्रस्ततु ककया कक ितामान याधिका को स्िीकार 

ककया जा सकता है और उत्तरिाताओं को ननिेश टिया जा सकता है कक ि ेखुली जगह/पाका  को 

स्कूल में पररिनतात न करें। 



(6) इसके विपरीत, उत्तरिाताओं संख्या 1 और 2 के विद्िान िकील ने अपने उत्तर में ली गई 

प्रारंलभक िलीलों का जजक्र करते हुए कहा कक याधिकाकताा फोरम ने साफ हाथों से इस न्यायालय 

से संपका  नहीं ककया है और तत्काल याधिका खाररज की जा सकती है। केिल इसी कारण से 

भारी लागत। उन्होंने आगे कहा कक वििाराधीन भूलम स्कूल स्थल के ललए आरक्षक्षत थी, न कक 

पाका  के ललए, जैसा कक याधिकाकताा ने गलत आरोप लगाया है। िास्ति में, याधिकाकताा उक्त 

भूलम के उस टहस्से पर अपना अिैध अनतक्रमण बनाए रखना िाहता है, जो एक स्कूल स्थल 

था। याधिकाकताा से कई बार संबंधधत भूलम पर अपना अनाधधकृत अनतक्रमण हटाने का अनरुोध 

ककया गया, लेककन उसे नहीं हटाया गया। 

(7) सेक्टर 29, फ़रीिाबाि के ननयोजजत विकास के ललए अिािा संख्या 6 टिनाकं 30.3.1978 

के तहत भूलम का अधधग्रहण ककया गया था। टिनाकं 28.12.1994 (अनुलग्नक आर-1) के 

आिेश के तहत प्रनतिािी सखं्या 4 को स्कूल स्थल आिंटटत ककया गया था। वििाराधीन भूलम 

कभी भी ककसी पाका  के ललए आरक्षक्षत नहीं थी, बजकक इसके विपरीत, यह प्राथलमक विद्यालय 

स्थल के ललए आरक्षक्षत थी। आगे यह तका  टिया गया कक यद्यवप प्राथलमक विद्यालय के ललए 

आरक्षक्षत भूलम लगभग 2 एकड़ थी, कफर भी इस विद्यालय स्थल के कुछ टहस्से पर, कॉलोनी 

के ननिालसयों द्िारा अिैध अनतक्रमण करते हुए एक अनधधकृत मंटिर का ननमााण ककया गया 

था, प्रनतिािी अधधकाररयों ने इस ेउधित समझा। पाका  के ललए 0.63 एकड़ जमीन छोड़ें, जजसमें 

अनधधकृत मंटिर का ननमााण ककया गया है। शेष 1.5 एकड़ क्षेत्र प्राथलमक विद्यालय के ननमााण 

के ललए आिंटटत ककया गया है। कॉलोनी के लेआउट प्लान से यह भी स्पष्ट था कक सामाजजक 

कायों, खेल-कूि, व्यायाम आटि के ललए अन्य पाका  और खुली जगह मौजिू हैं। 

और कॉलोनी में िररष्ठ नागररकों की सुबह/शाम की सैर के ललए। उत्तरिाताओं क्रमाकं 1 और 

2 के विद्िान िकील इस संबंध में टिनांक 8.3.1995 (अनुलग्नक आर-2) के संिार का हिाला 

िेते हुए कहते हैं कक याधिकाकताा द्िारा उठाई गई लशकायत का ननिारण िषा 995 में पहल े

ही कर टिया गया था। 



(8) उत्तरिाताओं सखं्या 1 और 2 के विद्िान िकील ने यह प्रस्तुत करत ेहुए ननष्कषा ननकाला 

कक ितामान याधिका एक तुच्छ याधिका है, इसी कॉलोनी के ननिालसयों द्िारा उठाए गए वििाि 

को पहले ही विलभन्न ररट याधिकाओं में बबना ककसी सार के ननपटाया जा िकुा है और पाया 

गया है। और लसविल मुकिमा भी, जजसके कारण ितामान याधिका अनकुरणीय लागत के साथ 

खाररज होने योग्य है। 

(9) हमने पक्षों के विद्िान िकीलों को सुना है और उनकी सक्षम सहायता से मामल ेके ररकॉिा 

का अध्ययन ककया है। 

(10) उठाए गए प्रनतद्िंद्िी तकों पर हमारे वििारशील वििार करने के बाि और ितामान मामल े

की अजीब तथ्य जस्थनत को ध्यान में रखते हुए, इस न्यायालय का मानना है कक ितामान 

याधिका काननू की प्रकक्रया का एक स्पष्ट िरुुपयोग है। मामल ेके इस दृजष्टकोण में, तत्काल 

याधिका आगे िजा ककए जा रहे कारणों के आधार पर लागत सटहत खाररज ककए जान ेयोग्य 

है। 

(11) जजला नगर योजनाकार, फ़रीिाबाि द्िारा प्रशासक हुिा, फ़रीिाबाि को भेजे गए टिनांक 

8.3.1995 के ज्ञापन को पढ़ने से पता िलता है कक स्कूल स्थल पर अिैध अनतक्रमण सटहत 

स्थल पर होने िाली िास्तविक जस्थनत के प्रनत सिते रहना 0.63 एकड़ का क्षेत्र छोड़ टिया 

गया था, जजस पर कॉलोनी के ननिालसयों द्िारा अनधधकृत मंटिर का ननमााण ककया गया है 

और शेष 1.5 एकड़ क्षेत्र को प्रनतिािी नंबर 4 को आिंटटत ककया गया था, जो प्राथलमक 

विद्यालय के ललए आरक्षक्षत था, जैसा कक अनुसार सेक्टर 29, फ़रीिाबाि का लेआउट प्लान। 

यह भी ध्यान टिया गया है कक कॉलोनी में सामाजजक कायों, बच्िों के खेलने, व्यायाम और 

िररष्ठ नागररकों के ललए सुबह/शाम की सरै के ललए अन्य पाका /खुली जगह मौजिू थी। 

(12) हालााँकक, ऐसा लगता है कक कॉलोनी के ननिासी अभी भी संतुष्ट नहीं थे। स्कूल के आिंटन 

को रद्ि करने के ललए हाउस नंबर 951-ए, एिआईजी, सेक्टर 29, हाउलसगं बोिा कॉलोनी, 

फरीिाबाि के ननिासी शांनत प्रसाि ने इस न्यायालय के समक्ष 1995 की एक लसविल ररट 



याधिका सखं्या 13 748 िायर की थी। प्रनतिािी नंबर 4 के पक्ष में साइट, यह िािा करते हुए 

कक उक्त भूलम पाका  के ललए है। प्रस्ताि की सूिना जारी की गई और पाटटाया ं

अपन-ेअपने जिाब िाखखल ककए। पक्षों को सुनने और कोई योग्यता नहीं पाए जाने के बाि, 

ररट याधिका को इस न्यायालय की एक डििीजन बेंि ने टिनांक 29.1.1996 के आिेश के 

तहत खाररज कर टिया। 

(13) 1995 की एक और लसविल ररट याधिका संख्या 14472, हाउस नंबर 873-ए, एिआईजी-

आई1, सेक्टर 29, हाउलसगं बोिा कॉलोनी, फरीिाबाि के ननिासी कुलिीप लसहं राजपूत द्िारा 

िायर की गई थी, जो कक बबककुल सही थी। िही मुद्िा, जो याधिकाकताा ने मौजिूा याधिका 

में उठाया है। यहां सभी िार उत्तरिाताओं को 1995 के उपरोक्त सीिब्कयूपी सखं्या 14472 में 

भी प्रनतिािी के रूप में शालमल ककया गया था और बबककुल उसी राहत का िािा ककया गया 

था। ररट याधिका को इस न्यायालय की एक डििीजन बेंि न ेआिेश टिनांक 6.3.1996 

(अनुलग्नक आर-4) के तहत खाररज कर टिया था, और इस ेइस प्रकार पढ़ा जाता है: - 

''1995 की लसविल ररट याधिका जे3 748 जजसमें िही राहत का िािा ककया गया है जो यहा ं

मांगी गई है, इस न्यायालय की एक डििीजन बेंि द्िारा 29.1.1996 को पहले ही खाररज कर 

िी गई है। मामले को िेखते हुए, इस ररट याधिका में याधिकाकताा को कोई राहत नहीं िी जा 

सकती, जजस ेपररणामस्िरूप खाररज कर टिया गया है। ” 6.3.1996 

(14) लसविल सूट नंबर 452 के रूप में स्थायी ननषधेाज्ञा की पररणामी राहत के साथ घोषणा 

के ललए एक मुकिमा, श्री सनातन धमा मंटिर सभा के नाम से एक पंजीकृत ननकाय द्िारा, 

फरीिाबाि में विद्िान लसविल कोटा के समक्ष िायर ककया गया था। रजज.), राष्रीय लशक्षा 

सोसायटी और अन्य के खखलाफ। लसविल मुकिमे में भी बबककुल यही राहत मांगी गई थी। 

विद्िान लसविल जज (जूननयर डििीजन), फरीिाबाि ने अन्य बातों के अलािा, इस तथ्य को 

ध्यान में रखते हुए कक िािी समाज द्िारा िायर ररट याधिका को इस न्यायालय की डििीजन 

बेंि द्िारा खाररज कर टिया गया था, लसविल सूट को भी लागत के साथ खाररज कर टिया 



गया था, ननणाय टिनाकं 20.2 द्िारा .2010 (अनुलग्नक आर-5)। विद्िान लसविल न्यायाधीश 

(जूननयर डििीजन), फ़रीिाबाि के उपरोक्त ननणाय को, विद्िान जजला न्यायाधीश, फ़रीिाबाि 

के समक्ष लसविल अपील संख्या 90/20.4.10 में िुनौती िी गई, लेककन आिेश टिनांक के तहत 

इसे िापस ले ललया गया मानकर खाररज कर टिया गया। 4.01.2011 (अनुलग्नक आर-6)। 

(15) 2005 का एक और सीिब्कयूपी नंबर 12458 इसी कॉलोनी के ननिालसयों द्िारा िायर 

ककया गया था, जजन्होंने ितामान सोसायटी की तरह ही एक सोसायटी का गठन ककया है। 

2005 का उपयुाक्त सीिब्कयूपी नंबर 12458 रेजजिेंट िेलफेयर एसोलसएशन द्िारा ितामान 

उत्तरिाताओं के खखलाफ िायर ककया गया था, जजसमें प्रनतिािी नंबर 4 के पक्ष में स्कूल साइट 

के आिंटन को िनुौती िी गई थी। यह 

ररट याधिका को इस न्यायालय की डििीजन बेंि द्िारा भी खाररज कर टिया गया था, 

िीआईिीसी आिेश टिनाकं 11.8.2005 और इस ेundcr के रूप में पढ़ा जाता है: - 

"िूंकक ररट याधिका बुरी तरह से िेरी और िेरी से ग्रस्त है, हालांकक याधिकाकताा ने, माना कक, 

िषा 1995 में प्रनतिािी नंबर 4 को भूखंि के आिंटन के बारे में जानकारी प्राप्त हुई थी, यहा ं

तक कक िषा 2002 में भी, हम इसके इच्छुक नहीं हैं इस समय ररट याधिका पर वििार करें। 

बखाास्त. " 

(16) यहां यह भी ध्यान रखना उधित है कक सीिब्कयूपीएनओ के माध्यम से इस न्यायालय 

से संपका  करने से पहले। 2005 का 12458, रेजजिेंट िेलफेयर एसोलसएशन ने ररट याधिका 

(लसविल) संख्या 523/2004, (रेजजिेंट िेलफेयर एसोलसएशन बनाम हररयाणा राज्य और अन्य) 

िायर करके माननीय सिोच्ि न्यायालय का भी िरिाजा खटखटाया, लेककन इसे िापस ले ललया 

गया मानकर खाररज कर टिया गया। याधिकाकताा को सलाह टिए जाने पर संविधान की धारा 

226 के तहत याधिका िायर करके इस न्यायालय से संपका  करने की अनुमनत िेते हुए। 

माननीय सिोच्ि न्यायालय द्िारा ररट याधिका (लसविल) संख्या 523/2004 में पाररत यह 

आिेश टिनाकं 27.9.2004 को अंिरसीआर के रूप में पढ़ा जाता है:- 



“िकील को सुनने के बाि अिालत ने ननम्नललखखत कहा 

आिेश 

याधिकाकताा को इस याधिका को िापस लेने की अनमुनत िी जाती है और यटि सलाह िी जाती 

है, तो संविधान के अनुच्छेि 226 के तहत याधिका िायर करके उच्ि न्यायालय का िरिाजा 

खटखटाया जा सकता है। 

तिनुसार, ररट याधिका िापस ली गई मानकर खाररज की जाती है। 

27.9.2004. 

(17) इसी कॉलोनी के विलभन्न ननिालसयों और रेजजिेंट िेई फेयर एसोलसएशन द्िारा िायर की 

गई बार-बार की ररट याधिकाओं को खाररज करते हुए, एक ही उत्तरिाताओं के खखलाफ बबककुल 

समान राहत का िािा करते हुए, उपरोक्त कई आिेशों को संयुक्त रूप से पढ़ने से यह स्पष्ट 

रूप से स्पष्ट हो जाएगा कक ितामान याधिका काननू की प्रकक्रया का घोर िरुुपयोग है। 

(18) हमने याधिकाकताा फोरम की ओर से उठाए गए तकों पर वििार ककया है और पाया है 

कक उनमें कोई िम नहीं है। ितामान मामले में हुिा अधधननयम की धारा 79 बबककुल भी लागू 

नहीं होती है। िीरेंद्र गौड़ के मामल ेमें याधिकाकताा के िकील ने फैसले पर भरोसा ककया 

(सुप्रा), याधिकाकताा के ललए कोई मििगार नहीं है क्योंकक यह तथ्यों पर स्पष्ट रूप से लभन्न 

है। ितामान मामले में तथ्यात्मक जस्थनत बबककुल इसके विपरीत है। प्रश्नाधीन भूलम विद्यालय 

स्थल के ललए आरक्षक्षत की गई है, जो लेआउट प्लान से स्पष्ट है। 

(19) यह कानून का स्थावपत प्रस्ताि है कक ककसी भी संटहताबद्ध या ननणानयत काननू को 

लागू करने से पहले प्रत्येक मामल ेके विलशष्ट तथ्यों को िेखा जाना िाटहए। कभी-कभी, एक 

शब्ि का अंतर भी बहुत बड़ा अंतर पैिा कर सकता है। ितामान मामल ेकी िी गई तथ्यात्मक 

जस्थनत में, हमें यह ननष्कषा ननकालने में कोई खझझक नहीं है कक याधिकाकताा फोरम के मन 

में कानून के प्रनत कोई सम्मान नही ंहै। याधिकाकताा को यह कहन ेकी अनुमनत नहीं िी जा 

सकती कक उसके पड़ोलसयों या इसी तरह के ककसी अन्य िेलफेयर एसोलसएशन द्िारा िायर की 



गई वपछली याधिकाएं याधिकाकताा पर बाध्यकारी नहीं होंगी। यटि इस तका  को स्िीकार कर 

ललया जाए, तो कॉलोनी का प्रत्येक ननिासी एक या िसूरे के समक्ष इसी तरह का मुकिमा लड़ 

रहा होगा और यह एक कभी न खत्म होने िाला मुकिमा होगा। 

(20) एक समान जस्थनत में, इस न्यायालय की डििीजन बेंि ने, 2010 के सीिब्कयूपी नंबर 

20269 (मान लसहं बनाम हररयाणा राज्य और अन्य) का फैसला करते हुए, टिनाकं 9.8.2012 

के आिेश के तहत, अंिरसीआर के रूप में रखा: - 

"स्कूल की साइट एनेक्सिर पी.आई. के ले-आउट प्लान-13 में टिखाई गई है। याधिकाकताा की 

प्राथाना है कक यटि ऐसे स्कूल को एनेक्सिर पी1 के प्लान-ए के अनुसार स्थानांतररत ककया 

जाता है, तो याधिकाकताा के घर के पीछे और याधिकाकताा के घर के पीछे के बीि की खुली 

जगह स्कूल की साइट उपलब्ध होगी। सुनिाई की आखखरी तारीख यानी 3.8.2012 को, पक्षों 

के विद्िान िकील को सुनने के बाि, हमने ननम्नललखखत आिेश पाररत ककया: - 

"हालांकक, याधिकाकताा के िकील ने स्िीकार ककया कक ितामान ररट याधिका में याधिकाकताा 

द्िारा उठाए गए सभी मुद्िों पर याधिकाकतााओं के पड़ोलसयों द्िारा 2008 की वपछली लसविल 

ररट याधिका संख्या 2560 में फैसला सुनाया गया है, जजस पर 25.3.3 को ननणाय ललया गया 

था। .2010, लेककन यह कहा गया है कक यटि स्कूल का स्थान अनुलग्नक पी1 की योजना-

13 में टिखाए गए अनुसार योजना-ए में टिखाए गए स्थान पर स्थानांतररत कर टिया जाता 

है, तो इसस ेककसी भी व्यजक्त के टहतों को नुकसान नहीं पहंुिेगा, बजकक खुली जगह लमल 

जाएगी। याधिकाकताा को उसी क्रम में अन्य आिंटटयों की तरह। सुश्री मोगा और श्री शमाा, 

ननिेश प्राप्त करने के ललए एक सप्ताह का समय िाहते हैं। 9.8.2012 को सूिी. ” 

सुश्री मोंगा, विद्िान िीएजी, हररयाणा ने कहा है कक िास्ति में याधिकाकताा ने बबना अनुमनत 

के अपने घर के पीछे एक गेट खोल टिया है और यही कारण है कक िह स्कूल की साइट को 

स्थानांतररत करने पर जोर िे रहा है, जजसका ले-आउट प्लान था िषा 2000 में अंनतम रूप 



टिया गया। 2008 की सीिब्कयूपी संख्या 2560 िाली वपछली ररट याधिका याधिकाकताा के 

िोनों पक्षों के ननकटतम पड़ोलसयों द्िारा िायर की गई थी। 

उक्त ररट याधिका 25.3.2010 को खाररज कर िी गई थी, लेककन इसके तुरंत बाि, ितामान 

ररट याधिका 8.1T2010 को िायर की गई है। 

उक्त तथ्य के मद्िेनजर, हम पाते हैं कक याधिकाकताा ने ितामान याधिका िायर करके काननू 

की प्रकक्रया का िरुुपयोग ककया है, क्योंकक याधिकाकतााओं के पड़ोलसयों द्िारा समान मुद्िों को 

उठाने िाली ररट याधिका खाररज कर िी गई है। याधिकाकताा को उन्हीं मुद्िों पर इस न्यायालय 

के क्षेत्राधधकार का िोबारा इस्तेमाल करने की अनुमनत नही ंिी जा सकती। नतीजतन, ितामान 

ररट याधिका रुपये के जुमााने के साथ खाररज की जाती है। 1.00 लाख (एक लाख रुपय)े, जो 

एक महीने के भीतर हररयाणा राज्य कानूनी सेिा प्राधधकरण के पास जमा ककया जाएगा।'' 

(1) यह इस कारण से भी अपील नहीं करता है कक याधिकाकताा को व्यजक्तयों और रेजजिेंट 

िेई ककराया एसोलसएशन की ओर से पहले िायर की गई और खाररज की गई कई ररट याधिकाओं 

के बारे में जानकारी नहीं होगी। हालााँकक, याधिकाकताा ने ितामान याधिका िायर करते समय 

इस संबंध में सुविधाजनक रूप से िुप्पी साध रखी है, जैस ेकक ितामान याधिका उस समय की 

पहली याधिका थी। इस प्रकार, यह सुरक्षक्षत रूप से ननष्कषा ननकाला जा सकता है कक 

याधिकाकताा ने भौनतक तथ्यों को नछपाकर इस न्यायालय तक पहंुिने का प्रयास ककया है। 

(2) याधिकाकताा ने इस न्यायालय के समक्ष, माननीय सिोच्ि न्यायालय के समक्ष िायर कई 

ररट याधिकाओं के साथ-साथ लसविल मुकिमे के बारे में, पूरी तरह से ननिोष होने का पररिय 

िेते हुए, इस न्यायालय के समक्ष तथ्यों को विकृत तरीके से पेश ककया है। इस प्रकार, यह 

ननिःसंकोि माना जाता है कक याधिकाकताा ने साफ हाथों से इस न्यायालय का रुख नहीं ककया 

है। न तो काननू और न ही इजक्िटी याधिकाकताा के पक्ष में है। 



(3) ऊपर उजकलखखत ितामान मामल ेके तथ्यों और पररजस्थनतयों की समग्रता को ध्यान में 

रखते हुए, उपरोक्त कारणों के साथ, हमारी राय है कक तत्काल ररट याधिका, ककसी भी योग्यता 

से रटहत और बबना ककसी सार के, विफल होनी िाटहए। 

मैससा मैजेजस्टक ऑटोकॉम्प प्राइिटे लललमटेि लललमटेि वि. हररयाणा राज्य 1061 

औद्योधगक और बुननयािी ढांिा विकास 

ननगम लल. और िसूरे 

(रामशे्िर लसहं मललक, जे.) 

पररणामस्िरूप, ररट याधिका को लागत सटहत खाररज करने का आिेश टिया जाता है, जजसकी 

मात्रा '1,00,000/- (एक लाख रुपये) है। याधिकाकताा को लागत आज से तीन महीने की अिधध 

के भीतर हररयाणा राज्य काननूी सेिा प्राधधकरण के पास जमा करानी होगी। यटि याधिकाकताा 

द्िारा तीन महीने की ननधााररत अिधध के भीतर रालश जमा नहीं की जाती है, तो हररयाणा 

राज्य कानूनी सेिा प्राधधकरण के सधिि, काननू के अनुसार, याधिकाकताा से लागत की रालश 

िसूल करने के ललए सक्षम होंगे। 

 

 

 

 

 

 



अस्वीकरण: स्थानीय भाषा  में  अनवुाददत तनणाय वादी के सीसमत उपयोग के सिए है ताकक 

वह अपनी भाषा में इस ेसमझ सके और ककसी अन्य उद्देश्य के सिए इसका उपयोग नहीिं 

ककया जा सकता है । सभी व्यवहाररक और आचिकाररक उद्देश्यो के सिए तनणाय का अिंगे्रजी 

सिंस्करण प्रमाणणक होगा और तनष्पादन और कायाान्वयन के उद्देश्य के सिए उपयुक्त रहेगा । 

                      

दीपािी ससिंगिा                                                                                                

                                                              प्रसशक्षु न्यातयक 

अचिकारी 

                                                        (Trainee Judicial 

Officer)  

                                                                     

फ़रीदाबाद, हररयाणा 

 


