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ਭਗਵੰਤ ਸਿ�ੰਘ ਬਨਾਮ ਇਨਕਮ ਟੈਕ� ਕਸਿਮਸ਼ਨਰ
ਭੰਡਾਰੀ, �ੀ.ਜੇ.
�ੰਯੁਕਤ ਪਸਿਰਵਾਰਕ ਫੰਡਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਕੇ ਤਨਖਾਹ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨਾ �ੰਭਵ ਹੋਇਆ, ਸਿਜ� ਨਾਲ ਉਹ ਆਮਦਨ-ਕਰ 

ਭਾਈਵਾਲ ਬਣਨ ਅਤੇ ਉ� ਦੁਆਰਾ ਸਿਦੱਤੀਆਂ �ੇਵਾਵਾਂ ਲਈ ਸਿਮਹਨਤਾਨੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਹੋਇਆ। ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ 
ਸਿਵਚ, ਤਨਖ਼ਾਹ ਲੈਣ ਦਾ ਉ�ਦਾ ਅਸਿ1ਕਾਰ ਸਿ�ੱ1ੇ ਤੌਰ 'ਤੇ �ਾਂਝੇ ਪਸਿਰਵਾਰ ਦੇ ਫੰਡਾਂ ਸਿਵਚੋਂ ਸਿਨਕਲਦਾ �ੀ। ਇਹ ਕਸਿਹਣ ਦਾ 
ਇੱਕ ਹੋਰ ਤਰੀਕਾ ਹੈ ਸਿਕ ਤਨਖਾਹ ਦੇ ਖਾਤੇ 'ਤੇ ਆਮਦਨੀ �ੰਯੁਕਤ ਪਸਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ �ਹਾਇਤਾ ਨਾਲ ਪ੍ਰਾਪਤ 

ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ।
ਇਹਨਾਂ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਮੈਂ ਸਿਟ੍ਰਸਿਬਊਨਲ ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਗਏ �ਾਰੇ ਸਿਤੰਨ �ਵਾਲਾਂ ਦੇ ਜਵਾਬ ਨਾਂਹ ਸਿਵੱਚ ਦੇਵਾਂਗਾ। 
ਸਿਵਭਾਗ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਖਰਸਿਚਆਂ ਅਤੇ ਵਕੀਲਾਂ ਦੀ ਫੀ� ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇਗਾ ਸਿਜ�ਦਾ ਮੈਂ ਮੁਲਾਂਕਣ ਕਰਦਾ ਹਾਂ ਰੁਪਏ। 
250

ਸਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜੇ ਮੈਂ �ਸਿਹਮਤ ਹਾਂ।
ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ.

ਰੀਵੀਜ਼ਨਲ ਅਪਰਾ1ੀ
ਆਰ.ਪੀ. ਖੋ�ਲਾ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਜੇ.

ਦਰਬਾਰਾ ਸਿ�ੰਘ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ
ਬਨਾਮ

ਕਰਨੈਲ ਕੌਰ,-ਜਵਾਬਦਾਤਾ।
1958 ਦੀ ਸਿਕ੍ਰਮੀਨਲ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਨੰ. 1327।

ਜ਼ਾਬਤਾ ਫ਼ਜੌਦਾਰੀ ਕਾਰਵਾਈ (V of 1898)—�ੈਕਸ਼ਨ 488—ਜਦੋਂ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ—ਜਦੋਂ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ—1ਾਰਾ 
488(3) ਦਾ ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ—ਪਤੀ ਦੁਆਰਾ ਦੂਜਾ ਸਿਵਆਹ—ਕੀ ਪਸਿਹਲੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਸਿਬਨਾਂ �ਬਤੂ ਦੇ, "ਅਣਗਸਿਹਲੀ" ਜਾਂ ਪਤੀ 
ਦੀ ਤਰਫੋਂ “ਇਨਕਾਰ”— “ਦੂਜੀ ਪਤਨੀ”—ਦਾ ਅਰਥ—ਦੂਜੀ ਪਤਨੀ—ਕੀ ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ—ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ—ਕੀ ਪੂਰਵ-ਅਨੁਮਾਨ ਦੇ 
ਲਾਭ ਲਈ ਸਿ�ਰਲੇਖ ਹੈ।
ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਕੋਡ ਆਫ ਸਿਕ੍ਰਮੀਨਲ ਪ੍ਰ�ੋੀਜਰ, 1898 ਦੀ 1ਾਰਾ 488 ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਗੁਜ਼ਾਰੇ ਦਾ ਅਸਿ1ਕਾਰ ਦੇਣ 

ਦਾ ਅਸਿ1ਕਾਰ ਤਾਂ ਹੀ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਜੇਕਰ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਪਤਨੀ ਪਸਿਹਲੀ ਵਾਰ ਇਹ �ਾਬਤ ਕਰਦੀ ਹੈ ਸਿਕ (1) ਪਤੀ ਕੋਲ 

ਕਾਫੀ �ਾ1ਨ ਹਨ, ਅਤੇ (2) ਇ�ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਉ� ਕੋਲ ਅਣਗੌਸਿਲਆ ਜਾਂ ਉ� ਨੰੂ ਕਾਇਮ ਰੱਖਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ।
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ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਇਹ ਮਾਮਲੇ �ਾਬਤ ਨਹੀਂ ਹੋ ਜਾਂਦੇ, ਪਤਨੀ ਕੋਲ ਸਿਸ਼ਕਾਇਤ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਉਹ ਗੁਜ਼ਾਰਾ 
ਮੰਗਣ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। ਇਹਨਾਂ �ਮੱਗਰੀਆਂ ਨੰੂ �ਾਬਤ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇਹ �ਵਾਲ ਉੱਠਦਾ ਹੈ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ 1ਾਰਾ (2) 

ਦੁਆਰਾ ਕਲਪਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ ਸਿਕ ਉ� �ਮੇਂ ਤੱਕ ਸਿਜ� ਤੋਂ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ �ੀ।
ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦਾ ਪਤੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਵਾਪ� ਲੈਣ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕਰਕੇ 
ਸਿਵਰੋ1 ਕਰ �ਕਦਾ ਹੈ। ਦੂਜਾ ਸਿਵਆਹ ਪਤਨੀ ਨੰੂ �ਥਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕ ਸਿਦੰਦਾ ਹੈ, ਹੋਰ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਦਜੂੇ 
ਸਿਵਆਹ ਦੇ ਆ1ਾਰ ਨੰੂ ਇੱਕ ਕਾਰਨ ਵਜੋਂ ਪਤੀ ਦੀ ਬਨੇਤੀ ਨੰੂ �ਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕ ਸਿਦੰਦਾ ਹੈ। 
�ੈਕਸ਼ਨ 488 ਦੀ ਉਪ-1ਾਰਾ (3) ਦੇ ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ ਦੇ �ਮਰਥਨ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ 

ਮੌਜਦੂ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।
ਇਹ ਵੀ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ 1ਾਰਾ 488, ਕੋਡ ਆਫ ਸਿਕ੍ਰਮੀਨਲ ਪ੍ਰ�ੋੀਜਰ ਦੀ ਉਪ-1ਾਰਾ (3) ਦੇ ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ ਸਿਵੱਚ "ਇੱਕ 

ਹੋਰ ਪਤਨੀ" ਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਕੋਈ ਹੋਰ ਪਤੀ ਜਾਂ ਪਤਨੀ ਅਤੇ ਉ� ਦਾ ਉ� ਕ੍ਰਮ ਨਾਲ ਕੋਈ �ਬੰ1 ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ 

ਸਿਵਆਹ ਹੋਏ ਹਨ। ਪਰੋਵੀ�ੋ ਦਾ ਲਾਭ ਪਸਿਹਲੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਸਿਮਲੇਗਾ ਜੇਕਰ ਉਹ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਹੈ ਜਾਂ ਦਜੂੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਜੇ ਉਹ 

ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਗੁਜ਼ਾਰੇ ਲਈ ਆਉਂਦੀ ਹੈ। "ਇੱਕ ਹੋਰ ਪਤਨੀ" "ਛੱਡੀ ਪਤਨੀ" ਦਾ �ਮਾਨਾਰਥੀ ਹੈ। ਦਜੂੀ ਪਤਨੀ ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ 
ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਬਰਾਬਰ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ, ਬਸ਼ਰਤੇ ਫਜੌਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ 1ਾਰਾ 488 ਦੀਆਂ ਹੋਰ ਲੋੜਾਂ, 1ਾਰਾਵਾਂ (1), (2) 

ਅਤੇ (3) ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੋਵੇ।
ਅੱਗੇ ਇਹ ਵੀ ਸਿਕਹਾ ਸਿਗਆ ਸਿਕ 1ਾਰਾ 488, ਕੋਡ ਆਫ ਸਿਕ੍ਰਮੀਨਲ ਪ੍ਰ�ੋੀਜਰ ਦੀ ਉਪ-1ਾਰਾ (3) ਦੀ ਸਿਵਵ�ਥਾ, ਇੱਕ 

ਉਪਚਾਰੀ ਕਾਨੰੂਨ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਿਪਛਾਖੜੀ �ਮਝੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਇਹ ਫ�ੈਲਾ ਲੈਣ ਲਈ ਸਿਕ ਕੀ ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ ਲਾਗੂ 

ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ, ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣਾ ਹੋਵੇਗਾ ਸਿਕ ਕੀ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਲਈ ਕਾਰਨ ਪੈਦਾ ਹੋਣ ਵੇਲੇ ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ ਮਜੌੂਦ �ੀ 
ਜਾਂ ਨਹੀਂ, ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਜੇਕਰ ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਰਜ਼ੀ ਆਈ ਹੈ, ਤਾਂ ਮਾਮਲਾ �ਪੱਸ਼ਟ 

ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਵਰ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ ਦੁਆਰਾ ਅਤੇ ਇਹ ਪਤਨੀ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਪਤੀ ਨਾਲ ਰਸਿਹਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ 

ਦਾ ਆ1ਾਰ ਹੋਵੇਗਾ ਜਕੇਰ ਉ�ਨੇ ਸਿਕ�ੇ ਹੋਰ ਪਤਨੀ ਨਾਲ ਸਿਵਆਹ ਦਾ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਕੀਤਾ ਹੈ ਜਾਂ ਪ੍ਰਾਵੀ�ੋ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ 

ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਇੱਕ ਮਾਲਕਣ ਸਿਲਆ ਹੈ।
ਐ�.ਐਮ. ਬਲੇਾ ਰਾਣੀ ਚੈਟਰਜੀ ਬਨਾਮ ਭੂਪੁਲ ਚੰਦਰ ਚੈਟਰ ਜੀ (1), ਦ �ਟੇਟ ਬਨਾਮ ਮਾਉਂਟ ਅਨਵਾਰਬੀ ਅਤੇ ਹੋਰ, 

(2), ਭਾਰਤ ਭਸੂ਼ਣ ਬਨਾਮ �ੁਦਰਸ਼ਨ ਕਮੁਾਰੀ, (3), ਗੰੁਨੀ ਬਨਾਮ ਬਾਬੂ ਲਾਲ, (4), 'ਤੇ ਭਰੋ�ਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ। .

(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1956 ਕੈਲ. 134

(2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1953 ਨਾਗ 133

(3) 1955 ਪੀ.ਐਲ.ਆਰ. 328

(4) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1952 ਐਮ.ਬੀ. 131
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ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ 1ੰਨ ਦੇਵੀ ਬਨਾਮ �ਾ1ੂ ਰਾਮ, (1), ਅਤੇ ਕੁੰ ਤੀ ਬਾਲਾ ਦਾ�ੀ ਬਨਾਮ ਨਬੀਨ ਚੰਦਰ ਦਾ�, (2), ਦਾ ਅਨੁ�ਰਣ 

ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ।
1ਾਰਾ 435/439 ਕਰੋੜ ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੀ �ੋ1 ਲਈ ਪੀ.�ੀ. ਐਚ.ਡੀ. ਲੂੰ ਬਾ, ਵ1ੀਕ �ੈਸ਼ਨ ਜੱਜ, 

ਸਿਹ�ਾਰ, ਨੇ ਸਿਮਤੀ 17 ਜਲੁਾਈ, 1958 ਨੰੂ ਇ� ਗੱਲ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਸਿਦਆਂ ਸਿਕਹਾ ਸਿਕ ਸ਼. ਜੀ ਐਲ ਨਾਗਪਾਲ, ਮੈਸਿਜ�ਟ੍ਰੇਟ 

ਪਸਿਹਲੀ ਸ਼੍ਰੇਣੀ, ਸਿ�ਰ�ਾ ਨੇ ਸਿਮਤੀ 24 ਮਾਰਚ, 1958 ਨੰੂ ਦਰਬਾਰਾ ਸਿ�ੰਘ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰੂ ਕਰਨੈਲ ਕੌਰ ਨੰੂ ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਕਮ 

ਅਦਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਸਿਦੱਤਾ। ਅਰਜ਼ੀ ਦੀ ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ, ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਵਜੋਂ 50 ਪ੍ਰਤੀ ਮਹੀਨਾ।
ਪੀ.�ੀ. ਪੰਸਿਡਤ, - ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ।
ਐਨ.ਐ�. ਕੀਰ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ।
ਸਿਨਰਣਾ
ਆਰ. ਪੀ. ਖੋ�ਲਾ, ਜੇ.— ਪਤੀ ਦੁਆਰਾ �ੰਸ਼ੋ1ਨ ਸਿਵੱਚ ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ 1ਾਰਾ 488 ਦੇ ਅ1ੀਨ ਇੱਕ 

ਅਰਜ਼ੀ 'ਤੇ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਗੁਜ਼ਾਰਾ ਭੱਤਾ ਦੇਣ ਦੇ ਆਦਸੇ਼ ਤੋਂ ਪੈਦਾ ਹੋਈ ਹੈ।
ਪਤਨੀ ਕਰਨੈਲ ਕੌਰ ਵੱਲੋਂ  ਆਪਣੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਸਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ ਸਿਕ ਉ� ਦਾ ਸਿਵਆਹ ਪਟੀਸ਼ਨ ਤੋਂ 15 �ਾਲ 

ਪਸਿਹਲਾਂ ਹੋਇਆ �ੀ, ਮੌਜਦੂਾ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਵੱਲੋਂ  ਉ� ਨਾਲ ਬਦ�ਲੂਕੀ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ, ਉ� ਨੰੂ ਛੱਡ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ ਅਤੇ 
ਉ� ਦੀ �ਾਂਭ-�ੰਭਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ। ਪਤਨੀ ਨੇ ਦਲੀਲ ਸਿਦੱਤੀ ਸਿਕ ਉ� ਦਾ ਪਤੀ ਇੱਕ 1ਨਾਢ ਸਿਵਅਕਤੀ ਹੈ, 

ਕਰੀਬ 400 ਸਿਵੱਘੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਮਾਲਕ ਹੈ ਅਤੇ ਆਪਣੀ ਜ਼ਮੀਨ ਟਰੈਕਟਰ ਨਾਲ ਵਾਹੀ ਕਰ ਸਿਰਹਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਆਟਾ ਚੱਕੀ ਵੀ 
ਹੈ। ਉ� ਅਨੁ�ਾਰ ਉ� ਨੇ ਰੁਪਏ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ। 300 ਪ੍ਰਤੀ ਮਹੀਨਾ। ਗੁਜ਼ਾਰੇ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨ ਆਪਣੇ ਅਤੇ ਦੋ 

ਨਾਬਾਲਗ 1ੀਆਂ, ਸਿਵਆਹ ਦੀਆਂ ਔਲਾਦਾਂ ਲਈ ਭੱਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ �ੀ। ਮੈਸਿਜ�ਟ੍ਰੇਟ 1st ਕਲਾ�, ਸਿ�ਰ�ਾ ਨੇ 

ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਸਿਬਨੈ ਕਰਨ ਦੀ ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ ਪਤਨੀ ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ ਨੰੂ 50 ਪ੍ਰਤੀ ਮਹੀਨਾਵਾਰ ਭੁਗਤਾਨ ਯੋਗ। ਪਤੀ ਕਰਨੈਲ ਕੌਰ, 

ਦਰਬਾਰਾ ਸਿ�ੰਘ ਦੋਵੇਂ ਨਾਬਾਲਗ 1ੀਆਂ ਨੰੂ ਵਾਸਿਪ� ਲੈਣ ਲਈ ਰਾਜ਼ੀ ਹੋ ਜਾਣ ਕਾਰਨ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੀ �ਾਂਭ-�ੰਭਾਲ ਦਾ �ਵਾਲ ਹੀ 
ਪੈਦਾ ਨਹੀਂ ਹੋਇਆ। ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਗੁਜ਼ਾਰਾ ਭੱਤਾ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਸਿਵਦਵਾਨ ਮੈਸਿਜ�ਟ੍ਰੇਟ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤੋਂ,

(1) �ੀ.ਆਰ. 1958 ਦਾ ਆਰ. 937

(2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1955 ਕੈਲ. 108
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ਦਰਬਾਰਾ ਸਿ�ੰਘ, ਪਤੀ, �ੋ1 ਸਿਵੱਚ ਸਿਗਆ ਪਰ ਅ�ਫਲ ਸਿਰਹਾ।

ਮੇਰੇ �ਾਹਮਣੇ ਮੌਜਦੂਾ ਪਟੀਸ਼ਨ ਸਿਵੱਚ, ਪਤੀ ਲਈ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਉਠਾਏ ਗਏ ਮੱੁਖ ਦਲੀਲਾਂ ਇਹ �ਨ ਸਿਕ 

1ਾਰਾ 488 ਦਾ ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ ਹੈ, ਅਰਥਾਤ, ਜੇਕਰ ਇੱਕ ਪਤੀ ਨੇ ਸਿਕ�ੇ ਹੋਰ ਪਤਨੀ ਨਾਲ ਸਿਵਆਹ ਕੀਤਾ ਹੈ ਜਾਂ ਇੱਕ ਮਾਲਕਣ 
ਰੱਖਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਉ� ਲਈ ਇੱਕ ਜਾਇਜ਼ ਆ1ਾਰ ਹੋਵੇਗਾ। ਪਤਨੀ ਦਾ ਉ�ਦੇ ਨਾਲ ਰਸਿਹਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ, ਹੁਣ ਪਤਨੀ 
ਨੰੂ ਬਚਾਅ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇ� ਨੰੂ ਚੱੁਕਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹੀਂ �ੀ। ਇ� ਪਸਿਹਲੂ 'ਤੇ ਦਲੀਲ ਇਹ �ੀ ਸਿਕ ਇ� ਸਿਵਵ�ਥਾ ਨੰੂ �ੋ1ੇ 

ਹੋਏ ਐਕਟ (1949 ਦਾ ਐਕਟ ਨੰ. IX) ਦੁਆਰਾ ਅਪਰਾਸਿ1ਕ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ ਦੇ ਕੋਡ ਸਿਵੱਚ ਜਸੋਿੜਆ ਸਿਗਆ �ੀ, ਅਤੇ ਇ� ਤੋਂ 
ਬਾਅਦ ਇ�ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਅਤੇ �ੋ1 ਐਕਟ, 1952 (ਐਕਟ ਨੰ. XLVIII of 1952), ਹੁਣ ਓਪਰੇਸਿਟਵ ਨਹੀਂ �ੀ। ਇ� 

ਦਲੀਲ ਸਿਵੱਚ �ਪੱਸ਼ਟ ਭਲੇੁਖਾ ਹੈ, ਰੱਦ ਕਰਨ ਅਤੇ �ੋ1ਣ ਵਾਲੇ ਐਕਟ, 1952 ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ, ਅ�ਲ ਸਿਵੱਚ ਉ� 

ਕਾਨੰੂਨ ਤੋਂ ਹਟਾਉਣਾ ਨਹੀਂ �ੀ ਸਿਜ� ਲਈ ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ �ੀ, ਇ� ਦੌਰਾਨ ਇਹ ਕੋਡ ਆਫ ਸਿਕ੍ਰਮੀਨਲ ਪ੍ਰ�ੋੀਜ਼ਰ ਦਾ ਸਿਹੱ�ਾ ਅਤੇ 
ਪਾਰ�ਲ ਬਣ ਸਿਗਆ �ੀ। ਰੱਦ ਕਰਨ ਅਤੇ �ੋ1ਣ ਵਾਲਾ ਐਕਟ ਸਿ�ਰਫ਼ �ੋ1 ਐਕਟ (1949 ਦਾ ਐਕਟ ਨੰ. IX) ਨੰੂ 

ਹਟਾਉਣ ਲਈ �ੀ ਜੋ ਪਸਿਹਲਾਂ ਹੀ ਕੋਡ ਆਫ਼ ਸਿਕ੍ਰਮੀਨਲ ਪ੍ਰ�ੋੀਜ਼ਰ ਦਾ ਸਿਹੱ�ਾ ਬਣ ਚੱੁਕਾ �ੀ, ਇ�ਦੀ ਕੋਈ ਵੱਖਰੀ ਹੋਂਦ ਨਹੀਂ 
�ੀ। ਇ� ਪਸਿਹਲੂ ਨੰੂ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਿ�ੰਗਲ ਬੈਂਚ ਵੱਲੋਂ  ਮਸਿਹੰਦਰ ਸਿ�ੰਘ ਬਨਾਮ ਮਕੱੁਦਮੇ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਚਾਸਿਰਆ 

ਸਿਗਆ �ੀ। ਹਰਭਜਨ ਕੌਰ (1), ਚੀਫ਼ ਜ�ਸਿਟ� ਭੰਡਾਰੀ ਨੇ ਸਿਰਪੀਸਿਲੰਗ ਐਡਂ ਅਮੈਂਸਿਡੰਗ ਐਕਟ ਨਾਲ ਨਸਿਜੱਠਦੇ ਹੋਏ ਸਿਕਹਾ-
“ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਦੇ ਇੱਕ ਐਕਟ ਨੰੂ ਸਿਵ1ਾਨਕ �ਫ਼ਾਈ ਵਜੋਂ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ। ਇ� ਸਿਵੱਚ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦੋ ਸਿਹੱ�ੇ ਹੰੁਦੇ ਹਨ 

ਇੱਕ ਰੱਦ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਸਿਹੱ�ਾ ਅਤੇ ਇੱਕ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਸਿਹੱ�ਾ। ਰੱਦ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਿਹੱ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਅਨੁ�ੂਚੀ ਸ਼ਾਮਲ 

ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਐਕਟਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਸ਼ਾਮਲ ਹੰੁਦੇ ਹਨ ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ
(1) 1955 ਪੀ.ਐਲ.ਆਰ. 24
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ਦਰਬਾਰਾ ਸਿ�ੰਘ ਬਨਾਮ ਕਰਨੈਲ ਕੌਰ
ਆਰ ਪੀ ਖੋ�ਲਾ, ਜੇ.

ਰੱਦ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਸਿਮਆਦ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਹੈ ਜਾਂ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਉਹ ਬਲੋੇੜੇ ਹੋ ਗਏ ਹਨ। ਐਕਸਿਟੰਗ 

ਸਿਹੱ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਬਹੁਤ �ਾਰੀਆਂ ਬਚਤ 1ਾਰਾਵਾਂ ਸ਼ਾਮਲ ਹੰੁਦੀਆਂ ਹਨ ਸਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਨੰੂ �ੁਰੱਸਿਖਅਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਤਆਰ 

ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਉਹਨਾਂ ਕਾਨੰੂਨਾਂ ਨੰੂ �ੁਰੱਸਿਖਅਤ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਕਾਨੰੂਨ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ 
ਸਿਗਆ ਹੈ, ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਜਾਂ ਇ� ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਇ�ਦੇ ਰੱਦ ਹੋਣ ਨਾਲ ਪ੍ਰਭਾਸਿਵਤ ਨਹੀਂ ਹੋਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 1952 ਦਾ ਰੱਦ ਕਰਨ ਅਤੇ �ੋ1ਣ ਵਾਲਾ ਐਕਟ ਵੀ ਦੋ ਸਿ�ਰੇ �ੁਰੱਸਿਖਅਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ 

�ੀ, ਅਰਥਾਤ ਕੁਝ ਕਾਨੰੂਨਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਅਤੇ ਕਝੁ ਹੋਰਾਂ ਨੰੂ �ੁਰੱਸਿਖਅਤ ਰੱਖਣ ਲਈ। ਇ�ਨੇ 1949 ਦੇ ਐਕਟ ਨੰੂ ਰੱਦ 

ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਇ�ਨੰੂ �ੰ�ਦ ਦੇ ਸਿਰਕਾਰਡ ਤੋਂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਸਿਮਟਾ ਸਿਦੱਤਾ। ਪਰ ਇ�ਦੇ ਨਾਲ ਹੀ 1ਾਰਾ 4 ਸਿਵੱਚ ਇਹ ਐਲਾਨ 
ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ: -

'ਸਿਕ�ੇ ਵੀ ਐਕਟ ਦੇ ਇ� ਐਕਟ ਦੁਆਰਾ ਰੱਦ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਨਾਲ ਸਿਕ�ੇ ਹੋਰ ਐਕਟ ਨੰੂ ਪ੍ਰਭਾਵਤ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ
ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਕਾਨੰੂਨ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ * * * *'

ਇ� 1ਾਰਾ ਦੇ ਉਪਬੰ1ਾਂ ਤੋਂ ਇਹ ਸਿਬਲਕੁਲ �ਪੱਸ਼ਟ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਭਾਵੇਂ 1949 ਦਾ ਐਕਟ ਰੱਦ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਐਕਟ 

ਦਾ ਅ�ਲ ਸਿਹੱ�ਾ ਜੋ ਸਿਕ ਕੋਡ ਆਫ਼ ਕੋਡ ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ।
ਸਿਕ੍ਰਮੀਨਲ ਪ੍ਰ�ੋੀਜਰ ਅਤੇ ਜੋ ਇ� ਦਾ ਇੱਕ ਸਿਹੱ�ਾ ਅਤੇ ਪਾਰ�ਲ ਆਇਆ ਹੈ, ਬਰਕਰਾਰ ਰਸਿਹੰਦਾ ਹੈ। 1952 ਦਾ ਐਕਟ 

ਇੱਕ ਸਿਨਸ਼ਚਤ ਤੋਂ ਛੁਟਕਾਰਾ ਪਾਉਣ ਦੇ ਇਕੋ ਉਦਸੇ਼ ਨਾਲ ਬਣਾਇਆ ਸਿਗਆ �ੀ
ਪੁਰਾਣੇ ਪਦਾਰਥ ਦੀ ਮਾਤਰਾ।"
ਆਦਰ ਦੇ ਨਾਲ, ਮੈਂ ਇਹਨਾਂ ਸਿਨਰੀਖਣਾਂ ਨਾਲ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ �ਸਿਹਮਤ ਹਾਂ ਅਤੇ ਇਹ ਸਿ�ੱਟਾ ਕੱਢਾਂਗਾ ਸਿਕ �ਵਾਲ ਸਿਵੱਚ 

ਪਸਿਰਵਰਤਨ ਜ਼ਾਬਤਾ ਫਜੌਦਾਰੀ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ ਦੀ 1ਾਰਾ 488 ਦਾ ਸਿਹੱ�ਾ ਬਣ ਕੇ ਕਾਰਜਸ਼ੀਲ ਹੈ ਅਤੇ ਸਿਵਚਾਰੀਆਂ ਗਈਆਂ 
�ਸਿਥਤੀਆਂ ਸਿਵੱਚ ਪਤਨੀ ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਯਕੀਨੀ ਹੈ।



Vol. X II] ਭਾਰਤੀ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀਆਂ ਸਿਰਪੋਰਟਾਂ 2163

ਸਿਫਰ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਇਹ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ ਸਿਕ ਸਿ�ਰਫ਼ ਇਹ ਤੱਥ ਸਿਕ ਇੱਕ ਪਤੀ ਨੇ ਦੁਬਾਰਾ ਸਿਵਆਹ ਕੀਤਾ 
ਹੈ, ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਗੁਜ਼ਾਰੇ ਦਾ ਹੱਕ ਨਹੀਂ ਸਿਦੰਦਾ ਹੈ। ਪਸਿਰਵਰਤਨ ਦਾ ਪ੍ਰਭਾਵ ਇਹ ਦੱਸਿ�ਆ ਸਿਗਆ �ੀ ਸਿਕ ਇੱਕ tR-p-

KH0818-J ਦੂਜਾ ਸਿਵਆਹ ਪਤੀ ਦੇ ਨਾਲ ਰਸਿਹਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਕਾਰਨ ਵਜੋਂ �ਥਾਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ, ਨਾ 
ਸਿਕ ਇਹ ਆਪਣੇ ਆਪ ਸਿਵੱਚ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਮੰਗਣ ਦਾ ਆ1ਾਰ �ੀ। ਐ�.ਐਮ. ਬੇਲਾ ਰਾਣੀ ਚੈਟਰਜੀ ਬਨਾਮ ਭੂਪਾਲ ਚੰਦਰ 

ਚੈਟਰਜੀ (1), ਅਤੇ ਦ �ਟੇਟ ਬਨਾਮ ਮਾਉਂਟ ਅਨਵਾਰਬੀ ਅਤੇ ਹੋਰ (2), ਸਿਵਵਾਦ ਦੇ �ਮਰਥਨ ਸਿਵੱਚ ਹਵਾਲਾ ਸਿਦੱਤਾ 
ਸਿਗਆ �ੀ। ਦਲੀਲ ਦੀ ਪ੍ਰਸੰ਼�ਾ ਲਈ, ਇ� ਨੰੂ ਮੁੜ ਦੁਹਰਾਉਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ। �ਪੁਰਦਗੀ ਇਹ ਜਾਪਦੀ ਹੈ ਸਿਕ ਫਜੌਦਾਰੀ 
ਜਾਬਤਾ ਦੀ 1ਾਰਾ 488 ਦੀ 1ਾਰਾ (1) ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਦੇ �ਬਤੂ ਤੋਂ ਸਿਬਨਾਂ ਆਪਣੇ ਆਪ ਦਜੂੇ ਸਿਵਆਹ ਦਾ �ਬੂਤ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ, 

ਪਤੀ ਨੇ ਆਪਣੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ �ੰਭਾਲਣ ਤੋਂ ਅਣਗਸਿਹਲੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ �ੀ, ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਣ ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ ਨਹੀਂ 
�ੀ। ਪਤਨੀ ਨੰੂ �ੰਭਾਲ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ. ਇਹ ਅੱਗੇ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ ਸਿਕ 1ਾਰਾ (3) ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਪ੍ਰਸ਼ਨ ਸਿਵੱਚ 

ਉਪਬੰ1 ਜੋ ਸਿਕ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਨਾਲ ਨਸਿਜੱਠਦਾ �ੀ ਅਤੇ ਅੱਗੇ, ਦਾ ਮੁੱ ਖ, 1ਾਰਾ (1) ਨਾਲ ਕੋਈ 

�ਬੰ1 ਨਹੀਂ �ੀ ਸਿਜ� ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਦਾਅਵੇ ਦਾ ਕਾਰਨ ਅਤੇ ਆ1ਾਰ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ 'ਤੇ ਸਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ �ੀ।
ਪਤਨੀ ਵੱਲੋਂ  ਪੇਸ਼ ਹੋਏ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਿ�ੰਗਲ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਨੰੂ ਮੇਰੇ ਸਿ1ਆਨ ਸਿਵੱਚ ਸਿਲਆਂਦਾ। 1ੰਨ 
ਦੇਵੀ ਬਨਾਮ �ਾ1ੂ ਰਾਮ (3), ਹਰਬੰ� ਸਿ�ੰਘ, ਜੇ.ਐ�.ਐਮ. ਬਲੇਾ ਰਾਣੀ ਦੇ ਕੇ� (1), ਨੇ ਇਹ ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਲਆ ਜਾਪਦਾ ਹੈ 

ਸਿਕ 1ਾਰਾ 488 ਦੀ 1ਾਰਾ (1) ਦੀਆਂ ਮੁੱ ਖ ਲੋੜਾਂ ਦੇ �ਬਤੂ ਵਜੋਂ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਵਾਪ� ਲੈਣ ਲਈ ਪਤੀ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਦਾ ਜਵਾਬ 

ਹੋਣ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਇਹ ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ ਪ੍ਰਭਾਵਸ਼ਾਲੀ �ੀ। ਜ਼ਾਬਤਾ ਫਜੌਦਾਰੀ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ, ਦਜੂੀ ਪਤਨੀ ਦੀ ਮਜੌੂਦਗੀ ਲਈ 

ਕੁਦਰਤੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਾਨਸਿ�ਕ ਬੇਰਸਿਹਮੀ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੈ। ਕੁੰ ਤੀ ਬਾਲਾ ਦਾ�ੀ ਬਨਾਮ ਨਬੀਨ ਚੰਦਰ ਦਾ� (4) ਸਿਵਚ, ਗੁਹਾ, 
ਜੇ. ਮੈਂ, ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨਾ ਪ�ੰਦ ਕਰਾਂਗਾ

(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1956 ਕੈਲ. f34

(2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1953 ਨਾਗ 133

(3) �ੀ.ਆਰ. 1958 ਦਾ ਆਰ. 937

(4) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1955 ਕੈਲ. 108
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ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਲਈ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਦਰ�ਾਏ ਗਏ ਕ�ੇ ਅਤੇ ਇਹ ਸਿਕ ਇ� ਕਾਰਨ ਕਰਕੇ ਸਿਕ ਗੁਜ਼ਾਰਾ-
ਪੂਰਤੀ ਦੇਣ ਦਾ ਅਸਿ1ਕਾਰ ਖੇਤਰ ਤਾਂ ਹੀ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਜਕੇਰ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਪਤਨੀ ਨੇ ਪਸਿਹਲੀ ਵਾਰ ਇਹ �ਾਬਤ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ 
ਹੋਵੇ (1) ਪਤੀ ਕੋਲ ਲੋੜੀਂਦੇ �ਾ1ਨ ਹਨ, (2) 'ਇ� ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਉ� ਨੇ ਅਣਗਸਿਹਲੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂ ਉ� ਨੰੂ �ੰਭਾਲਣ ਤੋਂ 
ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ। ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਇਹ ਮਾਮਲੇ �ਾਬਤ ਨਹੀਂ ਹੋ ਜਾਂਦੇ, ਪਤਨੀ ਕੋਲ ਸਿਸ਼ਕਾਇਤ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀਂ �ੀ ਜਾਂ 
ਉਹ ਗੁਜ਼ਾਰਾ ਮੰਗਣ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋ �ਕਦੀ �ੀ। ਇਹਨਾਂ �ਮੱਗਰੀਆਂ ਨੰੂ �ਾਬਤ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇਹ �ਵਾਲ ਉੱਠਦਾ 
ਹੈ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ 1ਾਰਾ (2) ਦੁਆਰਾ ਕਲਪਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ ਸਿਕ ਉ� �ਮੇਂ ਤੱਕ ਸਿਜ� ਤੋਂ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ 
�ੀ। 1ਾਰਾ (3) ਉ� ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਨਾਲ �ੰਬੰਸਿ1ਤ ਹੈ। 1ਾਰਾ (3) ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਵਜੋਂ ਆਰਡਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦਾ 
�ੁਝਾਅ ਪ੍ਰਤੀਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਪਤੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਵਾਪ� ਲੈਣ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕਰਕੇ ਸਿਵਰੋ1 ਕਰ �ਕਦਾ ਹੈ। ਉ� ਭਾਗ ਸਿਵੱਚ 

ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ ਸਿਲਸਿਖਆ ਹੈ: -

“ਬਸ਼ਰਤੇ, ਜੇਕਰ ਅਸਿਜਹਾ ਸਿਵਅਕਤੀ ਆਪਣੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਉ�ਦੇ ਨਾਲ ਰਸਿਹਣ ਦੀ ਸ਼ਰਤ 'ਤੇ �ੰਭਾਲਣ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕਰਦਾ 
ਹੈ * * * *

 
ਇ� ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮਸੈਿਜ�ਟ੍ਰੇਟ ਨੰੂ ਇਹ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਸਿਪਆ ਸਿਕ ਕੀ ਉ� (ਪਤੀ) ਨਾਲ ਰਸਿਹਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ ਜਾਇਜ਼ 
�ੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਦੂਜਾ ਸਿਵਆਹ ਪਤਨੀ ਨੰੂ �ਥਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕ ਸਿਦੰਦਾ ਹੈ, ਹੋਰ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਦਜੂੇ ਸਿਵਆਹ ਦੇ 
ਆ1ਾਰ ਨੰੂ ਵੀ ਪਤੀ ਦੀ ਬੇਨਤੀ ਨੰੂ �ਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕ ਸਿਦੰਦਾ ਹੈ। ਇ� ਸਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਸਿਵੱਚ, ਇ� 

ਲਈ, ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਇ� ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਮਜੌੂਦ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਿਕ �ਵਾਲ ਸਿਵੱਚ ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ ਦੇ �ਮਰਥਨ ਦੀ ਮੰਗ 

ਕੀਤੀ ਜਾ �ਕੇ। ਇ� ਸਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਸਿਵਚ, ਤੁਰੰਤ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵਚ, ਇ� ਲਈ, ਪਸਿਹਲਾਂ ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੋਵੇਗਾ 
ਸਿਕ ਪਤੀ ਨੇ ਪਤਨੀ ਦੀ ਅਣਦੇਖੀ ਕੀਤੀ �ੀ. ਮੈਂ ਦੋ ਹੋਰ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਦੇ ਸਿਨਪਟਾਰੇ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇ� ਪਸਿਹਲੂ ਨਾਲ ਨਸਿਜੱਠਾਂਗਾ, 
ਜੋ ਸਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਪਤੀ ਦੇ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਉਠਾਏ ਗਏ ਹਨ।
ਇਹ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ ਸਿਕ ਸਿਕ�ੇ ਵੀ �ੂਰਤ ਸਿਵੱਚ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ 1ਾਰਾ 488 ਦੀ 1ਾਰਾ (3) ਦੀ ਸਿਵਵ�ਥਾ 
ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ।
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ਸਿਵ1ੀ ਨੇ ਇ�ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਵਜੋਂ ਦਜੂੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹੀਂ ਬਣਾਇਆ, ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਜਦੋਂ ਉ�ਨੇ ਸਿਵਆਹ 

ਕੀਤਾ �ੀ ਤਾਂ ਉ�ਨੰੂ ਪਸਿਹਲੇ ਸਿਵਆਹ ਦੀ ਹੋਂਦ ਬਾਰੇ ਪਤਾ �ੀ। "ਦੂਜੀ ਪਤਨੀ ਨਾਲ ਸਿਵਆਹ" ਦੇ ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ ਸਿਵਚਲੇ ਸ਼ਬਦਾਂ 
ਨੰੂ ਇਹ ਦਰ�ਾਉਣ ਲਈ ਸਿਕਹਾ ਸਿਗਆ �ੀ ਸਿਕ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਨੰੂ ਪਸਿਹਲੇ ਸਿਵਆਹ ਤੋਂ ਪਤਨੀ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਲਾਭ 

ਦੂਜੇ ਸਿਵਆਹ ਤੋਂ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਪ੍ਰਾਪਤ ਨਹੀਂ ਹੋ �ਕਦਾ, ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਉ� ਦੀ ਪਤਨੀ ਨਾ ਹੋਵੇ। ਦਜੂਾ ਸਿਵਆਹ ਅਸਿਜਹੇ 

ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਜੱਥੇ ਪਤੀ ਨੇ ਤੀਜੀ ਵਾਰ ਸਿਵਆਹ ਕੀਤਾ �ੀ। ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ 'ਤੇ ਰੱਸਿਖਆ ਪ੍ਰ�ਤਾਵ ਅਤੇ ਸਿਨਰਮਾਣ ਕੁਝ ਹੱਦ ਤੱਕ ਨਵਾਂ 
ਜਾਪਦਾ ਹੈ। "ਇੱਕ ਹੋਰ ਪਤਨੀ" ਦਾ �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਤਲਬ ਹੈ "ਕੋਈ ਹੋਰ ਜੀਵਨ �ਾਥੀ" ਅਤੇ ਇ� ਦਾ ਉ� ਕ੍ਰਮ 

ਨਾਲ ਕੋਈ �ਬੰ1 ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਆਹ ਹੋਏ �ਨ। ਮੇਰਾ ਸਿਵਚਾਰ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਲਾਭ ਪਸਿਹਲੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਸਿਮਲੇਗਾ 
ਜੇਕਰ ਉਹ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਹੈ ਜਾਂ ਦਜੂੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਜੇ ਉਹ ਗੁਜ਼ਾਰੇ ਲਈ ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਆਉਂਦੀ ਹੈ। ਭਾਰਤ ਭੂਸ਼ਣ ਬਨਾਮ 

�ੁਦਰਸ਼ਨ ਕਮੁਾਰੀ (1), ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਨੇ "ਇੱਕ ਹੋਰ ਪਤਨੀ" ਸ਼ਬਦ ਨੰੂ "ਸਿਤਆਗ ਸਿਦੱਤੀ ਪਤਨੀ" ਦਾ �ਮਾਨਾਰਥੀ 
�ਮਸਿਝਆ ਜਾਪਦਾ ਹੈ। ਕੰੁਤੀ ਬਾਲਾ ਦਾ�ੀ ਦਾ ਕ�ੇ (2) ਵੀ ਇ� ਪੱਖੋਂ ਕੋਈ ਭਦੇ ਨਹੀਂ ਰੱਖਦਾ। ਇ� ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਇਹ 

ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਦੀ ਪਤਨੀ ਉ� ਪਸਿਰਵਰਤਨ ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਬਰਾਬਰ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ �ੀ, ਬਸ਼ਰਤੇ 
ਫਜੌਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ 1ਾਰਾ 488 ਦੀਆਂ ਹੋਰ ਜ਼ਰੂਰਤਾਂ, 1ਾਰਾਵਾਂ (1) (2) ਅਤੇ (3) ਦੀ ਤ�ੱਲੀ ਹੋ ਗਈ ਹੋਵੇ।
ਇ� ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ, ਸ਼੍ਰੀ ਪੀ.�ੀ. ਪੰਸਿਡਤ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ ਸਿਕ ਇਹ 

ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ ਪ੍ਰਭਾਵੀ ਨਹੀਂ �ੀ। ਦਲੀਲ ਇਹ �ੀ ਸਿਕ ਤਤਕਾਲ ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਦੋਵੇਂ ਸਿਵਆਹ 1949 ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਦੀ ਸਿਮਤੀ ਨੰੂ ਹੋਏ 

�ਨ, ਇ� ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਪਤਨੀ ਭਾਵੇਂ ਉ� ਨੰੂ ਉਕਤ ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ ਅ1ੀਨ ਲਾਭ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਮੰਨੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਇ�ਦੀ 
ਮਦਦ ਨਹੀਂ ਲੈ �ਕਦੀ �ੀ।

ਇਹ �ੱਚਮੁੱ ਚ �ਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਅਤੇ ਮੰਸਿਨਆ ਸਿਗਆ �ੀ ਸਿਕ ਤਤਕਾਲ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਦੋਵਾਂ ਦੇ ਸਿਵਆਹ ਲੰਬੇ �ਮੇਂ ਲਈ ਹੋਏ �ਨ
(1) 1955 ਪੀ.ਐਲ.ਆਰ. 328

(2) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1955 ਕੈਲ. 108
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1948 ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ। ਸਿਨਰ1ਾਰਨ ਲਈ �ਵਾਲ, ਇ� ਲਈ, ਇਹ ਹੋਵੇਗਾ ਸਿਕ ਕੀ ਪਸਿਰਵਰਤਨ ਪ੍ਰਭਾਵ ਸਿਵੱਚ ਸਿਪਛਾਖੜੀ ਹੈ। 
ਮੇਰਾ ਸਿਵਚਾਰ ਹੈ ਸਿਕ ਉਪਚਾਰੀ ਕਾਨੰੂਨ ਹੋਣ ਦੀ ਸਿਵਵ�ਥਾ ਨੰੂ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਿਪਛਾਖੜੀ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਇ� ਫੈ�ਲੇ ਲਈ 
ਸਿਕ ਕੀ ਪ੍ਰੋਵੀ�ੋ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ, ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣਾ ਹੋਵੇਗਾ ਸਿਕ ਕੀ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਲਈ ਕਾਰਨ ਪੈਦਾ ਹੋਣ 

ਵਲੇੇ ਪ੍ਰਾਵੀ�ੋ ਮੌਜਦੂ �ੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ, ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਜੇਕਰ ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ ਦੇ ਬਾਅਦ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਰਜ਼ੀ 
ਆਉਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਮਾਮਲਾ �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਵਰ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਸ਼ਰਤ. ਇ� ਪਸਿਹਲੂ 'ਤੇ ਦੀਕਸਿਸ਼ਤ, ਜੇ., ਗੰੁਨੀ ਬਨਾਮ 

ਬਾਬੂ ਲਾਈ (1) ਨੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਹੇਠ ਸਿਲਖੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵੱਚ ਪ੍ਰਗਟ ਕੀਤਾ: -

“ਸਿਕ੍ਰਮੀਨਲ ਪ੍ਰ�ੋੀਜ਼ਰ (�ੋ1 ਐਕਟ) 1949 ਸਿਵੱਚ ਅਸਿਜਹਾ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਜੋ ਇਹ ਦਰ�ਾਉਣ ਲਈ ਸਿਕ ਪਤਨੀ ਦੁਆਰਾ 
ਆਪਣੇ ਪਤੀ ਨਾਲ ਰਸਿਹਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਇੱਕ ਉਸਿਚਤ ਆ1ਾਰ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ ਜਕੇਰ ਪਤੀ ਨੇ ਸਿਕ�ੇ ਹੋਰ ਪਤਨੀ 
ਨਾਲ ਸਿਵਆਹ ਕਰਵਾਇਆ ਹੈ ਜਾਂ �ੋ1 ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਇੱਕ ਮਾਲਕਣ ਸਿਲਆ ਹੈ। 1ਾਰਾ 488 ਸਿਵੱਚ।
ਇ� ਲਈ, ਮੈਂ ਇ� ਸਿਵਚਾਰ ਦਾ ਹਾਂ ਸਿਕ 1ਾਰਾ (3) ਦਾ ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ ਪ੍ਰਭਾਵੀ ਅਤੇ ਤਤਕਾਲ ਮਾਮਲੇ ਲਈ ਪ੍ਰਭਾਵੀ �ੀ।
ਦੂਜੇ ਨੁਕਤੇ 'ਤੇ ਮੇਰੀਆਂ ਖੋਜਾਂ ਨੰੂ ਸਿ1ਆਨ ਸਿਵਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ, ਪਤੀ ਲਈ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਗਈ, 

ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ, 1ਾਰਾ 488, ਸਿਕ੍ਰਮੀਨਲ ਪ੍ਰ�ੋੀਜਰ ਕੋਡ ਦੀ 1ਾਰਾ (1) ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਦੇ �ਬਤੂ ਤੋਂ ਸਿਬਨਾਂ ਦਜੂਾ ਸਿਵਆਹ ਆਪਣੇ ਆਪ 
ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹੀਂ �ੀ, ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ, ਹੁਣ ਇਹ ਸਿਨਰ1ਾਸਿਰਤ ਕਰਨਾ ਬਾਕੀ ਹੈ ਸਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਪਤੀ ਨੇ 

ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਤੋਂ ਅਣਗਸਿਹਲੀ ਕੀਤੀ �ੀ ਜਾਂ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ �ੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਇ� ਤਰਫੋਂ, ਜਵਾਬਦੇਹ 

ਪਤਨੀ ਦੇ ਸਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ �ੀ ਸਿਕ ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੇ ਇਹ ਤੱਥ ਪਾਇਆ ਸਿਕ ਪਤੀ ਨੇ ਇ� ਨੰੂ 

ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਲਈ ਅਣਗਸਿਹਲੀ ਕੀਤੀ ਹੈ, ਜਦੋਂ ਸਿਕ ਸਿਵਦਵਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ਦੀ ਦਲੀਲ
(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1952 ਐਮ.ਬੀ. 131
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ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਪਤੀ ਦਾ ਕਸਿਹਣਾ �ੀ ਸਿਕ ਅਸਿਜਹੀ ਕੋਈ ਖੋਜ ਨਹੀਂ ਹੋਈ ਹੈ। ਮਨੰੂੈ ਇ� ਪਸਿਹਲੂ 'ਤੇ ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੇ 
ਨਤੀਸਿਜਆਂ ਦੁਆਰਾ ਸਿਲਆ ਸਿਗਆ �ੀ ਅਤੇ �ੰਬੰਸਿ1ਤ �ਮੱਗਰੀ ਦੀ ਵੀ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ। ਵਕੀਲ ਨੰੂ �ੁਣਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, 

ਮੈਨੰੂ ਇਹ ਮੰਨਣ ਸਿਵੱਚ ਕੋਈ ਸਿਝਜਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ ਅਦਾਲਤਾਂ ਘੱਟ ਹੋਣ, ਇ� ਨਤੀਜੇ 'ਤੇ ਪਹੰੁਚੀਆਂ ਸਿਕ ਪਤੀ ਨੇ ਸਿਬਨੈਕਾਰ 

ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕੀਤਾ �ੀ। ਇਹ ਖੋਜ �ਾਰੇ ਸਿਨਰਣੇ ਅਤੇ ਓਵਰਲੈਪ ਸਿਵੱਚ ਫੈਲਦੀ ਜਾਪਦੀ ਹੈ ਅਤੇ �ਬੰ1ਤ 

ਮੱੁਸਿਦਆਂ ਦੇ ਤਸਿਹਤ �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਸਿਦੱਤੀ ਗਈ �ੀ। ਪਸਿਹਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਦੇ ਪੈਰਾ 8 ਦੀ ਪੜਚੋਲ �ਪੱਸ਼ਟ 

ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਰ�ਾਉਂਦੀ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਵਦਵਾਨ ਮੈਸਿਜ�ਟਰੇਟ ਨੇ ਪਾਇਆ ਸਿਕ ਪਤੀ ਨੇ ਪਤਨੀ ਨੰੂ �ੰਭਾਲਣ ਤੋਂ ਅਣਗਸਿਹਲੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂ 
ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ। �ੰਬੰਸਿ1ਤ ਭਾਗ ਨੰੂ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਦਰ�ਾਇਆ ਸਿਗਆ ਹੈ: -

“ਮਜੌੂਦਾ ਕੇ� ਸਿਵੱਚ, ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਇਹ ਦਲੀਲ ਸਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਸਿਕ ਦਰਬਾਰਾ ਸਿ�ੰਘ ਨੇ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਬਨੇਤੀਆਂ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਉ� 

ਨੰੂ ਵਾਪ� ਲੈਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ। ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਮੈਂ ਉੱਪਰ ਮੰਸਿਨਆ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਬਨੈਕਾਰ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਸਿਵੱਚ ਬੇਰਸਿਹਮੀ ਦੇ 

�ਬੂਤ ਉ�ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਫ�ੈਲਾ ਦੇਣ ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ ਨਹੀਂ ਹਨ, ਇਹ ਨਹੀਂ ਸਿਕਹਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਦਰਬਾਰਾ ਸਿ�ੰਘ ਨੇ ਉ�ਨੰੂ 
ਅਣਗੌਸਿਲਆ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਂ ਉ�ਨੰੂ ਕਾਇਮ ਰੱਖਣ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ।
ਖੋਜਾਂ ਅਤੇ �ੰਬੰਸਿ1ਤ �ਮੱਗਰੀ ਲਈ, ਇਹ ਬਹੁਤ �ਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਸਿਕ ਪਤੀ ਨੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਬਣਾਈ ਰੱਖਣ ਲਈ 

ਅਣਗਸਿਹਲੀ ਕੀਤੀ �ੀ। ਇ� ਸਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਸਿਵੱਚ ਅਤੇ ਇ� ਸਿ�ੱਟੇ ਲਈ ਸਿਕ ਉੱਤਰਦਾਇਕ ਪਤਨੀ 1ਾਰਾ (3) ਦੇ ਪ੍ਰਾਵ1ਾਨ ਦੇ 
ਤਸਿਹਤ ਲਾਭ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ �ੀ, ਉ� ਕੋਲ ਦੂਜੇ ਸਿਵਆਹ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਪਤੀ ਕੋਲ ਵਾਪ� ਜਾਣ ਦਾ ਸਿਵਰੋ1 ਕਰਨ ਦਾ ਪੂਰਾ 
ਬਚਾਅ �ੀ।
ਇਹਨਾਂ �ਾਰੇ ਸਿਵਚਾਰਾਂ ਲਈ, ਮੈਨੰੂ ਇਹ ਮੰਨਣ ਸਿਵੱਚ ਕੋਈ ਸਿਝਜਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ ਪਤਨੀ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰੂ �ਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ 

ਗੁਜ਼ਾਰਾ-ਖਾਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਠਸਿਹਰਾਇਆ ਸਿਗਆ �ੀ।
ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਦੇ �ਬੰ1 ਸਿਵੱਚ, ਇ� ਕੇ� ਦੀਆਂ �ਸਿਥਤੀਆਂ ਸਿਵੱਚ, 50 ਰੁਪਏ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ
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ਪ੍ਰਤੀ ਮਹੀਨਾਵਾਰ, ਜਕੇਰ ਸਿਬਲਕਲੁ ਵੀ, ਉਦਾਰਤਾ ਦੇ ਪੱਖ ਤੋਂ ਗਲਤੀਆਂ. ਸਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਇ� ਗੱਲ ਦਾ �ਬੂਤ ਹੈ ਸਿਕ ਪਤੀ 
ਕਾਫ਼ੀ �ਾ1ਨਾਂ ਵਾਲਾ ਆਦਮੀ ਹੈ।

ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ, ਇ� ਲਈ, ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਅਤੇ ਫੈ�ਲੇ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ, ਮੈਂ ਇ� ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ 

ਖਾਰਜ ਕਰਾਂਗਾ।

ਕੇ.ਐ�.ਕੇ
ਸਿ�ਵਲ ਸਿਰੱਟ

ਆਈ.ਡੀ.ਦੁਆ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਜੇ.
ਲਛਮਣ ਸਿ�ੰਘ -ਪਟੀਸ਼ਨਰਜ਼।

ਬਨਾਮ
ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ - ਉੱਤਰਦਾਤਾ...

1959 ਦੀ ਸਿ�ਵਲ ਸਿਰੱਟ ਨੰ. 212.

ਪੰਜਾਬ ਸਿਮਉਂ�ਪਲ ਐਕਟ (1911 ਦਾ III)—�ੈਕਸ਼ਨ 240—ਸਿਨਯਮ 6 ਅਤੇ 8—“ਰੋਲ”—ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਿਨਯਮ—

ਸਿਨਯਮਾਂ ਦਾ ਅਰਥ, ਭਾਵੇਂ ਹਰੇਕ ਹਲਕੇ ਲਈ ਵੱਖਰੀ ਰੋਲ ਸਿਤਆਰ ਕਰਨ ਬਾਰੇ �ੋਸਿਚਆ ਜਾਵੇ—ਚੋਣ ਦਾ ਅਸਿ1ਕਾਰ—ਦੀ 
ਪ੍ਰਸਿਕਰਤੀ—ਦੀ ਰਚਨਾ ਚੋਣ ਖੇਤਰ—ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਸਿਵ1ੀ—ਚੋਣਕਾਰੀ
ਰਾਜ ਸਿਵ1ਾਨ �ਭਾ ਦਾ ਰੋਲ—ਕੀ ਨਗਰਪਾਸਿਲਕਾ ਚੋਣਾਂ ਦਾ ਆ1ਾਰ ਬਣ �ਕਦਾ ਹੈ।

ਪੰਜਾਬ ਸਿਮਉਂ�ਪਲ ਐਕਟ ਦੀ 1ਾਰਾ 240 ਅ1ੀਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਿਨਯਮਾਂ ਸਿਵੱਚ ਵਰਸਿਣਤ “ਰੋਲ” ਸ਼ਬਦ ਦਾ �ਪਸ਼ਟ ਅਰਥ 

ਹੈ ਇਹਨਾਂ ਸਿਨਯਮਾਂ ਅ1ੀਨ ਹੋਣ ਵਾਲੀਆਂ ਚੋਣਾਂ ਸਿਵੱਚ ਵੋਟ ਪਾਉਣ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਸਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ �ੂਚੀ।
ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਨਯਮ 8 ਇੱਕ ਸਿਮਉਂ�ਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਹਰੇਕ ਹਲਕੇ ਲਈ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਰੋਲ ਸਿਤਆਰ ਕਰਨ 

ਬਾਰੇ ਸਿਵਚਾਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਿਨਯਮ 6 ਅਤੇ 8 ਦੇ ਉਪਬੰ1ਾਂ ਨੰੂ ਇਕੱਠਾ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਇ�ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਸਿਕ ਇੱਕ 

ਸਿਮਉਂ�ਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਹਰੇਕ ਹਲਕੇ ਦੀ ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਅਤੇ ਵੱਖਰੀ ਰੋਲ ਇੱਕ ਵੈ1 ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਸਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ 
ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਚੋਣ ਕਰਵਾਈ ਜਾ �ਕਦੀ ਹੈ। ਅਦਾਲਤਾਂ �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਪੂਰਣ, ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਤੇ ਨੁਕ�ਦਾਰ ਰੋਲ ਦੇ 
ਅ1ਾਰ 'ਤੇ ਕਰਵਾਈਆਂ ਗਈਆਂ ਚੋਣਾਂ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਲਈ ਅ�ੰਤੁਸ਼ਟ ਹੋਣਗੀਆਂ ਜੋ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਉਪਬੰ1ਾਂ ਅਨੁ�ਾਰ 

ਸਿਤਆਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ।
ਇਹ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਚੋਣ ਅਸਿ1ਕਾਰ ਕੋਈ ਬੁਸਿਨਆਦੀ ਜਾਂ ਅੰਦਰੂਨੀ ਅਸਿ1ਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਇਹ ਇੱਕ ਰਾਜਨੀਸਿਤਕ ਅਤੇ 
ਸਿਵ1ਾਸਿਨਕ ਅਸਿ1ਕਾਰ ਹੈ ਜੋ ਇੱਕ ਕਨੰੂਨ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇ�ਲਈ ਜਕੇਰ ਇੱਕ ਕਨੰੂਨ ਨੰੂ ਹਰੇਕ ਲਈ 
ਇੱਕ ਵੱਖਰੀ ਅਤੇ ਵੱਖਰੀ ਰੋਲ ਸਿਤਆਰ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੈ।



ਸਿਡ�ਕਲੇਮਰ :-  �ਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਸਿਨਆਂ ਸਿਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮਕੁਾਦਮੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ 
ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵਚ �ਮਝਣ ਤਕ �ੀਸਿਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇ�ਦਾ ਸਿਕ�ੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇ�ਤਮੇਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ । �ਾਰੇ 
ਸਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਿ1ਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ  ਲਈ,  ਸਿਨਆਂ  ਸਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ �ੰ�ਕਰਣ ਪ੍ਰਮਾਸਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ 
ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇ� ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਸਿਦਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।
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