
ਸਿ�ਵਲ ਫਟੁਕਲ

ਹੰ� ਰਾਜ ਖੰਨਾ ਜੇ.

ਮ�ੈਰਜ਼ ਅਮਰੀਕਨ ਫਰਨੀਸਿ�ੰਗ ਹਾਊ� ਅਤੇ ਹੋਰ - 

ਪਟੀ�ਨਕਰਤਾ

ਬਨਾਮ

ਉਦੈ ਰਾਮ - ਜਵਾਬਦਾਤਾ

ਸਿ�ਵਲ ਫੁਟਕਲ ਨੰ . 1959 ਦੇ �ੀਆਰ 380-ਡੀ ਸਿਵੱਚ 1965 ਦਾ 834-ਪੀ

ਪ੍ਰਸੋਿਵੰ�ੀਅਲ �ਮਾਲ ਕਾਜ਼ ਕੋਰਟ� ਐਕਟ ( 1887 ਦਾ 9) - �ੈਕ�ਨ 17(1) ਉਪਬੰਧ -

ਕੀ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ �ੰ�ੋਧਨ ਸਿਵੱਚ ਪਾ� ਕੀਤੇ ਇੱਕ ਪਾ�ੜ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਪਾ�ੇ ਕਰਨ ਲਈ

ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ।

ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਪ੍ਰੋਸਿਵੰ�ੀਅਲ �ਮਾਲ ਕਾਜ਼ ਕੋਰਟ� ਐਕਟ, 1887 ਦੀ ਧਾਰਾ 17

ਸਿਵੱਚ ਅਸਿਜਹਾ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ,  ਜੋ ਇਹ ਦਰ�ਾਉਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਉਪ-ਧਾਰਾ  (1)  ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਸਿਵੱਚ

ਦਰ�ਾਏ  ਗਏ ਕਟਤੌੀ  ਦੀ  ਰਕਮ ਜਾਂ  �ੁਰੱਸਿਖਆ ਪ੍ਰਦਾਨ  ਕਰਨ ਬਾਰੇ  ਇ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਨਰਧਾਰਤ

ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ �ਕੈ�ਨ  17  ਦੀ  ਧਾਰਾ  ਉ� ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਵੀ  ਲਾਗੂ  ਹੋਵੇਗੀ  ਸਿਜੱਥੇ  ਛੋਟੇ  ਕਾਰਨਾਂ ਦੀ

ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 25 ਦੇ ਅਧੀਨ ਇੱਕ

ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀ�ਨ ਸਿਵੱਚ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਇੱਕ ਤਰਫਾ ਹੁਕਮ ਸਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਉ� ਤੋਂ

ਬਾਅਦ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਉਪਰੋਕਤ  ਇੱਕ ਪਾ�ੜ  ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਪਾ�ੇ ਕਰਨ ਲਈ

ਬਣਾਇਆ ਸਿਗਆ ਹੈ । ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 17 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਦੇ ਪੱਖ ਸਿਵੱਚ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ

ਜ਼ਾਬਤਾ ਦੁਆਰਾ ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਆਮ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ ਦਾ ਅਪਵਾਦ �ਾਮਲ ਹੈ ? ਜੋ ਸਿਕ ਉਦੋਂ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ

ਹੈ ਜਦੋਂ ਇੱਕ ਤਰਫਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪਾ�ੇ ਰੱਖਣ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ ਇ�ਦੇ

ਉਪਬੰਧਾਂ  ਸਿਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦੀਆਂ  �ਕਤੀਆਂ  'ਤੇ  ਪਾਬੰਦੀ  ਲਗਾਈ ਜਾਂਦੀ  ਹੈ,  ਭਾਵੇਂ  ਸਿਕ ਲੋੜੀਂਦੀ

ਈ^ਵਰਤੋਂ ਸਿਦਖਾਏ ਜਾਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਇਹ ਉ�ਾਰੀ ਦਾ ਠੋ� ਸਿਨਯਮ ਇਹ ਮੰਨਣ ਲਈ ਸਿਕ ਕੋਈ



ਕ�ੇ ਪ੍ਰਬੰਧ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਸਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਆਵੇਗਾ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਸਿਕ ਇ� ਸਿਵੱਚ ਵਰਤੀ ਗਈ ਭਾ�ਾ ਦਆੁਰਾ

�ਖਤੀ ਨਾਲ ਕਵਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ। ਧਾਰਾ 17 ਸਿਵੱਚ ਇਹ ਦਰ�ਾਉਣ ਲਈ ਕਝੁ ਵੀ ਨਾ ਹੋਣ ਦੀ

�ੂਰਤ ਸਿਵੱਚ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਦੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਨਾ

ਸਿ�ਰਫ ਜਦੋਂ ਛਟੋੇ  ਕਾਰਨਾਂ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ  ਐਕ�ਪਾਰਟ  ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਵੱਖ ਕਰਨ ਲਈ

ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,  ਪਰ ਇਹ ਵੀ ਜਦੋਂ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  25  ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਇੱਕ ਰੀਵੀਜ਼ਨ

ਪਟੀ�ਨ ਸਿਵੱਚ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਸਿਦੱਤੇ ਗਏ ਇੱਕ ਪਾ�ੜ ਫ�ੈਲੇ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਹਾਈ

ਕੋਰਟ ਨੰੂ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,  ਤਾਂ ਉਪਬੰਧ ਨੰੂ ਬਾਅਦ ਵਾਲੀ ਅਚਨਚੇਤੀ ਲਈ ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ

ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ।

151, �ੀਪੀ�ੀ ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਰਜ਼ੀ , ਆਰਡਰ 9 ਸਿਨਯਮ 13 �ੀਪੀ ਕੋਡ ਦੇ ਨਾਲ ਪੜ੍ਹੀ ਗਈ,

ਇਹ ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ ਕਰਦੀ ਹੈ ਸਿਕ ਕ�ੇ ਨੰੂ �ੂਚੀ ਸਿਵੱਚ ਬਹਾਲ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਮੈਸਿਰਟ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ

ਪੇ� ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ।

ਪਟੀ�ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ ਜੀ.ਐਲ �੍ਰੀਵਾ�ਤਵਾ ।

ਰੋ�ਨ ਲਾਲ �ਾਂਭਰ, ਐਡਵੋਕੇਟ ਵੱਲੋਂ ਜਵਾਬਦੇਹੀ।

ਸਿਨਰਣਾ

ਖੰਨਾ, ਜੇ.— ਇਹ �ਵਾਲ ਸਿਕ ਕੀ ਪ੍ਰੋਸਿਵੰ�ੀਅਲ �ਮਾਲ ਕਾਜ਼ ਕੋਰਟ� ਐਕਟ (1887 ਦਾ 9) ਦੀ

ਧਾਰਾ  17  ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ  (1)  ਦਾ ਉਪਬੰਧ  (ਇ� ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਐਕਟ ਵਜੋਂ ਜਾਸਿਣਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ),

�ਸੈਿਟੰਗ ਲਈ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ  ? ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  25 ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਇੱਕ

ਰੀਸਿਵਜ਼ਨ-ਪਟੀ�ਨ ਸਿਵੱਚ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਇੱਕ �ਾਬਕਾ ਪਾਰਟੀ ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਛੱਡ

ਕੇ, ਇ� ਕੇ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਚਾਰ ਲਈ ਉੱਠਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਹੇਠ ਸਿਲਖੀਆਂ �ਸਿਥਤੀਆਂ ਸਿਵੱਚ ਪੈਦਾ ਹੋਇਆ ਹੈ:

-

ਮ�ੈਰਜ਼ ਅਮਰੀਕਨ ਫਰਨੀਸਿ�ੰਗ ਹਾਊ� ਅਤੇ ਹਰੀ ਦਾ�,  �ਾਦੇ  ਝਗੜੇ ਨੇ,  ਰੁਪਏ ਦੀ



ਵ�ਲੂੀ ਲਈ ਮਕੱੁਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ। 922/8/3, ਉਦੈ ਹਾਮ ਭੂਰਜੀ ਦੇ ਸਿਖਲਾਫ �ਮਾਲ ਗੌ�ਜ਼,

ਸਿਦੱਲੀ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਿਵਚ. ਮਕੱੁਦਮੇ ਨੰੂ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦਆੁਰਾ ਲਸਿੜਆ ਸਿਗਆ �ੀ ਅਤੇ  11 ਅਪ੍ਰਲੈ

1959 ਨੰੂ ਐਡੀ�ਨਲ ਜੱਜ, �ਮਾਲ ਕਾਜ਼ ਕੋਰਟ, ਸਿਦੱਲੀ ਦਆੁਰਾ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ ਸਿਗਆ �ੀ। ਇ�

ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮਦੁਈਆਂ ਨੇ ਐਡੀ�ਨਲ ਜੱਜ ਦੇ ਫੈ�ਲੇ ਨੰੂ ਚੁਣਤੌੀ ਦੇਣ ਲਈ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 25 ਦੇ

ਤਸਿਹਤ ਇੱਕ ਰੀਵੀਜ਼ਨ-ਪਟੀ�ਨ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ �ੀ।  ,  �ਮਾਲ ਕਾਜ਼ ਕੋਰਟ। ਪਟੀ�ਨਰ ਦੀ �ੋਧ

26 ਫਰਵਰੀ, 1965 ਨੰੂ ਮਾਈ ਲਾਰਡ ਚੀਫ਼ ਜ�ਸਿਟ� ਦੇ �ਾਹਮਣੇ �ੁਣਵਾਈ ਲਈ ਆਈ। �ੁਣਵਾਈ

ਦੇ �ਮੇਂ �੍ਰੀਮਾਨ ਜੀ.ਐਲ �੍ਰੀਵਾ�ਤਵ ਵੱਲੋਂ  �ਾਦੇ ਝਗੜੇ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ ਪਰ ਉਦੈ

ਰਾਮ ਭੁਰਜੀ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਕੋਈ ਵੀ ਪੇ� ਨਹੀਂ ਹੋਇਆ। ਸਿ�ੱਸਿਖਅਤ ਚੀਫ਼ ਜ�ਸਿਟ� ਨੇ ਸਿਰਵੀਜ਼ਨ-

ਪਟੀ�ਨ ਨੰੂ �ਵੀਕਾਰ ਕਰ ਸਿਲਆ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਸਿਵਰੱੁਧ ਮੁਦਈ ਦੇ ਹੱਕ ਸਿਵੱਚ ਲਾਗਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ

922/8/3 ਰੁਪਏ ਦੀ ਵ�ੂਲੀ ਲਈ ਇੱਕ ਹੁਕਮ ਸਿਦੱਤਾ।

ਉ�ੇ ਸਿਦਨ ਆਰਡਰ 9, ਕੋਡ ਆਫ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰੋ�ੀਜਰ ਦੇ ਸਿਨਯਮ 13 ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ

ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ। ਇਹ ਦੱਸਿ�ਆ ਸਿਗਆ �ੀ ਸਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਆਪਣੇ ਵਕੀਲ

ਨਾਲ 'ਬਾਰੇ' 'ਤੇ ਹਾਜ਼ਰ ਹੋਇਆ �ੀ। 10.45 a.ta. ਅਤੇ ਪਤਾ ਲੱਗਾ ਸਿਕ ਕੇ� ਦੀ �ੁਣਵਾਈ �ਾਬਕਾ

ਪੱਖ ਤੋਂ ਹੋ ਚੱੁਕੀ ਹੈ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ, ਸਿਰਵੀਜ਼ਨ-ਪਟੀ�ਨ ਦੀ �ੁਣਵਾਈ ਦੌਰਾਨ ਉ�ਦੀ

ਗੈਰਹਾਜ਼ਰੀ ਗਲਤਫਸਿਹਮੀ ਕਾਰਨ �ੀ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਉ�ਨੇ �ੋਸਿਚਆ �ੀ ਸਿਕ ਸਿਰਵੀਜ਼ਨ-ਪਟੀ�ਨ �ਵੇਰੇ

10.45 ਵਜੇ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ �ਣੁਵਾਈ ਲਈ ਨਹੀਂ ਆਵੇਗੀ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਸਿਰਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀ�ਨ ਤੋਂ ਉੱਪਰ ਛੇ

ਮ�ੋਨ ਕ�ੇ ਅਤੇ ਛੇ ਸਿਨਯਮਤ ਕੇ� �ਨ। ਉ� ਸਿਦਨ ਦੀ ਕਾਰਨ �ੂਚੀ ਸਿਵੱਚ. ਇ� ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ, ਇੱਕ

ਤਰਫਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪਾ�ੇ ਰੱਖਣ ਅਤੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦੀ ਮਜੌੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ ਗੁਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ

�ੋਧ ਪਟੀ�ਨ ਦੀ �ੁਣਵਾਈ ਲਈ ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੀ ।

ਇ� ਅਰਜ਼ੀ  ਦਾ  ਬਚਾਅ  ਪੱਖ  ਦੇ  ਹਲਫ਼ਨਾਮੇ  ਦੁਆਰਾ  �ਮਰਥਨ ਕੀਤਾ  ਸਿਗਆ �ੀ।

ਹਲਫ਼ਨਾਮੇ ਸਿਵੱਚ ਲਗਾਏ ਗਏ ਦ�ੋ ਸਿਵਵਾਦਪੂਰਨ ਨਹੀਂ ਹਨ ਅਤੇ ਮਨੰੂੈ ਇ� ਨੰੂ ਮੰਨਣ ਲਈ ਕੋਈ

ਢੁੱ ਕਵਾਂ ਆਧਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਹਾਲਾਤਾਂ ਸਿਵੱਚ, ਮੇਰਾ ਸਿਵਚਾਰ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਇੱਕ ਢਕੁਵਾਂ ਕ�ੇ ਹੈ ਸਿਜ� ਸਿਵੱਚ



�ਾਬਕਾ  ਪੱਖ  ਦੇ  ਹੁਕਮ ਨੰੂ  ਬੀ.ਡੀ.,  ਪਾ�ੇ  ਕਰ ਸਿਦੱਤਾ  ਜਾਣਾ  ਚਾਹੀਦਾ  ਹੈ  ਅਤੇ  ਪੱਖਪਾਤੀ  ਦੀ

ਮਜੌੂਦਗੀ ਸਿਵੱਚ ਕੇ� ਦੀ �ੁਣਵਾਈ ਗੁਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ।

ਮਦੁਈਆਂ ਦੀ ਤਰਫੋਂ �੍ਰੀਵਾ�ਤਵ ਨੇ, ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਇੱਕ | ਸਿਕਊਬੀਜੇ ਇਕ�ਨ ਉਠਾਇਆ ਹੈ

ਸਿਕ �ਾਬਕਾ ਪੱਖ ਦੇ ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਉਦੋਂ ਤੱਕ ਰੱਦ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਸਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ

ਡੈਕ੍ਰਟੇਲ ਰਕਮ ਜਮ੍ਹਾ ਨਹੀਂ ਕਰਾਉਂਦਾ ਜਾਂ, 'ਜੇਕਰ ਅਦਾਲਤ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਸਿਨਰਦੇ� ਸਿਦੰਦੀ ਹੈ,'  ਦੇ

ਉਸਿਚਤ ਪ੍ਰਦਰ�ਨ ਲਈ �ੁਰੱਸਿਖਆ ਪ੍ਰਦਾਨ ਨਹੀਂ ਕਰਦੀ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 17 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1)

ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਦੁਆਰਾ ਸਿਵਚਾਸਿਰਆ ਸਿਗਆ ਫ਼ਰਮਾਨ। ਭਾਗ ਹੇਠ ਸਿਲਖੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਹੈ: -

"17. (1) ਕੋਡ ਆਫ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰੋ�ੀਜਰ, 1908 ਸਿਵੱਚ ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ, ਉ� ਕੋਡ ਦੁਆਰਾ

ਜਾਂ ਇ� ਐਕਟ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ,  ਨੰੂ ਬਚਾਉਂਦੇ ਹੋਏ, �ਾਰੇ ਮੁਕੱਦਸਿਮਆਂ ਸਿਵੱਚ ਛੋਟੇ

ਕਾਰਨ  ਦੀ  ਅਦਾਲਤ  ਸਿਵੱਚ  ਅਪਣਾਈ  ਗਈ  ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ ਹੋਵੇਗੀ।  ਇ�  ਦਆੁਰਾ  ਅਤੇ  ਅਸਿਜਹੇ

ਮਕੱੁਦਸਿਮਆਂ ਤੋਂ ਪੈਦਾ ਹੋਣ ਵਾਲੀਆਂ �ਾਰੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਸਿਵੱਚ:

ਬ�ਰਤੇ ਸਿਕ ਸਿਕ�ੇ ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਇਕ ਪਾ�ੇ ਰੱਖਣ ਦੇ ਆਦ�ੇ ਲਈ ਜਾਂ ਫ�ੈਲੇ ਦੀ �ਮੀਸਿਖਆ ਲਈ

ਸਿਬਨੈਕਾਰ,  ਆਪਣੀ ਅਰਜ਼ੀ ਪੇ� ਕਰਨ ਦੇ �ਮੇਂ,  ਜਾਂ ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਸਿਵਚ ਸਿਡਕਰੀ ਦੇ ਅਧੀਨ ਜਾਂ

ਫੈ�ਲੇ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ ਉ� ਤੋਂ ਬਕਾਇਆ ਰਕਮ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਾਏਗਾ, ਜਾਂ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਜਾਂ

ਫੈ�ਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਲਈ ਅਸਿਜਹੀ �ੁਰੱਸਿਖਆ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰ �ਕਦਾ ਹੈ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਅਦਾਲਤ ਨੇ, ਇ�

ਲਈ ਉ� ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਸਿਪਛਲੀ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤੇ, ਸਿਨਰਦੇ� ਸਿਦੱਤਾ ਹੈ।

2.  ਸਿਜੱਥੇ ਕੋਈ ਸਿਵਅਕਤੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ  (1)  ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਜ਼ਮਾਨਤ ਵਜੋਂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਬਣ

ਸਿਗਆ ਹੈ, ਤਾਂ �ੁਰੱਸਿਖਆ ਕੋਡ ਆਫ਼ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰੋ�ੀਜ਼ਰ, 1908 ਦੇ ਐ�. 145 ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੇ

ਗਏ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੀ ਜਾ �ਕਦੀ ਹੈ।"

�ਕੈ�ਨ  17  ਐਕਟ ਦੇ ਚੈਪਟਰ  IV  ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ �ਥਾਨ ਲੱਭਦਾ ਹੈ ਜੋ ਅਸਿਭਆ� ਅਤੇ

ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ ਨਾਲ �ੰਬੰਸਿਧਤ ਹੈ। ਉੱਪਰ ਸਿਦੱਤੇ ਗਏ �ੈਕ�ਨ 17 ਦੀ ਪੜਚੋਲ ਇਹ ਦਰ�ਾਉਂਦੀ ਹੈ ਸਿਕ



ਇਹ ਛਟੋੇ  ਕਾਰਨਾਂ  ਦੀ  ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਇ� ਦਆੁਰਾ  ਪਛਾਣਨ ਯੋਗ �ਾਰੇ  ਮੁਕੱਦਸਿਮਆਂ  ਸਿਵੱਚ

ਅਪਣਾਈ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ ਨੰੂ ਦਰ�ਾਉਂਦੀ ਹੈ। �ਕੈ�ਨ ਸਿਵੱਚ ਅਸਿਜਹਾ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਜੋ

ਇਹ ਦਰ�ਾਉਂਦਾ ਹੈ ਸਿਕ ਇ� ਸਿਵੱਚ ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ ਨੰੂ ਸਿਡਕ੍ਰੇਟਲ ਰਕਮ ਜਮ੍ਹਾ

ਕਰਨ ਜਾਂ ਫਰਨੀਚਸਿਰੰਗ ਬਾਰੇ: �ੁਰੱਸਿਖਆ ਦੀ ਸਿਵਵ�ਥਾ ਸਿਵੱਚ ਸਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ। �ੈਕ�ਨ 17

ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ  (1)  ਉ� ਕ�ੇ ਸਿਵੱਚ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੋਵੇਗੀ ਸਿਜੱਥੇ ਛੋਟੇ ਕਾਰਨਾਂ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ

ਮਕੱੁਦਮੇ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 25 ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਇੱਕ

ਰੀਸਿਵਜ਼ਨ-ਪਟੀ�ਨ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਐਕ�ਪਾਰਟ ਸਿਡਕਰੀ  ਕੀਤੀ  ਜਾਂਦੀ  ਹੈ,  ਅਤੇ  ਇ� ਤੋਂ  ਬਾਅਦ

ਉਪਰੋਕਤ �ਾਬਕਾ ਪਾਰਟ ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪਾ�ੇ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਐਕਟ ਦੇ

�ਕੈ�ਨ 17 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਦਾ ਉਪਬੰਧ, ਕੋਡ ਆਫ਼ ਸਿ�ਵਲ ਪ੍ਰੋ�ੀਜ਼ਰ ਦੁਆਰਾ ਸਿਨਰਧਾਸਿਰਤ

ਆਮ ਪ੍ਰਸਿਕਸਿਰਆ ਲਈ ਇੱਕ ਅਪਵਾਦ �ਾਮਲ ਕਰਦਾ ਹੈ,  ਜੋ ਸਿਕ ਉਦੋਂ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਜਦੋਂ ਇੱਕ

ਐਕ�ਪਾਰਟ ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪਾ�ੇ ਰੱਖਣ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,  ਅਤੇ ਇ�ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ

ਵਜੋਂ ਅਦਾਲਤ ਦੀਆਂ �ਕਤੀਆਂ 'ਤੇ ਪਾਬੰਦੀ ਲਗਾਉਣ ਲਈ �ਾਬਕਾ ਪਾਰਟ ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪਾ�ੇ

ਰੱਖਣ ਦੇ ਬਾਵਜਦੂ ਇ�ਦੇ ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ ਕਾਰਨ ਸਿਦਖਾਏ ਗਏ ਹਨ, ਮੇਰਾ ਸਿਵਚਾਰ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਉ�ਾਰੀ

ਦਾ ਇੱਕ ਠੋ� ਸਿਨਯਮ ਹੋਵੇਗਾ ਸਿਕ ਕ�ੇ ਦਾਇਰੇ ਸਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਆਵੇਗਾ। ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਦਾ, ਜਦ ਤੱਕ ਸਿਕ

ਇਹ ਉ� ਸਿਵੱਚ ਵਰਤੀ ਗਈ ਭਾ�ਾ ਦੁਆਰਾ �ਖਤੀ ਨਾਲ ਕਵਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਧਾਰਾ 17

ਸਿਵੱਚ ਇਹ ਦਰ�ਾਉਣ ਲਈ ਕਝੁ ਵੀ ਨਾ ਹੋਣ ਦੀ �ੂਰਤ ਸਿਵੱਚ ਸਿਕ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ

ਉਪਬੰਧਾਂ  ਦੀ  ਪਾਲਣਾ  ਕੀਤੀ  ਜਾਣੀ  ਚਾਹੀਦੀ  ਹੈ,  ਨਾ  ਸਿਕ  ਸਿ�ਰਫ ਉਦੋਂ  ਜਦੋਂ  ਛੋਟੇ  ਕਾਰਨਾਂ ਦੀ

ਅਦਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਐਕ�ਪਾਰਟ ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪਾ�ੇ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਪਰ

ਇਹ ਵੀ ਜਦੋਂ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 25 ਦੇ ਤਸਿਹਤ ਇੱਕ ਰੀਸਿਵਜ਼ਨ-ਪਟੀ�ਨ ਸਿਵੱਚ ਹਾਈ

ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਸਿਦੱਤੇ ਗਏ ਐਕ�-ਪਾਰਟ ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ

ਉਪਬੰਧ ਨੰੂ ਬਾਅਦ ਦੀ ਅਚਨਚੇਤੀ ਲਈ ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ। ਇ� ਲਈ, ਮੈਂ ਇਹ

ਮੰਨਾਂਗਾ ਸਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਲਈ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 17 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਦੇ ਅਨੁ�ਾਰ



ਸਿਡਕਰੀਟਲ ਰਕਮ ਨੰੂ ਜਮ੍ਹਾ ਕਰਨਾ ਜਾਂ �ੁਰੱਸਿਖਆ ਪੇ� ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਇ� ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ

ਸਿਕ �ਾਬਕਾ ਪਾਰਟ ਸਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਪਾ�ੇ ਰੱਸਿਖਆ ਜਾਵੇ। .

6. ਇਕਪਾ�ੜ ਫ਼ਰਮਾਨ, ਇ� ਅਨੁ�ਾਰ, ਇਕ ਪਾ�ੇ ਰੱਸਿਖਆ ਸਿਗਆ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ ਸਿਨਰਦ�ੇ ਸਿਦੱਤਾ

ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਮੱੁਖ �ੋਧ ਪਟੀ�ਨ ਨੰੂ ਜਲਦੀ �ੁਣਵਾਈ ਲਈ ਸਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।

ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ

Disclaimer: 

;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk fBnK fBoDK e/tb w[eZdw/pkiK bJh T[jBK dh

nkgDh Gk;ak ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ; dk fe;/ j'o T[d/;a bJh fJ;s/wkb

BjhA ehsk ik ;edk. ;ko/  ftjkoe ns/ nfXekos wzstK bJh, fBnK dk nzro/iah

;z;eoD gqwkfDe j't/rk ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z  soihj fdZsh ikt/rh.

Munish Bansal


