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ਭਾਰਤੀ ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੀ ਰਿਰਪੋਰਟ 

ਰੀਵੀਜ਼ਨਲ ਰਿ�ਵਲ 

ਐ�.ਬੀ. ਕੈਪੂਰ ਅਤੇ ਗਰੁਦੇਵ ਰਿ�ੰਘ ਜੇ.ਜੇ. 

ਰਘਬੀਰ ਰਿ�ੰਘ - ਪਟੀਸ਼ਨਰ 

ਬਨਾਮ 

ਚੋਣ ਰਿਟ!ਰਿਬਊਨਲ, ਅੰਬਾਲਾ ਅਤੇ ਹੋਰ,—ਜਵਾਬਦਾਤਾ 

1966 ਦੀ ਰਿ�ਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰ. 934 

ਦ�ੰਬਰ 19, 1966  

ਲੋਕ ਨਮੁਾਇੰਦਗੀ ਐਕਟ (1951 ਦਾ  XLIII)—�ੈਕਸ਼ਨ 117 ਅਤੇ 118—ਰਿਰਕ!ੀਮੇਸ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ—ਖਰਚ

ਲਈ �ੁਰੱਰਿਖਆ—ਕਦੋਂ ਜਮ੍ਹਾ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ—�ਬੂਤ ਦੇ ਸੁ਼ਰੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਪਰਿਹਲਾਂ ਜਮ੍ਹਾ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੁਰੱਰਿਖਆ—ਕੀ ਕਾਫੀ ਹੈ

—ਦੇ ਜਮ੍ਹਾ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ਼: ਧਾਰਾ 188 ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੋਰ �ੁਰੱਰਿਖਆ— ਰਿ/ਪਾਰਿਜ਼ਟ ਲਈ �ਮਾਂ ਕਦੋਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ

ਹੈ ਕੀ ਆਰ/ਰ ਦੁਆਰਾ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ-ਰਿਨਰਧਾਰਤ �ਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਰਿ/ਪਾਰਿਜ਼ਟ ਕਰਨ ਰਿਵੱਚ ਰਿ/ਫਾਲਟ-

ਭਾਰਤ ਦੇ �ੰਰਿਵਧਾਨ (1950) ਦਾ ਪ!ਭਾਵ-ਕਲਾ। 226 ਅਤੇ 227—ਮੁਢਲੇ ਮੱੁਰਿਦਆਂ 'ਤੇ ਫੈ�ਲਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ

ਰਿਖਲਾਫ ਪਟੀਸ਼ਨ—ਕੀ ਅੰਰਿਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਰਿਖਲਾਫ ਅਪੀਲ ਪ!ਦਾਨ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਇ� ਨੂੰ  ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਰਿਖਆ ਜਾ

�ਕਦਾ ਹੈ—ਰਿਵਕਲਰਿਪਕ ਉਪਾਅ—ਕੀ ਅਰਿਜਹੀ ਪਟੀਸ਼ਨ 'ਤੇ ਰੋਕ ਹੈ—ਆਰ/ਰ ਰਿਵਚ ਗਲਤੀ ਨੂੰ  �ਾਹਮਣੇ ਰਿਲਆਉਣ

ਲਈ ਦਲੀਲ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ—ਕੀ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਰਿਵਚ ਯੋਗਤਾ  'ਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ �ੁਣਵਾਈ ਨੂੰ  ਜਾਇਜ਼

ਠਰਿਹਰਾਇਆ 

ਇਹ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਲੋਕ ਪ!ਤੀਰਿਨਧਤਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 117 ਅਤੇ 118 ਦੇ ਤਰਿਹਤ ਖਰਰਿਚਆਂ ਲਈ

ਜ਼ਮਾਨਤ ਜਮ੍ਹਾ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਕੋ ਇਕ ਜੁ਼ਰਮਾਨਾ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਰਿਗਆ ਹੈ, ਇਹ ਹੈ ਰਿਕ ਅਪਰਾਰਿਧਕ ਪਟੀਸ਼ਨ

ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਰਿਧਰ ਨੂੰ  �ਬੂਤ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹੀਂ ਰਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। �ਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤ,ੇ ਇ� ਦਾ ਇਹ

ਮਤਲਬ ਨਹੀਂ ਹੈ ਰਿਕ ਰਿਟ!ਰਿਬਊਨਲ ਮੁੜ ਅਪਰਾਧ ਦੇ ਨੋਰਿਟ� ਨੂੰ  ਵੀ ਰੱਦ ਕਰ �ਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਅਪਰਾਰਿਧਕ ਅਰਜ਼ੀ ਰਿਵਚ

ਲਗਾਏ ਗਏ ਦੋਸ਼ਾਂ  'ਤੇ ਰਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ �ਕਦਾ ਹੈ। ਅਰਿਜਹੇ ਮਾਮਲੇ ਹੋ �ਕਦੇ ਹਨ ਰਿਜਨ੍ਹਾਂ ਰਿਵੱਚ ਦੋਸ਼

ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਰਿਧਰ ਆਪਣੇ ਦੋਸ਼ਾਂ ਦੇ �ਮਰਥਨ ਰਿਵੱਚ �ਬੂਤਾਂ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ �ਮਝਦੀ, ਪਰ

ਰਿਰਕਾਰ/ ਰਿਵੱਚ ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਉਪਲਬਧ �ਮੱਗਰੀ ਤੋਂ ਉ� ਨੂੰ  �ਾਬਤ ਕਰਨ ਦੀ �ਰਿਥਤੀ ਰਿਵੱਚ ਹੋ �ਕਦੀ ਹੈ। ਅਰਿਜਹੇ

ਮਾਮਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਇਹ ਪ!ਤੀਤ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਭਾਵੇਂ ਦੋਸ਼-ਮੁਕਤੀ ਦੇ �ਮਰਥਨ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ �ਬੂਤ ਨਾ ਹੋਵੇ, ਰਿਫਰ ਵੀ �ਬੰਧਤ

ਰਿਧਰ ਲੋਕ ਪ!ਤੀਰਿਨਧਤਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 97 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (1) ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦਾ ਲਾਭ ਲੈ �ਕਦੀ ਹੈ। 

ਇਹ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਇਹ ਰਿ�ਰਫ ਉਨ੍ਹਾਂ ਮਾਮਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਹੈ ਰਿਜਨ੍ਹਾਂ ਰਿਵੱਚ �ੁਰੱਰਿਖਆ ਜਮ੍ਹਾਂ ਦੇ �ਬੰਧ

ਰਿਵੱਚ ਧਾਰਾ 117 ਅਤੇ '118 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਰਿਜ� ਰਿਵੱਚ ਦੋਸ਼ ਦੇ �ਮਰਥਨ ਰਿਵੱਚ

�ਬੂਤ ਦਰਜ ਕਰਨ ਲਈ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਰਿਮਤੀ ਤੋਂ ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੱਕ ਪਾਲਣਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਰਿਕ ਰਿਟ!ਰਿਬਊਨਲ �ਬੂਤ

�ਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। ਦੋਸ਼ ਦਾ �ਮਰਥਨ. ਪਰ ਅਰਿਜਹੇ ਕੇ�ਾਂ ਰਿਵੱਚ ਰਿਜੱਥੇ ਧਾਰਾ 117 ਦੇ

ਅਨ�ੁਾਰ  �ਬੂਤ  ਦਰਜ ਕਰਨ ਲਈ ਰਿਨਰਧਾਰਤ  ਰਿਮਤੀ  ਤੋਂ  ਪਰਿਹਲਾਂ  ਪੂਰੀ  �ੁਰੱਰਿਖਆ ਜਮ੍ਹਾ  ਕਰ  ਰਿਦੱਤੀ  ਗਈ ਹੈ,
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ਰਿਟ!ਰਿਬਊਨਲ ਵੱਲੋਂ ਦੋਸ਼ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਰਿਧਰ ਨੂੰ  ਆਪਣੇ ਕੇ� ਦੇ �ਮਰਥਨ ਰਿਵੱਚ �ਬੂਤ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਮੌਕਾ ਦੇਣ ਤੋਂ

ਇਨਕਾਰ ਕਰਨਾ ਜਾਇਜ਼ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

ਇਹ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਜੇਕਰ �ਬੂਤ ਦੇ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ  ਇਹ ਪਤਾ ਲਗੱਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਧਾਰਾ 117

ਰਿਵੱਚ ਦਰ�ਾਈ ਗਈ ਜਮ੍ਹਾਂ ਰਕਮ ਰਿਵਰੋਧੀ ਰਿਧਰ ਦੇ ਖਰਰਿਚਆਂ ਨੂੰ  ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਫੀ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਤਾਂ ਉ� ਕਲੋ ਐਕਟ

ਦੀ ਧਾਰਾ 118 ਦੇ ਤਰਿਹਤ ਹੋਰ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਵਾਉਣ ਲਈ ਆਦੇਸ਼ ਦੇਣ ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ ਸ਼ਕਤੀ ਹੈ। , ਅਤੇ ਅਰਿਜਹਾ ਆਰ/ਰ

ਬਣਾਉਣ ਰਿਵੱਚ,  ਇਹ ਉਹ �ਮਾਂ  ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰ �ਕਦਾ ਹੈ ਰਿਜ� ਦੇ ਅੰਦਰ ਜਮ੍ਹਾ  ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਜੇ

ਜ਼ਮਾਨਤ ਜਮ੍ਹਾ ਕਰਨ ਰਿਵੱਚ ਰਿ/ਫਾਲਟ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇ� ਕੋਲ "ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ  ਖਾਰਜ" ਕਰਨ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਹੰੁਦੀ ਹੈ,

ਰਿਜ�ਦਾ, ਮੁੜ-�ੁਰੱਰਿਖਆ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ, ਅਪਰਾਰਿਧਕ ਅਰਜ਼ੀ ਦੀ �ੁਣਵਾਈ ਨਾ ਹੋਣ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ। 

ਇਹ ਮੰਰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਵੱਲੋਂ �ੰਰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ  227 ਤਰਿਹਤ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ  ਰਿ�ਰਫ਼ ਇ�

ਲਈ ਰੱਦ ਕਰਨਾ ਜਾਇਜ਼ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ ਰਿਕਉਰਂਿਕ ਚੋਣ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਰਿਨਪਟਾਰੇ  ਲਈ ਰਿਟ!ਰਿਬਊਨਲ ਵੱਲੋਂ ਰਿਦੱਤੇ  ਅੰਰਿਤਮ

ਹੁਕਮਾਂ ਨੂੰ  ਅਪੀਲ ਲਈ ਖੱੁਲ੍ਹਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਮੁਢਲੇ ਮੱੁਦੇ 'ਤੇ ਰਿਟ!ਰਿਬਊਨਲ ਦਾ ਫੈ�ਲਾ, ਜੇਕਰ ਚੋਣ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਅੰਤਮ ਫੈ�ਲੇ

ਨੂੰ  ਪ!ਭਾਰਿਵਤ ਕਰਦਾ ਹੈ,  ਤਾਂ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਦਖਲ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਲੋਕ ਨਮੁਾਇੰਦਗੀ ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੀ ਧਾਰਾ

117 ਰਿਵੱਚ ਹਵਾਲਾ ਰਿਦੱਤੀ ਗਈ ਪੂਰੀ �ੁਰੱਰਿਖਆ ਜਮ੍ਹਾ ਨਾ ਕਰਵਾਉਣ ਦੇ ਪ!ਭਾਵ ਨਾਲ �ਬੰਧਤ ਮੁਢਲੇ ਮੱੁਦੇ 'ਤੇ ਇੱਕ

ਗਲਤ ਫੈ�ਲਾ, ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਕੇ� ਦੀ ਰਿਰਮਾਂ/ ਦੀ ਲੋੜ ਪਵੇਗੀ, ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਨਾ ਰਿ�ਰਫ਼ ਕਾਫ਼ੀ ਖਰਚਾ

ਅਤੇ ਅ�ੁਰਿਵਧਾ ਹੋਵੇਗੀ। ਦੋਵਾਂ ਰਿਧਰਾਂ ਨੂੰ  ਪਰ ਕਾਰਵਾਈ ਨੂੰ  ਲੰਮਾ ਕਰਨ ਅਤੇ ਚੋਣ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਅੰਤਮ ਫੈ�ਲੇ ਰਿਵੱਚ ਦੇਰੀ

ਕਰਨ ਰਿਵੱਚ ਵੀ। ਅਰਿਜਹੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਰਿਵੱਚ ਇਹ ਨਹੀਂ ਰਿਕਹਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਰਿਕ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਫੌਰੀ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ

ਜਾਂਦੀ, ਇ� ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। �ਹੀ �ਰਿਥਤੀ ਇਹ ਹੈ ਰਿਕ ਰਿਕ�ੇ ਰਿਵਕਲਪਕ ਉਪਾਅ ਦੀ ਹੋਂਦ �ੰਰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ

226 ਅਤੇ 227 ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਰਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਰਿਵਚ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਦਖਲ ਦੇਣ ਲਈ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਰੋਕ

ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਜਦੋਂ ਰਿਟ!ਰਿਬਊਨਲ ਦਾ ਆਦੇਸ਼ �ਵਾਲਾਂ ਦੀ ਜੜ੍ਹ ਤੱਕ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਰਿਟ!ਰਿਬਊਨਲ ਕੀ ਹੈ। ਨਾਲ ਨਰਿਜੱਠਣ ਲਈ

ਰਿਕਹਾ ਰਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਅਰਿਜਹੇ �ਵਾਲਾਂ  'ਤੇ ਗਲਤ ਫੈ�ਲਾ ਬੇਲੋੜੀ ਪੇਚੀਦਗੀਆਂ ਪੈਦਾ ਕਰਨ ਜਾਂ ਕਾਰਵਾਈ ਨੂੰ  ਲੰਮਾ

ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹੈ, ਖਾ� ਤੌਰ 'ਤੇ ਰਿਕ�ੇ ਚੋਣ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ, ਅਦਾਲਤ ਇ� ਮਾਮਲੇ ਨਾਲ ਨਰਿਜੱਠਣ ਅਤੇ ਲੋੜੀਂਦੀ

ਰਾਹਤ ਦੇਣ ਤੋਂ �ੰਕੋਚ ਨਹੀਂ ਕਰੇਗੀ, ਅਤੇ ਅ�ਲ ਰਿਵੱਚ ਅਰਿਜਹਾ ਕਰਨ ਰਿਵੱਚ ਇ� ਲਈ ਇਹ ਨਾ ਰਿ�ਰਫ਼ ਚੋਣ ਰਿਵਵਾਦ

ਦੇ ਫ਼ੈ�ਲੇ ਰਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਤੋਂ ਬਚ ਕੇ, �ਗੋਂ ਕੁਝ ਮਾਮਰਿਲਆਂ ਰਿਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ੀ ਨੂੰ  ਘਟਾ ਕੇ ਰਿਨਆਂ ਅਤੇ ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੀ ਨੀਤੀ ਨੂੰ

ਅੱਗੇ ਵਧਾਏਗਾ। 

ਨੇ ਰਿਕਹਾ ਰਿਕ ਗੁਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ �ਵਾਲ 'ਤੇ ਰਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 227 ਦੇ ਤਰਿਹਤ

ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ  ਰੱਦ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਵਾਜਬ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਰਿ�ਰਫ ਇ� ਲਈ ਰਿਕ ਰਿਟ!ਰਿਬਊਨਲ ਦੁਆਰਾ ਕਰਿਥਤ ਤਰੌ 'ਤੇ ਕੀਤੀ

ਗਈ ਗਲਤੀ ਨੂੰ  �ਥਾਰਿਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਕੁਝ ਦਲੀਲ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ। 

ਭਾਰਤ ਦੇ �ੰਰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨਛੁੇਦ 227 ਦੇ ਤਰਿਹਤ ਪਟੀਸ਼ਨ, 11 ਅਕਤੂਬਰ, 1966 ਦੇ ਚੋਣ ਰਿਟ!ਰਿਬਊਨਲ ਦੇ ਆਦੇਸ਼

ਨੂੰ  ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੀ ਪ!ਾਰਥਨਾ ਕਰਦੀ ਹੈ। 
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ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਲਈ ਜੀ ਐ� ਚਾਵਲਾ, ਵਕੀਲਾਂ ਨਾਲ 

ਆਨੰਦ �ਵਰੂਪ ਰਰਿਜੰਦਰ �ੱਚਰ, ਐਮ ਐ� �ੇਠੀ, ਐ/ਵੋਕੇਟ, ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਰਿਲਆਂ ਲਈ। - 

ਹੁਕਮ 

ਗੁਰਦੇਵ ਰਿ�ੰਘ,  ਜੇ.-ਇਹ ਦੂ�ਰੀ ਅਪੀਲ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕਰਤਾਰ ਰਿ�ੰਘ ਵੱਲੋਂ  ਰਿਪੰ/ ਰਿ�ੰਘੇਵਾਲਾ ਰਿਵੱਚ �ਰਿਥਤ  167

ਕਨਾਲ 18 ਮਰਲੇ ਜ਼ਮੀਨ,  ਜੋ ਰਿਕ ਸ਼!ੀਮਤੀ ਸ਼ਾਮ ਕੌਰ ਦੁਆਰਾ  20 �ਤੰਬਰ, 1961 ਨੂੰ  ਵੇਚ ਰਿਦੱਤੀ ਗਈ �ੀ,  ਦੇ

ਮੁਕੱਦਮੇ ਤੋਂ ਪੈਦਾ ਹੋਈ ਹੈ। ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਘੁਕਰ ਰਿ�ੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਨੂੰ  28,000 ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਰਿਜ�ਟਰ/ ਰਿਵਕਰੀ /ੀ/ ਦਾ

�ਾਧਨ। ਉਹ ਇ� ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਪ!ੀ-ਐਪਂਸ਼ਨ ਦੇ ਉਚੱੇ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਉਹ ਰਿਵਕਰੇਤਾ ਦੇ ਪਤੀ ਦੇ

ਭਰਾ ਦਾ ਪੱੁਤਰ �ੀ ਅਤੇ ਇ� ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ �ੀ। ਇਨ੍ਹਾਂ ਦੋਸ਼ਾਂ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਰਿਵਕਰੇਤਾਵਾਂ ਨੇ

ਇ� ਪਟੀਸ਼ਨ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਰਿਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਰਿਕ ਮੁਦਈ-ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਇੱਕ ਵੱ/ਾ ਰਿਜ਼ਮੀਂਦਾਰ ਹੋਣ ਕਰਕੇ ਉ� ਨੂੰ  ਪੰਜਾਬ

�ਰਿਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ਼ ਲਂੈ/ ਟੈਰਿਨਊਰਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 19 ਏ ਦੇ ਤਰਿਹਤ ਹੋਰ ਜ਼ਮੀਨ ਪ!ਾਪਤ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਰਿਕਆ ਰਿਗਆ �ੀ,

ਅਤੇ ਰਿਵਕਰੀ ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਖਾਲੀ ਨਹੀਂ �ੀ। ਰਿਕਉਰਂਿਕ ਰਿਵਕਰੇਤਾ ਰਿਵਕਰੀ ਦੇ �ਮੇਂ ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ �ਨ।

ਹਾਲਾਂਰਿਕ ਰਿ�ੱਰਿਖਅਤ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਜੱਜ ਨੇ ਪਾਇਆ ਰਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕਲੋ 116 �ਟਂੈ/ਰ/ ਏਕੜ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਮਾਲਕ �ੀ

ਅਤੇ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਉਹ ਇੱਕ ਵੱ/ਾ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਮਾਲਕ �ੀ, ਉ�ਨੇ ਰਿਕਹਾ ਰਿਕ ਪੰਜਾਬ ਰਿ�ਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ ਲਂੈ/ ਟੈਰਿਨਊਰ�

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 19 ਏ ਨੇ ਉ�ਨੂੰ  ਆਪਣੇ ਅਗਾਊ ਂਅਰਿਧਕਾਰ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਤੋਂ ਨਹੀਂ ਰੋਰਿਕਆ, ਅਤੇ ਰਿਵਕਰੀ ਪਰਿਹਲਾਂ

ਤੋਂ ਖਾਲੀ �ੀ ਰਿਕਉਰਂਿਕ ਇਹ �ਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਤ�ੱਲੀਬਖਸ਼ �ਬੂਤ ਨਹੀਂ �ੀ ਰਿਕ ਰਿਵਕਰੇਤਾ ਰਿਵਕਰੀ ਦੀ ਰਿਮਤੀ 'ਤੇ

ਰਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ �ਨ। ਇ� ਅਨ�ੁਾਰ, 21 ਅਕਤੂਬਰ, 1963 ਨੂੰ  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ  23,540

ਰੁਪਏ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ 'ਤੇ ਅਗਾਊ ਂਕਬਜ਼ਾ ਲੈਣ ਦਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਰਿਗਆ �ੀ। ਹਾਲਾਂਰਿਕ, ਰਿਵਰਿਦਆਰਥੀਆਂ ਦੁਆਰਾ

ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਇੱਕ ਅਪੀਲ  'ਤੇ  ਇ� ਹੁਕਮ ਨੂੰ  ਰਿ�ੱਰਿਖਅਕ/ਰਿਜ਼ਲ੍ਹਾ  ਜੱਜ,  ਰਿਫਰੋਜ਼ਪੁਰ ਨੇ  ਉਲਟਾ ਰਿਦੱਤਾ  ਹੈ।  .

ਰਿ�ੱਰਿਖਅਤ ਜੱਜ ਨੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਰਿ�ੱਰਿਟਆਂ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਰਿਕਹਾ ਰਿਕ ਮੁਦਈ-ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕਰਤਾਰ ਰਿ�ੰਘ

ਕੋਲ ਰਿਵਕਰੀ ਦੇ �ਮੇਂ ਅਤੇ ਉ� ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮਨਜੂ਼ਰਸੁ਼ਦਾ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਵੱਧ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ �ੀ ਅਤੇ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਉਹ ਇੱਕ

ਵੱ/ਾ ਜ਼ਮੀਨ-ਮਾਲਕ �ੀ, ਨੇ ਰਿਕਹਾ ਹੈ ਰਿਕ ਕੋਈ ਰਿ/ਕਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਪੰਜਾਬ �ਰਿਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ਼ ਲਂੈ/ ਟੈਰਿਨਊਰ� ਐਕਟ ਦੀ

ਧਾਰਾ 19 ਏ ਅਤੇ �ੈਕਸ਼ਨ 23 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਉ� ਦੇ ਹੱਕ ਰਿਵੱਚ ਪਾ� ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ। 30 ਅਪ!ਲੈ,

1964 ਦੇ ਇ� ਅਪੀਲੀ ਹੁਕਮ ਦੇ ਰਿਵਰੁੱਧ ਮੁਦਈ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਰਿਵੱਚ ਆਇਆ ਹੈ। 

�ਾ/ੇ �ਾਹਮਣੇ ਇਹ ਰਿਵਵਾਦ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਹੇਠਲੀਆਂ ਦੋਵੇਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਪਾਇਆ ਰਿਗਆ ਹੈ, ਰਿਕ

ਮੁਦਈ-ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕਰਤਾਰ ਰਿ�ੰਘ ਇੱਕ ਵੱ/ਾ ਜ਼ਮੀਨ-ਮਾਲਕ �ੀ ਅਤੇ ਪੰਜਾਬ ਰਿ�ਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ ਲੈਂ/ ਟੈਰਿਨਊਰਜ਼

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 19 ਏ ਰਿਵੱਚ ਪਰਿਰਭਾਰਿਸ਼ਤ ਕੀਤੇ ਅਨ�ੁਾਰ, ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਤੋਂ ਵੱਧ ਰਕਬਾ ਰੱਖਦਾ �ੀ, ਰਿਵਕਰੀ ਦੀ ਰਿਮਤੀ 'ਤ,ੇ

ਅਤੇ ਉਹ ਇੱਕ ਵੱ/ਾ ਜ਼ਮੀਨ-ਮਾਲਕ ਬਰਿਣਆ ਰਿਰਹਾ। ਇਹ ਵੀ ਰਿਵਵਾਦਤ ਨਹੀਂ ਹੈ ਰਿਕ ਉ� ਕੋਲ ਰਿਵਕਰੇਤਾ ਦੇ ਪਤੀ ਦੇ

ਭਰਾ ਦਾ ਪੱੁਤਰ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ ਪ!ੀ-ਐਪਂਸ਼ਨ ਦਾ ਤਰਜੀਹੀ ਅਰਿਧਕਾਰ ਹੈ। �ਾ/ੇ �ਾਹਮਣੇ ਰਿ�ਰਫ਼ ਇਹੀ �ਵਾਲ ਰਿਵਚਾਰਨ

ਵਾਲਾ ਹੈ ਰਿਕ ਕੀ ਪੰਜਾਬ �ਰਿਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ਼ ਲਂੈ/ ਟੈਰਿਨਊਰਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 19-ਏ ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਜ਼ਮੀਨ

ਐਕਵਾਇਰ ਕਰਨ 'ਤੇ ਪਾਬੰਦੀਆਂ ਲਾਉਰਂਿਦਆਂ, ਉ� ਨੂੰ  ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ �ੈਕਸ਼ਨ 19-ਏ ਰਾਹੀਂ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ

ਰਿਦੱਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ। ਪੰਜਾਬ �ਰਿਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ਼ ਲੈਂ/ ਟੈਰਿਨਊਰ� ਐਕਟ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਪੜ੍ਹਦਾ ਹੈ: - 
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“19 ਏ. ਪੰਜਾਬ ਰਿ�ਰਿਕਓਰਿਰਟੀ ਆਫ ਲੈਂ/ ਟੈਰਿਨਊਰਜ਼ (�ੋਧ) ਆਰ/ੀਨਂੈ�, 1958 ਦੇ ਸੁ਼ਰੂ ਹੋਣ ਤੋਂ

ਬਾਅਦ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਰਿਵੱਚ ਰਿਕ�ੇ ਵੀ ਕਾਨੂੰ ਨ, ਰੀਤੀ-ਰਿਰਵਾਜ, ਵਰਤੋਂ, ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਜਾਂ �ਮਝੌਤੇ ਦੇ

ਉਲਟ ਕੁਝ ਵੀ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਕੋਈ ਵੀ ਰਿਵਅਕਤੀ, ਭਾਵੇਂ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਮਾਲਕ ਜਾਂ ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ ਹੋਣ

ਦੇ ਨਾਤੇ, ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਮਾਲਕ ਜਾਂ ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ ਵਜੋਂ, ਐਕਵਾਇਰ ਜਾਂ ਕਬਜ਼ਾ ਨਹੀਂ ਕਰਗੇਾ। ਤਬਾਦਲੇ,

ਅਦਲਾ-ਬਦਲੀ,  ਲੀਜ਼,  ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਜਾਂ ਬੰਦੋਬ�ਤ ਦੁਆਰਾ ਕੋਈ ਵੀ ਜ਼ਮੀਨ,  ਜੋ ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ

ਉ� ਦੀ  ਮਾਲਕੀ ਵਾਲੀ  ਜਾਂ  ਉ� ਕੋਲ ਰੱਖੀ  ਹੋਈ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ  ਨਾਲ ਜਾਂ  ਰਿਬਨਾਂ,  ਕੁੱਲ  ਰਿਮਲਾ ਕੇ

ਮਨਜੂ਼ਰਸੁ਼ਦਾ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਵੱਧ ਹੋਵੇਗੀ: 

ਬਸ਼ਰਤੇ  ਰਿਕ  ਇ� ਧਾਰਾ  ਰਿਵੱਚ  ਕੁਝ  ਵੀ  �ਰਿਹਕਾਰੀ  ਖੇਤੀ  ਦੇ  ਉਦੇਸ਼ਾਂ  ਲਈ ਬਣਾਈਆਂ  ਗਈਆਂ

ਰਰਿਜ�ਟਰ/ �ਰਿਹਕਾਰੀ �ਭਾਵਾਂ ਦੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ  'ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ ਜੇਕਰ �ੁ�ਾਇਟੀ ਦੇ ਰਿਕ�ੇ

ਰਿਵਅਕਤੀਗਤ ਮਂੈਬਰ ਦੀ ਮਾਲਕੀ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਮਨਜੂ਼ਰਸੁ਼ਦਾ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਵੱਧ ਨਾ ਹੋਵੇ। (2) ਉਪ-ਧਾਰਾ

(1) ਦੇ ਰਿ�ੱਰਿਖਅਤ ਰਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ ਇਹ ਰਿਵਚਾਰ ਰਿਲਆ ਹੈ ਰਿਕ ਸ਼ਬਦ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਰਿਵੱਚ

ਕੀਤਾ ਕੋਈ ਵੀ ਤਬਾਦਲਾ, ਵਟਾਂਦਰਾ, ਲੀਜ਼, �ਮਝੌਤਾ ਜਾਂ ਰਿਨਪਟਾਰਾ ਰੱਦ ਹੋਵੇਗਾ। - . ■

ਇ� �ੈਕਸ਼ਨ ਰਿਵੱਚ ਵਰਰਿਤਆ ਰਿਗਆ "ਤਬਾਦਲਾ" ਪੂਰਵ-ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਪ!ਾਪਤੀ ਨੂੰ  ਕਵਰ ਕਰਨ ਲਈ

ਕਾਫ਼ੀ ਚੌੜਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਰਿਕਉਰਂਿਕ ਉ�ੇ ਐਕਟ ਦਾ �ੈਕਸ਼ਨ 23 ਇਹ ਪ!ਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ ਰਿਕ "ਰਿਕ�ੇ ਅਦਾਲਤ ਜਾਂ ਅਥਾਰਟੀ

ਦਾ ਕੋਈ ਰਿ/ਕਰੀ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਬੇਦਖਲੀ ਦਾ ਕੋਈ ਨੋਰਿਟ� ਵੈਧ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ। ਰਿਜ� ਹੱਦ ਤੱਕ ਇਹ ਇ� ਐਕਟ ਦੇ

ਉਪਬੰਧਾਂ ਨਾਲ ਮੇਲ ਖਾਂਦਾ ਹੈ, ”ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਲਈ ਉ�ਦੇ ਹੱਕ ਰਿਵੱਚ ਕਬਜੇ਼ ਲਈ ਕੋਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾ� ਕਰਨ ਲਈ

ਖੱੁਲਾ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

�!ੀ  ਜੀ.ਆਰ.  ਮਜੀਠੀਆ,  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਵੱਲੋਂ  ਪੇਸ਼ ਹੋਏ,  ਨੇ  ਦਲੀਲ ਰਿਦੱਤੀ ਰਿਕ ਰਿ�ੱਰਿਖਅਤ ਰਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ

ਪੰਜਾਬ ਰਿ�ਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ਼ ਲੈਂ/ ਟੈਰਿਨਊਰਜ਼ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਗਲਤ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਕੀਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ

19 ਏ ਦੁਆਰਾ ਲਗਾਈ ਗਈ ਹੋਰ ਐਕਵਾਇਰ ਦੀ ਰੋਕ ਨੂੰ  ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਐਕਵਾਇਰ ਕਰਨ ਤੱਕ ਨਹੀਂ ਵਧਾਇਆ ਜਾਂਦਾ।

. ਇ� �ਬੰਧ ਰਿਵਚ ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੇ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਦੋ ਰਿ/ਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਅਰਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੀ ਰਿਰਪੋਰਟ ਭੁਰਿਪੰਦਰ ਰਿ�ੰਘ ਬਨਾਮ

ਸ਼!ੀਮਤੀ �ੁਰਿਰੰਦਰ ਕੌਰ ਅਤੇ ਇਕ ਹੋਰ (1) ਅਤੇ ਮੰਗਲਾ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ �ੁਖਰਿਮੰਦਰ ਰਿ�ੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ (2) ਦਾ ਹਵਾਲਾ

ਰਿਦੱਤਾ ਹੈ,  ਰਿਜ� ਰਿਵਚ ਇਹ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਰਿਗਆ ਹੈ ਰਿਕ ਪੰਜਾਬ ਰਿ�ਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ ਲਂੈ/ ਟੈਰਿਨਊਰਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ

19 ਏ ਰਿਵੱਚ ਮੌਜੂਦ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਨ ਦਾ ਪ!ਭਾਵ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇ�

ਰਿਵਵ�ਥਾ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦੇ �ਵਾਲ ਦਾ �ਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਫੈ�ਲਾ ਉਦੋਂ ਹੀ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ ਜਦੋਂ ਪ!ੀ-ਐਪਂਟਰ ਫਾਂ�ੀ

ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਰਿਸ਼ਸ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ। 

ਸ਼!ੀ ਐਮੱ.ਐਲੱ. �ੇਠੀ ਨੇ ਜਵਾਬਦੇਹ-ਵਂੈ/ੀਜ਼ ਵੱਲੋਂ ਪੇਸ਼ ਹੋਏ, ਇਹ ਦਰਜ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਰਿਕ ਇਹਨਾਂ ਕੇ�ਾਂ ਦਾ

�ਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਫੈ�ਲਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਰਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹਨਾਂ ਨੂੰ  ਹੋਰ ਰਿਵਚਾਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ,  ਨੇ ਦਲੀਲ ਰਿਦੱਤੀ ਹੈ ਰਿਕ

ਮੁਦਈ ਦੇ ਹੱਕ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾ� ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਰਿਕਉਰਂਿਕ ਉ� ਕੋਲ ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਛੁਟਕਾਰਾ ਪਾਉਣ ਦਾ

ਅਰਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ �ੀ। ਜਾਂ ਤਾਂ ਰਿਵਕਰੀ ਦੇ �ਮੇਂ ਜਾਂ ਉ� ਰਿਮਤੀ 'ਤੇ ਜਦੋਂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ �ੁਣਵਾਈ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਫੈ�ਲਾ

ਕੀਤਾ ਰਿਗਆ �ੀ। ਉਹ ਦਲੀਲ ਰਿਦੰਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਪੰਜਾਬ ਪ!ੀ-ਐਪਂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 15, ਰਿਜ� 'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ

ਆਪਣੇ ਪ!ੀ-ਐਪਂਸ਼ਨ ਦੇ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨੂੰ  ਆਧਾਰਿਰਤ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਰਿ�ਰਫ਼ ਉਨ੍ਹਾਂ ਰਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਰਿਗਣਤੀ ਕਰਦਾ ਹੈ ਰਿਜਨ੍ਹਾਂ
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ਕੋਲ ਪ!ੀ-ਐਪਂਸ਼ਨ ਵੈ�ਟ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਹੈ ਅਤੇ ਤਰਜੀਹ ਦੇ ਕ!ਮ ਰਿਵੱਚ ਉਹ ਇ� ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰ �ਕਦੇ ਹਨ। ,

ਪਰ ਇ� ਤੋਂ ਪਰਿਹਲਾਂ ਰਿਕ ਕੋਈ ਰਿਵਅਕਤੀ ਇ� ਰਿਵਵ�ਥਾ ਦੇ ਲਾਭ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰ �ਕੇ, ਉ� ਨੂੰ  ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ  �ੰਤੁਸ਼ਟ

ਕਰਨਾ ਹੋਵੇਗਾ ਰਿਕ ਉ� ਕੋਲ ਪੰਜਾਬ ਪ!ੀ-ਐਪਂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  4 ਰਿਵੱਚ ਪਰਿਰਭਾਰਿਸ਼ਤ ਕੀਤੇ ਅਨ�ੁਾਰ ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ

ਖਾਲੀ ਹੋਣ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਹੈ, ਜੋ ਰਿਕ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਚਲਦਾ ਹੈ: - 

"ਪ!ੀ-ਐਪਂਸ਼ਨ ਦੇ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਰਿਕ�ੇ ਰਿਵਅਕਤੀ ਦਾ ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਜਾਂ ਰਿਪੰ/ ਦੀ

ਅਚੱਲ ਜਾਇਦਾਦ ਜਾਂ ਸ਼ਰਿਹਰੀ ਪ!ਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ। ਅਚੱਲ �ੰਪੱਤੀ ਹੋਰ ਰਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ

ਤਰਜੀਹ ਰਿਵੱਚ,  ਅਤੇ ਇਹ ਅਰਿਜਹੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ �ਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਕੇਵਲ ਰਿਵਕਰੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਅਤੇ

ਅਰਿਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ �ਬੰਧ ਰਿਵੱਚ ਕੇਵਲ ਰਿਵਕਰੀ ਦੇ  ਮਾਮਲੇ  ਰਿਵੱਚ ਜਾਂ  ਅਰਿਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੂੰ

ਛੁ/ਾਉਣ ਦੇ ਅਰਿਧਕਾਰ ਦੇ ਬੰਦ ਹੋਣ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਪੈਦਾ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। . 

ਇ� �ੈਕਸ਼ਨ ਰਿਵੱਚ ਕਝੁ ਵੀ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ  ਇਹ ਮੰਨਣ ਤੋਂ ਨਹੀਂ ਰੋਕੇਗਾ ਰਿਕ ਰਿਵਕਰੀ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ

ਹੋਣ ਦੀ �ੰਭਾਵਨਾ ਇੱਕ ਰਿਵਕਰੀ ਹੈ?' 

�!ੀ �ੇਠੀ ਨੇ ਦਲੀਲ ਰਿਦੱਤੀ ਰਿਕ ਰਿਵਕਰੀ ਦੀ ਰਿਮਤੀ  'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ  ਮੁਕੱਦਮੇ ਰਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ ਐਕਵਾਇਰ

ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ �ੀ ਰਿਕਉਰਂਿਕ ਉ� ਕੋਲ ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਉ� ਦੀ ਮਾਲਕੀ ਅਤੇ ਕਬਜੇ਼ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ

ਮਨਜੂ਼ਰਸੁ਼ਦਾ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਬਹੁਤ ਰਿਜ਼ਆਦਾ �ੀ, ਅਤ,ੇ  ਇ� ਅਨ�ੁਾਰ, ਉ� ਕੋਲ ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ

ਨਹੀਂ �ੀ। ਇਮਪਸ਼ਨ ਰਿਜ�ਨੂੰ  ਉਹ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 15 ਅਧੀਨ ਵਰਤ �ਕਦਾ ਹੈ। ਇਹਨਾਂ ਦਲੀਲਾਂ ਦੇ ਜਵਾਬ ਰਿਵੱਚ, ਸ਼!ੀ

ਜੀ.ਆਰ.  ਮਜੀਠੀਆ ਨੇ ਰਿ�ਰਫ਼ ਪੰਜਾਬ ਪ!ੀ-ਐਪਂਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  15 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਅਤੇ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਦੋ

ਫੈ�ਰਿਲਆਂ ਭੁਰਿਪੰਦਰ ਰਿ�ੰਘ ਬਨਾਮ ਸ਼!ੀਮਤੀ �ੁਰਿਰੰਦਰ ਕਰੌ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ (1) ਅਤੇ ਮੰਗਲਾ ਅਤੇ ਹੋਰ ਰਿਵ. �ੁਖਰਿਮੰਦਰ

ਰਿ�ੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ (2)। ਇਹ ਦੋਵੇਂ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਤੱਥਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਹਨ, ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਰਿਜਨ੍ਹਾਂ ਮਾਮਰਿਲਆਂ ਨਾਲ

ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੇ ਲਾਰ/ਰਿਸ਼ਪਾਂ ਨਾਲ ਨਰਿਜੱਰਿਠਆ ਰਿਗਆ �ੀ, ਪ!ੀ-ਐਪਂਟਰਾਂ ਕੋਲ ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਵਾਲੇ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਘੱਟ �ੀ ਅਤੇ ਰਿਵਕਰੀ

ਦੀ ਰਿਮਤੀ 'ਤੇ ਵੱ/ੇ ਜ਼ਮੀਨ-ਮਾਲਕ ਨਹੀਂ �ਨ ਅਤੇ ਇਹ ਤਾਂ ਹੀ �ੀ ਜੇਕਰ ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਛੁਟਕਾਰਾ ਪਾਉਣ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ

ਗਈ ਰਕਬਾ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੀ ਹੋਲਰਿ/ੰਗ ਰਿਵੱਚ ਜੋਰਿੜਆ ਰਿਗਆ �ੀ, ਰਿਕ ਉਹ ਵੱ/ੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਮਾਲਕ ਬਣ ਗਏ �ਨ। ਇਹ ਉਹਨਾਂ

ਹਾਲਤਾਂ ਰਿਵੱਚ �ੀ ਰਿਕ ਇਹ ਫੈ�ਲਾ ਕੀਤਾ ਰਿਗਆ �ੀ ਰਿਕ ਇੱਕ ਪੂਰਵ-ਅਰਿਧਕਾਰਤ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੂੰ  ਪਾ� ਕਰਨ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ

ਰੁਕਾਵਟ ਨਹੀਂ �ੀ. ਭੁਰਿਪੰਦਰ ਰਿ�ੰਘ ਦੇ ਕੇ� ਰਿਵੱਚ, ਦੁਲਟ, ਜੇ., ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈ�ਲਾ �ੁਣਾਉਦੇਂ ਹੋਏ, ਨੇ ਰਿਕਹਾ: - 

"ਪ!ੀ-ਐਪਂਸ਼ਨ ਫ਼ਰਮਾਨ ਰਿ�ਰਫ਼ ਇਹ ਕਰਿਹੰਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਜੇਕਰ �ਵਾਲ ਰਿਵੱਚ ਰਕਮ ਇੱਕ ਰਿਨਸ਼ਰਿਚਤ ਰਿਮਤੀ

ਤੱਕ ਜਮ੍ਹਾ ਕਰ ਰਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,  ਤਾਂ ਪ!ੀ-ਐਪਂਟਰ ਕਬਜੇ਼ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇਗਾ,  ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾ�

ਕਰਨ ਵੇਲੇ ਇਹ ਕਰਿਹਣਾ ਅ�ੰਭਵ ਹੈ ਰਿਕ ਕੀ ਪ!ੀਮਪਟਰ ਕਰੇਗਾ ਜਾਂ ਕਰੇਗਾ। ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਮਾਲਕੀ ਨਹੀਂ

ਬਣ �ਕਦੀ ਰਿਕਉਰਂਿਕ ਇਹ ਵੀ ਹੋ �ਕਦਾ ਹੈ, ਜੇਕਰ ਪ!ੀ-ਐਪਂਟਰ ਪੈ�ੇ ਜਮ੍ਹਾ ਨਾ ਕਰਨ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਦਾ

ਹੈ ਜਾਂ ਕਈ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਅਰਿਜਹਾ ਕਰਨ ਰਿਵੱਚ ਅ�ਮਰੱਥ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਮੁਕੱਦਮਾ ਖਾਰਜ ਹੋ �ਕਦਾ

ਹੈ। ਇ� ਲਈ, ਅ�ੀਂ ਕਾਨੂੰ ਨ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜੋਂ ਇਹ ਮੰਨਣ ਰਿਵੱਚ ਅ�ਮਰੱਥ ਹਾਂ ਰਿਕ ਇੱਕ ਪ!ੀਮਪਸ਼ਨ

ਰਿ/ਕਰੀ ਦੇਣ ਨਾਲ ਪੰਜਾਬ ਰਿ�ਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ ਲਂੈ/ ਟੈਰਿਨਊਰਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 19 ਏ ਰਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ

ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਇ� ਦਾ ਪ!ਭਾਵ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਅਰਿਜਹਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ। ਕੋਈ ਕਾਰਨ
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ਨਹੀਂ ਰਿਕ ਪ!ੀ-ਐਪਂਟਰ ਨੂੰ  ਉ� ਸ਼ਰਤਾਂ ਰਿਵੱਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪ!ਾਪਤ ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਰਿਕਆ ਜਾਵੇ ਰਿਜ� ਰਿਵੱਚ ਇਹ

ਰਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਰਿਗਆ ਹੈ। . 

ਇਹ ਰਿਨਰੀਖਣ ਉ� ਕੇ� 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ ਹੋ �ਕਦੇ ਰਿਜ� ਨਾਲ ਅ�ੀਂ ਕੰਮ ਕਰ ਰਹੇ ਹਾਂ। ਜਦੋਂ ਇਹ ਮੰਰਿਨਆ

ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਰਿਵਕਰੀ ਦੀ ਰਿਮਤੀ 'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਕੋਲ ਪਰਿਹਲਾਂ ਹੀ ਮਨਜੂ਼ਰਸੁ਼ਦਾ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਵੱਧ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ �ੀ, ਤਾਂ

ਇਹ ਨਹੀਂ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿਗਆ �ੀ। ਉਹ ਪੰਜਾਬ ਰਿ�ਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ ਲਂੈ/ ਟੈਰਿਨਊਰਜ਼ ਐਕਟ, 1953 ਦੀ ਧਾਰਾ  19 ਏ ਦੇ

ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕੀਤੇ ਰਿਬਨਾਂ, ਤਬਾਦਲੇ ਆਰਿਦ ਦੁਆਰਾ ਕੋਈ ਹੋਰ ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਜ਼ਮੀਨ ਪ!ਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ। ਉ�

ਅਰਿਧਕਾਰ ਨੂੰ  ਮਾਨਤਾ ਰਿਦੰਦੇ ਹੋਏ ਉ� ਨੂੰ  ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਤਬਾਦਲਾ ਕਰਨਾ,  ਪੰਜਾਬ ਰਿ�ਕਉਰਿਰਟੀ ਆਫ਼ ਲੈਂ/ ਟੈਰਿਨਊਰ�

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 19 ਏ ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (2) ਦੀ �ਪਸ਼ਟ ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਅਰਿਜਹਾ ਤਬਾਦਲਾ ਰੱਦ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ। ਇ�

ਤਰ੍ਹਾਂ  �!ੀ �ੇਠੀ ਦਾ ਇਹ ਬੇਨਤੀ ਕਰਨਾ �ਹੀ ਹੈ ਰਿਕ ਰਿਵਕਰੀ ਦੀ ਰਿਮਤੀ  'ਤੇ ਮੁਦਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ  ਕੋਈ ਜ਼ਮੀਨ

ਐਕਵਾਇਰ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ �ੀ ਅਤੇ ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਪੰਜਾਬ ਪ!ੀਮਪਸ਼ਨ ਐਕਟ, 1913 ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਰਿਵੱਚ

ਪਰਿਰਭਾਰਿਸ਼ਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਪ!ੀ-ਐਪਂਸ਼ਨ ਦਾ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ �ੀ; 

ਇਹ ਹੇਠਲੀ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਪਾਇਆ ਰਿਗਆ ਹੈ,  ਅਤੇ ਇਹ ਤੱਥਾਂ ਦੀ ਖੋਜ ਹੈ ਰਿਜ� ਨੂੰ  ਨਾ ਤਾਂ

�ਾ/ੇ �ਾਹਮਣੇ ਰਿਵਵਾਰਿਦਤ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਇ� ਨੂੰ  ਚੁਣੌਤੀ ਰਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਰਿਕ ਉ� ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵੀ

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਮਨਜੂ਼ਰਸੁ਼ਦਾ �ੀਮਾ ਤੋਂ ਵੱਧ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਮਾਲਕੀ ਜਾਰੀ ਰੱਖੀ। ਇ� ਅਨ�ੁਾਰ, ਉ� ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਇ�

ਥੋੜ੍ਹੇ ਰਿਜਹੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ �ੀ ਰਿਕ ਉ� ਨੂੰ  ਰਿਵਕਰੀ ਦੀ ਰਿਮਤੀ ਜਾਂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਰਿਮਤੀ ਜਾਂ ਉ�

ਰਿਮਤੀ 'ਤੇ ਜਦੋਂ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਉ� ਦੇ ਹੱਕ ਰਿਵਚ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾ� ਕੀਤਾ ਰਿਗਆ �ੀ, ਉ� ਨੂੰ  ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਛੋਟ

ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ �ੀ। . ਇਹ ਚੰਗੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਰਿਨਪਟਾਇਆ ਰਿਗਆ ਹੈ, ਰਿਜਵੇਂ ਰਿਕ ਹਾਲ ਹੀ ਰਿਵੱਚ ਇ� ਅਦਾਲਤ ਦੇ

ਇੱਕ ਫੁੱਲ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਰਾਮਜੀ ਲਾਲ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ (3) ਦੁਆਰਾ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ

ਰਿਗਆ ਹੈ, ਰਿਕ ਇੱਕ ਪ!ੀ-ਐਪਂਟਰ ਨੂੰ  ਰਿ�ਰਫ ਪਰਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਹੀ ਅਰਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ. ਰਿਵਕਰੀ ਦੀ ਰਿਮਤੀ 'ਤੇ

ਖਾਲੀ, ਪਰ ਉ� ਨੂੰ  ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮ ਦੀ ਰਿਮਤੀ ਤੱਕ ਆਪਣੀ ਯਗੋਤਾ ਨੂੰ  ਵੀ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।

�ਾ/ੀ  ਖੋਜ ਦੇ  ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਰਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ  ਇਨ੍ਹਾਂ  ਰਿਤੰਨਾਂ  ਮੌਰਿਕਆਂ  'ਤੇ  ਪਰਿਹਲਾਂ  ਤੋਂ  ਛੁਟਕਾਰਾ  ਪਾਉਣ ਦਾ  ਕੋਈ

ਅਰਿਧਕਾਰ ਨਹੀਂ �ੀ, ਉ� ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਫੇਲ੍ਹ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਰਿਵਦਵਾਨ ਰਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ ਇ� ਨੂੰ  ਰਿਬਲਕਲੁ �ਹੀ

ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ। 

ਇ� ਤਰ੍ਹਾਂ ਮੈਨੂੰ  ਇ� ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ ਕੋਈ ਤਾਕਤ ਨਹੀਂ ਰਿਮਲਦੀ ਅਤੇ ਮਂੈ ਇ�ਨੂੰ  ਖਾਰਜ ਕਰ ਰਿਦੰਦਾ ਹਾਂ, ਪਰ ਕੇ�

ਦੀਆਂ �ਰਿਥਤੀਆਂ ਰਿਵੱਚ ਰਿਧਰਾਂ ਨੂੰ  ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੁੱਕਣ ਲਈ ਛੱ/ ਰਿਦੰਦਾ ਹਾਂ। 

ਐ�.ਬੀ. ਕੈਪੂਰ, ਜੇ.—ਮਂੈ �ਰਿਹਮਤ ਹਾਂ। 

 , Jatinder Singh Translator

ਰਿ/�ਕਲੇਮਰ (ਬੇਦਾਅਵਾ):-�ਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਰਿਵਚ ਅਨਵੁਾਦ ਕੀਤਾ ਰਿਗਆ । ਰਿਨਆਂ ਰਿਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜਾਂ

ਲਈ ਉਹਨਾਂ  ਦੀ  ਆਪਣੀ  ਭਾਸ਼ਾ  ਰਿਵਚ �ਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ  �ੀਰਿਮਤ ਹੈ  ਅਤੇ  ਇ�ਦਾ ਰਿਕ�ੇ  ਹੋਰ  ਉਦੇਸ਼ ਲਈ

ਇ�ਤੇਮਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ �ਕਦਾ । �ਾਰੇ ਰਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਰਿਧਕਾਰਕ ਮੰਤਵਾ ਲਈ ਰਿਨਆ ਰਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ

�ੰ�ਕਰਣ ਪ!ਮਾਰਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇ�ਨੂੰ  ਤਰਜੀਹ ਰਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ।


