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  ਰਵੀ ਸ਼ੰਕਰ ਝਾਅ,       ਸੀਜੇ ਅਤੇ ਅਰਣੁ ਪੱਲੀ ਤੋਂ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਜੇ.
   ਮੈਸਰਜ਼ ਏਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ  ਕੰਪਨੀ - ਪਟੀਸ਼ਨਰ

ਬਨਾਮ
      ਫਡੂ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨਆਫ ਇੰਡੀਆ ਅਤੇ �ੋਰਸ - ਜਵਾਬਦਾਤਾ

2020  ਦਾ CWP ਨੰ. 20130

10 ਫਰਵਰੀ, 2021

  ਭਾਰਤ ਦਾ ਸੰਹਿਵਧਾਨ, 1950—Art.226—    ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕੰਪਨੀ ਨੇ ਆਪਣੇ
           ਇਕੱਲੇ ਮਾਲਕ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਹਿ(ਣਨ ਲਈ ਇੱਕ ਹਿਨਰਦੇਸ਼ ਲਈ �ਕੁਮ ਦੀ

           ਪ੍ਰਹਿਕਰਤੀ ਹਿਵੱਚ ਇੱਕ ਹਿਰੱਟ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਲਈ �ੋਰ ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ ਦੇ ਨਾਲ ਆਪਣੀਆਂ
            ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰ( ਕੀਤੀ  । ਬਾਅਦ

    ਵਾਲੀ ਕੰਪਨੀ ਹਿਵੱਚ ਆਪਣੀ 50%     ਸ਼ੇਅਰ�ੋਲਹਿਡੰ( ਦੇ ਬਲ '   ਤੇ ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ
 ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰ.  -          ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਸਵਾਲ ਇ� ਸੀ ਹਿਕ ਕੀ ਹਿਕਸੇ

ਫਰਮ/       ਕੰਪਨੀ ਹਿਜਸ ਦਾ ਉ� ਪਹਿ�ਲਾਂ ਹਿ�ੱਸਾ ਸੀ,      ਹਿਵੱਚ ਇੱਕ ਹਿ�ੱਸੇਦਾਰ ਦੇ ਅਨੁਭਵ ਨੰੂ
    ਅਨੁਭਵ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ?       ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਫਰਮ ਹਿਜਸਦਾ ਉ� �ਣੁ ਇਕੱਲਾ

 ਮਾਲਕ �ੈ-       ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਦੇ �ੋਏ,      �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਹਿਕ�ਾ ਹਿਕ
ਵੱਖ-    ਵੱਖ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਕਲੋ ਵੱਖੋ-          ਵੱਖਰੇ �ਨੁਰ ਦੇ ਸੈੱਟ �ੋ ਸਕਦੇ �ਨ ਅਤੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ

   ਸ਼ੇਅਰ�ੋਲਹਿਡੰ( ਦੇ ਆਧਾਰ '       ਤੇ ਦਰ ਨਾਲ ਵੰਹਿਡਆ ਨ�ੀ ਂਜਾ ਸਕਦਾ-   ਕੋਰਟ ਨੇ ਅੱ(ੇ
           ਹਿਕ�ਾ ਹਿਕ ਇਸ ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਟੈਂਡਰ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਦਆੁਰਾ

          ਲਏ (ਏ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਹਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਹਿਖਆ ਕੁਝ �ੱਦ ਤੱਕ ਸੀਮਤ �ੈ,  ਹਿਕਉਹਂਿਕ
ਅਥਾਰਟੀ,        ਜੋ ਹਿਕ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵਜੇ਼ ਦਾ ਲੇਖਕ �ੈ,     ਹਿਕਸੇ ਬਲੋੀਕਾਰ ਦੀ ਤਕਨੀਕੀ

        ਸਮਰੱਥਾ ਦਾ ਹਿਨਰਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸਭ ਤੋਂ ਅਨੁਕੂਲ �ੈ-    ਅਦਾਲਤਾਂ ਕੇਵਲ ਉਦੋਂ �ੀ
       ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਕਰਨ(ੀਆਂ ਹਿਜੱਥੇ ਉਸ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਅਥਾਰਟੀ ਆਪ�ਦੁਰੀ,

            ਹਿਵ(ੜਦੀ �ੈ ਜਾਂ ਜਨਤਕ ਹਿ�ੱਤਾਂ ਨੰੂ ਓਵਰਰਾਈਡ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਇੱਕ ਹਿਧਰ ਦੇ ਪੱਖ
     ਹਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਹਿਲਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ -      ਹਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ।

  ਮਨੰਿਨਆ ਨਿਕ ,   ਇਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ,     ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਨਿਵੱਚ ਵੀ,    ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੇ ਟੈਂਡਰ
   ਲਈ ਸੁਤੰਤਰ ਤੌਰ '    ਤੇ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਕੇ,     ਨਿਕਸੇ ਤੀਜੀ ਨਿ"ਰ (ਨਿਜਵੇਂ,   ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ

 ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ)      ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਅਨੁਭਵ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ (ਪੀ-13) '   ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕਰਨ
  ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ  । ).    ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,     ਅਨਿਜਹੀ ਤੀਜੀ ਨਿ"ਰ (  ਪਨਿਹਲਾਂ ਫਰਮ)   ਨਾਲ ਅਜੇ

  ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ (     ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਦਾ ਮਾਲਕ)   ਦਾ ਸਬ"ੰ/   ਨਿਲੰਕੇਜ ਨਿਪਛਲੇ ਪੈਨਿਰਆਂ
             ਨਿਵੱਚ ਪਨਿਹਲਾਂ ਹੀ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਨੰੂ ਕੋਈ ਲਾਭ
  ਨਹੀ ਂ ਪਹੁੰਚਾਉਦਂਾ ਹੈ   । ਇਸ ਲਈ,       ਇੱਥੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੇ ਨਿਬਨਾਂ ਨਿਕਸੇ ਭਾਈਵਾਲ,

       ਕੰਸੋਰਟੀਅਮ ਜਾਂ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦੇ ਸੁਤੰਤਰ ਤੌਰ '    ਤੇ ਅਰਜ਼ੀ ਨਿਦੱਤੀ ਹੈ,   ਯੋਗਤਾ ਦਾ ਦਾਅਵਾ
     ਕਰਨ ਲਈ ਨਿਕਸੇ ਤੀਜੀ ਨਿ"ਰ (  ਪਨਿਹਲਾਂ ਫਰਮ)     ਦੀਆਂ ਤਕਨੀਕੀ ਯੋਗਤਾਵਾਂ '  ਤੇ ਭਰੋਸਾ

   ਨਹੀ ਂ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ    । ਇਸ ਸਬੰ" ਨਿਵੱਚ,   ਨਿਮਉਸਂਪਲ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ,   ਉਜੈਨ (ਸੁਪਰਾ)  ਤੋਂ
              ਉਭੱਰ ਰਹੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਸਨਿਥਤੀ ਇਹ ਹੈ ਨਿਕ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਕੋਈ ਨਿਵਅਕਤੀ ਜਾਂ ਸੰਸਥਾ ਕਾਨੰੂਨ

ਨਿਵੱਚ,   ਨਿਕਸੇ ਤੀਜੀ-    ਨਿ"ਰ ਦੇ ਨਾਮ '       ਤੇ ਮੌਜੂਦ ਅਨੁਭਵ ਨੰੂ ਪ੍ਰਮਾਨਿ3ਤ ਤੌਰ '   ਤੇ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀ ਂ
 ਕਰ ਸਕਦੀ,      ਉਹ ਤੀਜੀ ਨਿ"ਰ ਬ3ੀ ਰਨਿਹੰਦੀ ਹੈ     । ਨਿਵਸ਼ੇ ਟੈਂਡਰ ਲਈ ਅਜਨਬੀ. (  ਪਰਾ 34)

     ਅੱਗੇ ਇਹ ਵੀ ਨਿਕਹਾ ਨਿਗਆ ਨਿਕ,       ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਤਜਵੀਜ਼ ਨਾਲ ਕੋਈ ਝਗੜਾ ਨਹੀ ਂ
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        ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਨਿਕਸੇ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੀ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ,      ਉਸਾਰੀ ਅਤੇ ਇਸ ਬਾਰੇ ਨਿਕ
   ਨਿਕਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਿਕਸੇ ਉਪਬੰ",         "ਾਰਾ ਜਾਂ ਨਿਕਸੇ ਸ਼ਰਤ ਨੰੂ ਸਮਨਿਝਆ ਜਾ3ਾ ਹੈ,    ਮੁ5ੱ ਤੌਰ 'ਤੇ

       ਅਨਿਜਹੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ ਲੇ5ਕ ਦਾ ਡੋਮੇਨ ਹੈ (    ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ, NIT   ਨਿਤਆਰ ਕਰਨ
 ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ)        । ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-   ਨਾਲ ਇਸ ਦੇ

            ਨਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਇਰਾਦੇ ਨੰੂ ਸਮਝ3 ਲਈ ਅਨਿਜਹੇ ਅਥਾਰਟੀ ਨਾਲੋਂ
        ਹੋਰ ਕੋਈ ਵੀ ਨਿਬਹਤਰ ਸਨਿਥਤੀ ਅਤੇ ਲੈਸ ਨਹੀ ਂ ਹੈ   । ਇਸ ਲਈ,    ਇਸ ਸਬੰ" ਨਿਵਚ,

        ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਕੁਝ ਫੈਸਨਿਲਆਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੋਵੇਗਾ।
(  ਪਰਾ 35)

     ਅੱਗੇ ਇਹ ਵੀ ਨਿਕਹਾ ਨਿਗਆ ਨਿਕ,   ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,      ਉਪੱਰ ਦੱਸੇ ਗਏ ਪੋਜੀਸ਼ਨ ਦੇ
ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ,       ਅਤੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ (  ibid  )   ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ,    ਟੈਂਡਰ ਸੱਦਾ ਦੇ3

         ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਨਿਵਆਨਿ5ਆਤਮਕ ਨਿਵਥਕਾਰ ਅਤੇ ਨਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦੇ ਦਾਇਰੇ
'ਤੇ,           ਅਸੀ ਂ ਨਹੀ ਂ ਕਰਦੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਅਥਾਰਟੀ ਦਆੁਰਾ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੀ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ

 ਕਰਨ '  ਤੇ M/s BG Constructions  Co.    ਦੇ ਨਾਮ '     ਤੇ ਤਜਰਬੇ ਦੇ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਨੰੂ
  ਅਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਨਿਵੱਚ,            ਜਾਂ ਇਸ ਤੋਂ ਪਨਿਹਲਾਂ ਦੀ ਫੈਸਲਾ ਲੈ3 ਦੀ ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆ ਨਿਵੱਚ ,

ਬੇਇਨਸਾਫ਼ੀ,  ਮਨਮਾਨੀ,    ਤਰਕਹੀ3ਤਾ ਜਾਂ  ਬਦਨਾਮੀ    ਦਾ ਕੋਈ ਦਾਗ਼ ਲੱਭੋ  । ਜਵਾਬਦੇਹ
       ਅਥਾਰਟੀ ਦਆੁਰਾ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਗੈਰ-   ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੋ3 ਕਰਕੇ

 ਅਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨਾ।
(ਪੰ: ੪੪)

 ਪੁਨੀਤ ਗੁਪਤਾ,    ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ਸਨ।
  ਕੇ ਕੇ ਗੁਪਤਾ,  ਐਡਵੋਕੇਟ ਸ
ਜਵਾਬਦੇਹ-FCI ਲਈ।

 ਅਰਣੁ ਪਲੱੀ, ਜ.ੇ

(1) ਪਟੀਸ਼ਨਰ-    ਮੈਸਰਜ਼ ਏਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰ.,     ਇੱਕ ਮਲਕੀਅਤ ਨਿਚੰਤਾ ਹੈ।
   ਅਤੇ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਰਾਹੀ,ਂ   ਨਿਮਤੀ 02.11.2020 (ਪੀ-6)      ਦੇ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ

       ਸਰਟੀਓਰੀ ਦੀ ਇੱਕ ਨਿਰੱਟ ਲਈ ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ ਕਰਦਾ ਹੈ,    ਨਿਜਸ ਨਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ
   ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਬਲੋੀ,       ਨਿਵ"ੀਵਤ ਗਨਿ;ਤ ਕਮੇਟੀ ਦਆੁਰਾ ਤਕਨੀਕੀ ਮੁਲਾਂਕ3 'ਤੇ, ਗੈਰ-

       ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੋ3 ਕਾਰਨ ਰੱਦ ਕਰ ਨਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,   ਅਤੇ ਨਿਮਤੀ 20.11.2020 (ਪੀ-12) ਨੰੂ
    ਵੀ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ,           ਨਿਜਸ ਦੇ ਤਨਿਹਤ ਇਸਦੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਨਿਵਰੁੱ" ਪੇਸ਼ਕਾਰੀ
      ਨੰੂ ਵੀ ਰੱਦ ਕਰ ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ      । ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ ਬਨਿ;ੰਡਾ

(  ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਫਰਮ)      ਨਿਵੱਚ ਇੱਕ ਭਾਈਵਾਲ ਹੋ3 ਦੇ ਦੌਰਾਨ,    ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਦੇ
  ਇਕੱਲੇ ਮਾਲਕ (   ਅਜੈ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ)        ਦਆੁਰਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਨਿਗ3ਨ ਲਈ

ਉਤੱਰਦਾਤਾ-     ਅਨਿ"ਕਾਰੀਆਂ ਨੰੂ ਹਕੁਮ ਨਿਦੰਦੇ ਹੋਏ,      ਇੱਕ ਮੰਦਾਮਸ ਲਈ ਵੀ ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ ਕੀਤੀ
 ਜਾਂਦੀ ਹੈ  । ,     ਉਸ ਨੰੂ ਤਕਨੀਕੀ ਤੌਰ '    ਤੇ ਅਨੁਕੂਲ ਮੰਨਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ,    ਅਤੇ ਉਸ ਪੜਾਅ ਤੋਂ
        ਬੋਲੀ ਦੀ ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆ ਨਵੇਂ ਨਿਸਰੇ ਤੋਂ ਸੁ਼ਰੂ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।

(2)  ਸ5ੰੇਪ ਨਿਵੱਚ,          ਪਟੀਸ਼ਨ ਨਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੇਸ ਇਹ ਹੈ ਨਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਪੰਜਾਬ ਮੰਡੀ
             ਬੋਰਡ ਅਤੇ ਪੰਜਾਬ ਰੋਡਜ਼ ਐਡਂ ਨਿਬ੍ਰਜਜ਼ ਨਿਡਵੈਲਪਮੈਂਟ ਬੋਰਡ ਦੇ ਇਮਾਰਤੀ ਕੰਮਾਂ ਦੀ ਸ਼੍ਰੇ3ੀ 1

   ਨਿਵੱਚ ਸੂਚੀਬ"ੱ ;ੇਕੇਦਾਰ ਹੈ       । ਅਤੇ ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਦੱਸ3ਾ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹੋਵੇਗਾ,   ਪਨਿਹਲਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਰ
        ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕਪੰਨੀ ਹਿਵੱਚ ਇੱਕ ਹਿ�ੱਸੇਦਾਰ ਸੀ  । (  ਪਨਿਹਲਾਂ ਭਾਈਵਾਲੀ

ਫਰਮ),  ਅਤੇ 50%   ਸ਼ੇਅਰ ਰੱ5ਦਾ ਸੀ,         ਜਦੋਂ ਨਿਕ ਤਰ3ੁ ਬਾਂਸਲ ਅਤੇ ਵਰ3ੁ ਬਾਂਸਲ ਹੋਰ ਦੋ
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      ਭਾਗੀਦਾਰ ਸਨ ਨਿਜਨ੍ਹਾਂ ਕੋਲ ਫਰਮ ਨਿਵੱਚ 25%  ਸ਼ੇਅਰ ਸਨ  । ਲਈ,   ਫਰਮ ਨੰੂ 25.6.2019
     ਨੰੂ ਭੰਗ ਕਰ ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ, 25.6.2019     ਦੀ ਸਨਿਹਮਤੀ ਪੱਤਰ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਭਾਈਵਾਲਾਂ

    ਨਿਵਚਕਾਰ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,         ਇਹ ਸਨਿਹਮਤੀ ਬ3ੀ ਸੀ ਨਿਕ ਉਹ ਆਪ3ੇ ਨਵੇਂ ਉਦੱਮ
            ਸਥਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸੁਤੰਤਰ ਹਨ ਅਤੇ ਤਕਨੀਕੀ ਅਤੇ ਨਿਵੱਤੀ ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ

   ਵੀ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ          । ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਸਬ"ੰਤ ਸ਼ੇਅਰਾਂ ਨਾਲ ਸੰਬੰਨਿ"ਤ ਫਰਮ ਦਾ। ਉਤੱਰਦਾਤਾ
 ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਨੇ,  ਅਗਸਤ,  2020  ਨਿਵੱਚ,     ਟੈਂਡਰ ਨੋਨਿਟਸ ਨੰਬਰ 06/2020  ਦਆੁਰਾ,

             ਬਨਿ;ੰਡਾ ਨਿਵ5ੇ ਨਿਜ਼ਲ੍ਹ ਾ ਦਫ਼ਤਰ ਦੀ ਇਮਾਰਤ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਲਈ ਦੋ ਬਲੋੀ ਪ੍ਰ3ਾਲੀ ਦੇ ਤਨਿਹਤ,
ਸੀਪੀਡਬਲਯੂਡੀ,   ਰਾਜ ਪੀਡਬਲਯੂਡੀ,  ਐਮਈਐਸ,      ਰੇਲਵੇ ਦੇ ਪ੍ਰਵਾਨਿਨਤ ;ੇਕੇਦਾਰਾਂ ਦੀ

   ਉਨਿਚਤ ਸ਼੍ਰੇ3ੀ ਤੋਂ ਈ-  ਟੈਂਡਰ ਮੰਗੇ         । ਅਤੇ ਕੇਂਦਰ ਸਰਕਾਰ ਅਤੇ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਜਨਤਕ
  5ੇਤਰ ਦੇ ਅਦਾਰੇ/ਉਦਮ      । ਬੋਲੀ ਦੇ ਯੋਗ ਹੋ3 ਲਈ,    ਨਿਪਛਲੇ ਪੰਜ ਸਾਲਾਂ ਦੌਰਾਨ, ਘੱਟੋ-ਘੱਟ
   ਨਿਤੰਨ ਮਲਟੀ ਸਟੋਰੀ ਆਰ.ਸੀ.ਸੀ.      ਫਰੇਮਡ ਸਟ੍ਰਕਚਰ ਸਰਕਾਰੀ ਦਫਤਰ ਦੀ

ਇਮਾਰਤ/           ਇੰਸਟੀਨਿਚਊਟ ਨਿਬਲਨਿਡੰਗ ਦੇ ਕੰਮਾਂ ਨੰੂ ਤਸੱਲੀਬ5ਸ਼ ਢੰਗ ਨਾਲ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਦੀ
 ਲੋੜ ਹੈ,      ਨਿਜਸਦੀ ਲਾਗਤ ਅਨੁਮਾਨਿਨਤ ਲਾਗਤ ਦੇ 40%      ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਰਕਮ ਤੋਂ ਘੱਟ ਨਹੀ ਂ

ਹੈ  । (ਰ.ੁ 3,95,47,577/-) ਟੈਂਡਰ;     ਜਾਂ ਦੋ ਮਲਟੀ ਸਟੋਰੀ ਆਰ.ਸੀ.ਸੀ.  ਫਰੇਮਡ ਸਟ੍ਰਕਚਰ
   ਸਰਕਾਰੀ ਦਫਤਰ ਦੀ ਇਮਾਰਤ/        ਇੰਸਟੀਨਿਚਊਟ ਨਿਬਲਨਿਡੰਗ ਦੇ ਕੰਮਾਂ ਦੀ ਲਾਗਤ ਟੈਂਡਰ ਦੀ

   ਅਨੁਮਾਨਿਨਤ ਲਾਗਤ ਦੇ 60%       ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਰਕਮ ਤੋਂ ਘੱਟ ਨਾ ਹਵੋੇ;   ਜਾਂ ਇੱਕ ਬਹ-ੁਮੰਜ਼ਲਾ
      ਆਰਸੀਸੀ ਫਰੇਮਡ ਸਟ੍ਰਕਚਰ ਸਰਕਾਰੀ ਦਫਤਰ ਦੀ ਇਮਾਰਤ/  ਇੰਸਟੀਨਿਚਊਟ ਨਿਬਲਨਿਡੰਗ

            ਦਾ ਕੰਮ ਕੱੁਲ ਲਾਗਤ ਦਾ ਟੈਂਡਰ ਨਿਵੱਚ ਰੱ5ੀ ਗਈ ਅਨੁਮਾਨਿਨਤ ਲਾਗਤ ਦੇ 80%  ਦੇ
     ਬਰਾਬਰ ਰਕਮ ਤੋਂ ਘਟੱ ਨਹੀ ਂ ਹੈ         । ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਟੈਂਡਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨਿਵੱਚ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਕੀਤਾ

 ਨਿਗਆ ਹੈ,         ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ ਦੇ ਨਾਲ ਲੋੜੀਦਂੀ ਰਕਮ ਦੇ ਤਜਰਬੇ/    ਕੰਮ ਪੂਰਾ ਹੋ3 ਦੇ
       ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਦੀਆਂ ਕਾਪੀਆਂ ਅਪਲੋਡ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਸੀ     । ਤਕਨੀਕੀ ਅਤੇ ਕੀਮਤ ਬੋਲੀ

     ਜਮ੍ਹਾ ਕਰਨ ਦੀ ਆ5ਰੀ ਨਿਮਤੀ 14.9.2020 ਸੀ      । ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੇ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ
      ਸੰਦਰਭ ਨਿਵੱਚ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਪਾਲ3ਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ,       ਲੋੜੀਦਂੀ ਫੀਸ ਦੇ ਨਾਲ ਸਮੇਂ ਨਿਸਰ ਆਪ3ੀ

      ਤਕਨੀਕੀ ਅਤੇ ਕੀਮਤ ਦੀ ਬੋਲੀ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਾਈ  । ਹਾਲਾਂਨਿਕ,    ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਸਰਕਾਰੀ
   ਈਪ੍ਰੋਨਿਕਊਰਮੈਂਟ ਨਿਸਸਟਮ ਪੋਰਟਲ '     ਤੇ ਪੋਸਟ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,  02.11.2020  ਨੰੂ,
           ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਗਏ ਟੈਂਡਰ ਨੰੂ ਤਕਨੀਕੀ ਮੁਲਾਂਕ3 ਦੌਰਾਨ ਰੱਦ ਕਰ

  ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,       ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਬਲੋੀ ਦੇ ਨਾਲ ਜੁੜੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ MTF    ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਨਹੀ ਂ ਸਨ।
            ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਉਸ ਦੀ ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਅਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਨਿਹਲਾਂ ਨਾ ਤਾਂ

    ਕੋਈ ਮੌਕਾ ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,          ਨਾ ਹੀ ਕੋਈ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕਾਰਨ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ,
    ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਨਿਵੱਚ,    ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ 5.11.2020   ਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਅਨਿ"ਕਾਰੀਆਂ
   ਤੱਕ ਪਹੁੰਚ ਕੀਤੀ ਸੀ  । ਪਰ,    ਮਨੌਿ5ਕ ਤੌਰ '     ਤੇ ਸੂਨਿਚਤ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,   ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ

 ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰ.,  ਬਨਿ;ੰਡਾ (   ਪੂਰਵ ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਫਰਮ)     ਦੇ ਕੰਮ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਲਈ,  ਉਸ ਦੇ
       ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਨਿਗਨਿ3ਆ ਜਾਂ ਨਿਗਨਿ3ਆ ਨਹੀ ਂਜਾ ਸਕਦਾ,
  ਉਸਦੀ ਬਲੋੀ ਗੈਰ-   ਜਵਾਬਦੇਹ ਪਾਈ ਗਈ  । ਅਤੇ,        ਇਹ ਇਸ ਤੱਥ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਸੀ ਨਿਕ

      ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਆਪ3ੇ ਬੋਲੀ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ ਨਾਲ,  ਨਿਮਤੀ 14.9.2020   ਨੰੂ ਇੱਕ ਪ੍ਰਤੀਨਿਨ"ਤਾ
  ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ,             ਨਿਜਸ ਨਿਵੱਚ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ ਨਿਕ ਨਿਨਪਟਾਏ ਗਏ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ
 ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ,    ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ        ਨਿਚੰਤਾ ਦੇ ਮਾਲਕ ਦਆੁਰਾ ਭਾਈਵਾਲ ਵਜੋਂ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ

ਤਜਰਬਾ  । M/s BG Constructions Co. ਨਿਵੱਚ,   ਉਸਦੇ 50%    ਨਿਹੱਸੇ ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ ਨਿਵੱਚ
    ਗ3ਨਾ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਸੀ,           ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਨਿਦੱਲੀ ਅਤੇ ਮੱ" ਪ੍ਰਦੇਸ਼ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ

     ਫੈਸਲੇ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ   । ਇਸ ਲਈ,     ਭਾਵੇਂ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਜਵਾਬਦੇਹ
              ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਕਾਰਨ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਅਤੇ ਉਸ ਦੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦਾ ਤਕਨੀਕੀ ਸਾਰ

    ਦ3ੇ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਸੀ,      ਪਰ ਕੋਈ ਜਵਾਬ ਨਹੀ ਂ ਨਿਮਨਿਲਆ,    ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੇ 2020 ਦੇ
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CWP  ਨੰਬਰ 18987      ਦਆੁਰਾ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਤੱਕ ਪਹੁੰਚ ਕੀਤੀ  । ਹਾਲਾਂਨਿਕ, ਜਵਾਬਦੇਹ
    ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਵਕੀਲ ਵਜੋਂ ,    ਜੋ ਪੇਸ਼ਗੀ ਨੋਨਿਟਸ '   ਤੇ ਪੇਸ਼ ਹੋਏ,  ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ

           ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਪ੍ਰਤੀਨਿਨ"ਤਾ ਨਿਵਚਾਰ ਅ"ੀਨ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਨਿਨਪਟਾਰਾ ਕੀਤਾ
ਜਾਵੇਗਾ,      ਇੱਕ ਨਿਵਸਨਿਤ੍ਰਤ ਆਦੇਸ਼ ਪਾਸ ਕਰਕੇ,      ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਨਿਨਪਟਾਰਾ ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ

 ਦਆੁਰਾ 10.11.2020    ਨੰੂ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ  । ਪਰ,  ਆ5ਰਕਾਰ,   ਉਪਰੋਕਤ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ
   ਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਅਨਿ"ਕਾਰੀਆਂ ਦਆੁਰਾ,   ਨਿਮਤੀ 20.11.2020    ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਦਆੁਰਾ,  ਇਸ

 ਅ"ਾਰ '      ਤੇ ਰੱਦ ਕਰ ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ: -
“           ਹ3ੁ ਟੈਂਡਰ ਦੇ ਮਾਪਦੰਡਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਬਲੋੀਕਾਰ ਦਆੁਰਾ ਜਮ੍ਹਾ ਕੀਤੇ ਗਏ

     ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਵੱਲ ਆਉਦਂੇ ਹਾਂ,      ਇਹ ਨਿਸੱਟਾ ਕੱਨਿਢਆ ਨਿਗਆ ਹੈ ਨਿਕ
     ਮੈਸਰਜ਼ ਏਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ ਨੇ 60%     ਕੰਮ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੇ ਨਿਸਰਲੇ5
          ਅ"ੀਨ ਨਿਸਰਫ ਇੱਕ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਜਮ੍ਹਾ ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਬਾਕੀ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੇ

    ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਅਪਲੋਡ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ     । ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰ., ਨਿਜਸ
         ਨੰੂ ਤਜਰਬੇ ਦੇ ਮਾਪਦੰਡ ਅਨੁਸਾਰ ਨਹੀ ਂ ਮਨੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ  । ਇਹ

         ਕਨਿਹ3 ਦੀ ਜ਼ਰਰੂਤ ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਨਿਕ ਮੈਸਰਜ਼ ਏਜੀ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ
        ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ ਨਿਵੱਚ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰੀ ਨਿਵੱਚ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰੀ ਨਿਵੱਚ

           ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ ਨਿਸਰਫ ਅਜੈ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ
 ਦਆੁਰਾ 50%   ਦੇ ਤੌਰ '       ਤੇ ਸ਼ੇਅਰ ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ ਦੀ ਹੱਦ ਤੱਕ,    ਜੋ ਨਿਕ ਨਹੀ ਂ ਹੈ।

          ਉਪੱਰ ਦੱਸੇ ਨਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਅਨੁਭਵ ਦੇ ਮਾਪਦੰਡ ਨੰੂ
 ਪੂਰਾ ਕਰੋ।
  ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,       ਮੈਸਰਜ਼ ਏਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ ਦਆੁਰਾ ਆਪ3ੀ

        ਪ੍ਰਤੀਨਿਨ"ਤਾ ਨਿਵੱਚ ਨਿਨਰਭਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਫੈਸਨਿਲਆਂ ਦੀ ਤਕਨੀਕੀ ਮੁਲਾਂਕ3
       ਕਮੇਟੀ ਅਤੇ ਓਪਰੇਨਿਟੰਗ ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਦਆੁਰਾ ਐਫਸੀਆਈ ਦੇ ਸੂਚੀਬੱ"
  ਵਕੀਲ ਨਾਲ ਸਲਾਹ-        ਮਸ਼ਵਰਾ ਕਰਕੇ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਇਹ ਪਾਇਆ
          ਨਿਗਆ ਨਿਕ ਨਿਦੱਲੀ ਦੀ ਮਾਨਯੋਗ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁ3ਾਇਆ ਨਿਗਆ।

PK Delicacies Pvt     ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਬਨਾਮ. UOI  ਅਤੇ ਮੱ"
        ਪ੍ਰਦੇਸ਼ ਦੇ ਇੰਦੌਰ ਦੀ ਮਾਨਯੋਗ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫੈਸਲਾ,  ਸਮਰੁੱ"ਾ

         ਨਿਬਲਡਕਾਨ ਪ੍ਰਾਈਵੇਟ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ।
 ਲੈਫਟੀਨੈਂਟ ਬਨਾਮ.      ਇੰਦੌਰ ਨਿਡਵਲੈਪਮੈਂਟ ਅਥਾਰਟੀ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਤੌਰ 'ਤੇ

      ਨਿਨਰ3ੇ ਹਨ ਨਾ ਨਿਕ ਰੈਮ ਨਿਵੱਚ ਨਿਨਰ3ੇ।
         ਇੱਥੇ ਦੱਸ3ਾ ਵੀ ਮੁਨਾਨਿਸਬ ਨਹੀ ਂਹੈ ਨਿਕ ਮਾਨਯੋਗ ਹਾਈਕੋਰਟ ਸ

2017  ਦੇ CA-CWP-5     ਨਿਵੱਚ ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਨਿਰਆ3ਾ (O&M) ਨਿਸਰਲੇ5
 ਵਾਲੇ FCI ਬਨਾਮ.       ਮੈਸਰਜ਼ ਡੈਨੀਅਲ ਮਸੀਹ ਸਤਪ੍ਰੀਤ ਨਿਸਘੰ ਬੇਦੀ,  ਨਿਜਸ
       ਨਿਵੱਚ ਐਫਸੀਆਈ ਦਆੁਰਾ ਕੰਟਰੈਕਟ ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਦੇ ਐਮਟੀਐਫ ਨਿਵੱਚ

           ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸੰਸ਼ੋ"ਨ ਦੀ ਵੈ"ਤਾ ਨੰੂ ਚ3ੌੁਤੀ ਨਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਨਿਕ
          ਸਾਂਝੇਦਾਰੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ ਨਿਸਰਫ ਫਰਮ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਨਿਗਨਿ3ਆ ਜਾਵੇਗਾ

        ਅਤੇ ਇਸ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਅਨੁਭਵ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਦੀ ਨਿਗ3ਤੀ
  ਨਹੀ ਂ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ,       ਨੇ ਐਫਸੀਆਈ ਦੇ ਉਕਤ ਨਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋ3 ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ

           ਰੱਨਿ5ਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਭਾਰਤ ਦੀ ਮਾਨਯੋਗ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਵੀ
  ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਨਿ5ਆ ਹੈ        । ਇਹ ਦੱਸ3 ਦੀ ਲੋੜ ਨਹੀ ਂ ਨਿਕ ਮਾਨਯੋਗ
        ਹਾਈਕੋਰਟ ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਨਿਰਆ3ਾ ਅਤੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਇਨਿਬਡ

         ਫੈਸਲੇ ਨਿਵੱਚ ਸਥਾਨਿਪਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਨਿਥਤੀ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ '  ਤੇ ਵੀ
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  ਲਾਗੂ ਹੁੰਦੀ ਹੈ।
(3)  ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,  ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨ.

(4)         ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ ਨਿਸੱਨਿ5ਅਤ ਵਕੀਲ ਨੇ ਨਿਕਹਾ ਨਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ ਅਨਿ"ਕਾਰੀਆਂ
     ਨੇ ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ (   ਪਨਿਹਲਾਂ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ)   ਦਆੁਰਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੇ

    ਅਤੇ ਹਾਸਲ ਕੀਤੇ ਤਜ਼ਰਬੇ '         ਤੇ ਨਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਨਿਵੱਚ ਗੰਭੀਰਤਾ ਨਾਲ
 ਗਲਤੀ ਕੀਤੀ,       ਨਿਜਸ ਨਿਵੱਚ ਅਜੇ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ (     ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਦਾ ਇਕਲੌਤਾ

ਮਾਲਕ)   ਹੋਇਆ ਸੀ    । ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਨਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ,      ਉਸਦੇ ਅਨੁਭਵ ਜਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ
   ਤਜਰਬੇ ਦੇ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ    । ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,      ਟੈਂਡਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,  ਲੋੜੀਦਂਾ

ਤਜ਼ਰਬਾ,     ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਮਾਪਦੰਡਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,  ਪ੍ਰਵਾਨਿਨਤ     ਠੇਕੇਦਾਰਾਂ ਦੀ ਢਕੁਵੀ ਂ ਸ਼੍ਰੇਣੀ ਦੇ
    ਕੋਲ �ਣੋਾ ਜ਼ਰਰੂੀ ਸੀ    ਨਾ ਨਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ (M/s AG Construction Co.)  ਦਆੁਰਾ ਜਾਂ
   ਉਸ ਦੇ ਨਾਂ 'ਤੇ  । ,           ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਦੇ ਮਾਲਕ ਕੋਲ ਲੋੜੀਦਂਾ ਤਜਰਬਾ ਹੋ3 ਲਈ,
        ਉਹ ਟੈਂਡਰ ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆ ਨਿਵੱਚ ਮੁਕਾਬਲਾ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਸੀ     । ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਹਾਲਤ ਨਿਵੱਚ, ਉਹ

   ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ ਨਿਕ,     ਅਜੇ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ ਨੇ M/s BG   ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ (ਪੂਰਵ
 ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਫਰਮ)   ਨਿਵੱਚ 50%    ਨਿਹੱਸੇਦਾਰੀ ਰੱ5ੀ ਸੀ,       ਉਹ ਆਪ3ੇ ਨਿਹੱਸੇ ਦੇ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ,

   ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨਿਵੱਚੋਂ,         ਅਨੁਪਾਤਕ ਤਜਰਬੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ।
 ਫਰਮ ਦਆੁਰਾ.  ਇਸਲਈ,   ਉਹ ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨ/   ਅਨੁਭਵ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ (ਪੀ-13)   ਦੇ ਸੰਦਰਭ

ਨਿਵੱਚ,       ਜੋ ਨਿਕ ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ (   ਪੂਰਵ ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਫਰਮ)  ਨੰੂ BISA
ਹੈੱਡਕੁਆਰਟਰ,           ਲਾਡੋਵਾਲ ਨਿਵ5ੇ ਪ੍ਰਬੰ"ਕੀ ਬਲਾਕ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਦੇ ਸਮੇਂ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ
ਸੀ,    ਲਈ ਪੇਸ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ      । ਫਰਮ ਦਆੁਰਾ ਚਲਾਏ ਗਏ ਕੰਮ/    ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦੀ ਕੀਮਤ 852 ਲੱ5

 ਰਪੁਏ ਸੀ, ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ,     ਉਸਦੇ ਨਿਹੱਸੇ ਦੇ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ,      ਰਪੁਏ ਦੀ ਕੀਮਤ ਵਾਲਾ ਇੱਕ ਕੰਮ
   ਪੂਰਾ ਕੀਤਾ ਮੰਨਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ  । 426   ਲੱ5 (852/2),       ਅਤੇ ਇਹ ਨਿਕ ਨਿਵਸ਼ਾ ਟੈਂਡਰ (3.95
 ਕਰੋੜ ਰਪੁਏ)       ਦੀ ਲਾਗਤ ਤੋਂ ਵੱ" ਹੋ3 ਕਾਰਨ,       ਉਹ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਮਾਪਦੰਡਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ

    ਬੋਲੀ ਦੇ3 ਦੇ ਯੋਗ ਸੀ    । ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,         ਇਹ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਨਿਕ ਮ"ੱ ਪ੍ਰਦੇਸ਼
          ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦਆੁਰਾ ਸਮਰੁੱ"ਾ ਨਿਬਲਡਕਾਨ ਪ੍ਰਾਈਵੇਟ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਨਿਵੱਚ
           ਨਿਦੱਤੇ ਗਏ ਫੈਸਨਿਲਆਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਅਨਿ"ਕਾਰੀਆਂ ਦੀ ਪਹੁੰਚ ਅਤੇ

 ਸਮਝ .   ਹਿਲਹਿਮਟੇਡ  ਬਨਾਮ     ਇੰਦੌਰ ਹਿਵਕਾਸ ਅਥਾਰਟੀ ਅਤੇ �ੋਰ,  (2015  ਦਾ
  ਸੀਡਬਲਯੂਪੀ ਨੰਬਰ 4448) ਅਤੇ

   ਨਿਦੱਲੀ ਹਾਈਕੋਰਟ ਨੇ   ਪੀਕੇ ਡੇਲੀਕੇਹਿਸਜ਼ ਪ੍ਰਾ.   ਹਿਲਮਹਿਟਡ  ਬਨਾਮ  ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ
   ਇੰਡੀਆ ਅਤੇ �ੋਰ 4,   ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ        ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ ਨਿਨਰ3ੇ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ  ਨਾ ਨਿਕ

 ਰੀਮ ਨਿਵੱਚ,   ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ '   ਤੇ ਉਲਟ ਹਨ  । ਨਿਕਉਨਂਿਕ,   ਦੋਵਾਂ ਮਾਮਨਿਲਆਂ ਨਿਵੱਚ,  ਅਦਾਲਤ ਨੇ
  ਅਸਲ ਨਿਵੱਚ        ਮੈਸਰਜ਼ ਹਿਨਊ �ੋਰਾਈਜ਼ਨਜ਼ ਹਿਲਮਹਿਟਡ ਅਤੇ ਇੱਕ �ੋਰ ਬਨਾਮ

          ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਅਤੇ �ੋਰਾਂ ਹਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ '  ਤੇ ਭਰੋਸਾ
  ਕੀਤਾ ਸੀ 5,             ਨਿਜਸ ਨਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਨਿਨਆ ਨਿਗਆ ਸੀ ਨਿਕ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਨਿਵੱਚ ਨਿਕਸੇ ਵੀ

      ਬੇਦ5ਲੀ ਵਾਲੀ "ਾਰਾ ਦੀ ਅ3ਹੋਂਦ ਨਿਵੱਚ ,         ਇਹ ਨਹੀ ਂ ਨਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਫਰਮ ਦੇ
    ਨਿਹੱਸੇਦਾਰ ਦੇ ਨਿਪਛਲੇ ਤਜ਼ਰਬੇ '       ਤੇ ਨਿਵਚਾਰ ਨਹੀ ਂਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ    । ਇਸ ਦੀ ਬਜਾਏ, ਉਹ

          ਪੇਸ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਉਹਨਾਂ ਫੈਸਨਿਲਆਂ ਨਿਵੱਚ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,   ਫਰਮ ਦੇ
     ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਨਿਵਚਾਨਿਰਆ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ  । ਅਤੇ,     ਅਪ੍ਰਤੱ5 ਹਕੁਮਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਨਿਵੱਚ, ਉਹ
            ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਉਤੱੇ ਅਨਿ"ਕਾਰੀਆਂ

4 2005 (13)  ਆਰਸੀਆਰ (ਨਿਸਵਲ) 491
51995 (1) SCC 478
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 ਦਆੁਰਾ  ਐਫਸੀਆਈ  ਬਨਾਮ       ਡੈਨੀਅਲ ਮਸੀ� ਸਤਪ੍ਰੀਤ ਹਿਸੰਘ ਬੇਦੀ ਹਿਵੱਚ 6,
          ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੀ ਪ੍ਰਤੀਨਿਨ"ਤਾ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦਾ ਭਰੋਸਾ ਜ਼ਾਹਰ ਤੌਰ '   ਤੇ ਗਲਤ ਹੈ,

     ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਉਕਤ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਮੁੱਦੇ '     ਤੇ ਕੋਈ ਪ੍ਰਭਾਵ ਨਹੀ ਂ ਹੈ  । ਨਿਕਉਨਂਿਕ,   ਡੈਨੀਅਲ ਮਸੀ�
(ਸੁਪਰਾ)   ਦੇ ਉਲਟ,     ਹੱਥ ਨਿਵਚਲੇ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵਚ,        ਕੋਈ ਬੇਦ5ਲੀ "ਾਰਾ ਨਹੀ ਂ ਸੀ ਜੋ ਇਹ

            ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਕਰਦੀ ਹੈ ਨਿਕ ਪਾਰਟਨਰ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਨਿਗਨਿ3ਆ ਨਹੀ ਂ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ ਇਕੱਲੇ
   ਫਰਮ ਦੇ ਨਾਮ '     ਤੇ ਤਜਰਬੇ ਨੰੂ ਨਿਗਨਿ3ਆ ਜਾਵੇਗਾ        । ਉਸ ਨੇ ਨਿਕਹਾ ਨਿਕ ਉਕਤ ਫੈਸਲੇ ਨਿਵੱਚ

          ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਨੇ ਇਸ ਦੀ ਬਜਾਏ ਇਹ ਦੇਨਿ5ਆ ਸੀ ਨਿਕ   ਮੈਸਰਜ਼ ਹਿਨਊ �ੋਰਾਈਜ਼ਨਜ਼
 ਹਿਲਮਹਿਟਡ (ਸੁਪਰਾ)          ਨਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਉਨ੍ਹਾਂ ਮਾਮਨਿਲਆਂ ਤੱਕ ਸੀਮਤ ਸੀ,

             ਨਿਜੱਥੇ ਯੋਗਤਾ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ ਫਰਮ ਦੇ ਸਬੰ" ਨਿਵੱਚ ਯੋਗਤਾ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ  । ਇਸ
   ਦਾ ਸਾਥੀ। ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,     ਜਵਾਬਦੇਹ ਅਨਿ"ਕਾਰੀ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ '     ਤੇ ਆਪ3ਾ ਮਨ ਲਾਗੂ ਕਰਨ

           ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਸਹੀ ਪਨਿਰਪ5ੇ ਨਿਵੱਚ ਨਿਵਚਾਰਨ ਨਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਰਹੇ।
     ਕੋਈ ਹੋਰ ਦਲੀਲ ਅੱਗੇ ਨਹੀ ਂਸੀ।

(5)    ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ,     ਜਵਾਬਦੇਹ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਵਕੀਲ,   ਸ਼੍ਰੀ ਕੇ.ਕੇ.ਗੁਪਤਾ,
       ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ,  ਗੈਰ-   ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੋ3 ਕਰਕੇ,

ਗੈਰ-   ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੋ3 ਕਰਕੇ,        ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ
      ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰਦਾ ਹੈ,   ਅਤੇ 20.11.2020 (ਪੀ-12)   ਦੇ ਅਪ੍ਰਗਟ ਕੀਤੇ

      ਗਏ ਆਦੇਸ਼ ਦਾ ਵੀ ਸਮਰਥਨ ਕਰਦਾ ਹੈ  । ),   ਨਿਜਸਦੇ ਤਨਿਹਤ,     ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਦਾਅਵੇ 'ਤੇ
     ਉਨਿਚਤ ਅਤੇ ਨਿਵਆਪਕ ਨਿਵਚਾਰ ਕਰਨ 'ਤੇ,        ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਨਿਕ ਇਸਦੀ ਪ੍ਰਤੀਨਿਨ"ਤਾ ਨੰੂ ਵੀ ਰੱਦ

   ਕਰ ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ     । ਉਹ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ,    ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਜ਼ਾਹਰ ਤੌਰ '   ਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕੋਲ
   ਲੋੜੀਦਂਾ ਤਜਰਬਾ ਨਹੀ ਂ ਸੀ,     ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਮਾਪਦੰਡਾਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ,   ਇਸਦੀ ਤਕਨੀਕੀ ਬਲੋੀ

    ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਸੀ   । ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,         ਉਹ ਪੇਸ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨ 5ਾਰਜ ਹੋ3 ਦੀ
 ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ।
(6)           ਅਸੀ ਂ ਪੱ5ਾਂ ਲਈ ਨਿਸਨੱਿ5ਅਤ ਵਕੀਲ ਸੁ3ੇ ਹਨ ਅਤੇ ਨਿਰਕਾਰਡਾਂ ਦੀ ਘ5ੋ

 ਕੀਤੀ ਹੈ।
(7)          ਮੁੱਦੇ ਨਿਵੱਚ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਨਿਵੱਚ ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਵ"3 ਲਈ, ਅਸੀ ਂ

MTF    ਦੇ ਪੰਨਾ 4 '        ਤੇ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਯੋਗਤਾ ਮਾਪਦੰਡਾਂ ਨੰੂ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਕਰਨਾ ਮੁਨਾਸਬ
ਸਮਝੋ,     ਜੋ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਪੜ੍ਹਦਾ ਹੈ: -

“      ਭਾਰਤੀ 5ੁਰਾਕ ਨਿਨਗਮ ਦੀ ਤਰਫੋਂ CPWD,   ਰਾਜ PWDs, MES,
     ਰੇਲਵੇ ਅਤੇ ਜਨਤਕ 5ੇਤਰ ਦੇ ਉਦੱਮਾਂ/     ਉਦਮਾਂ ਦੇ ਪ੍ਰਵਾਨਿਨਤ ;ੇਕੇਦਾਰਾਂ ਦੀ
           ਉਨਿਚਤ ਸ਼੍ਰੇ3ੀ ਤੋਂ ਹੇ; ਨਿਲ5ੇ ਕੰਮਾਂ ਲਈ ਦੋ ਬੋਲੀ ਪ੍ਰ3ਾਲੀ ਦੇ ਅ"ੀਨ

          ਔਨਲਾਈਨ ਆਈਟਮ ਦਰਾਂ ਦੇ ਟੈਂਡਰ ਮੰਗੇ ਜਾਂਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ
          ਨਿਜਨ੍ਹਾਂ ਨੇ ਨਿਪਛਲੇ ਪੰਜ ਸਾਲਾਂ ਦੌਰਾਨ ਤਸੱਲੀਬ5ਸ਼ ਢੰਗ ਨਾਲ ਪੂਰਾ ਕੀਤਾ

ਹੈ,       ਨਿਜਸ ਨਿਵੱਚ ਟੈਂਡਰ ਮੰਗੇ ਗਏ ਹਨ,  ਘੱਟੋ-    ਘੱਟ ਨਿਤੰਨ ਮਲਟੀ ਸਟੋਰੀ
ਆਰ.ਸੀ.ਸੀ.     ਫਰੇਮਡ ਸਟ੍ਰਕਚਰ ਸਰਕਾਰੀ ਦਫ਼ਤਰੀ
ਇਮਾਰਤ/           ਇੰਸਟੀਨਿਚਊਟ ਨਿਬਲਨਿਡੰਗ ਦੇ ਕੰਮ ਜੋ ਨਿਕ ਰਕਮ ਤੋਂ ਘੱਟ ਨਾ ਹੋ3।

 ਟੈਂਡਰ (ਜਾਂ)     ਦੋ ਮਲਟੀ ਸਟੋਰੀ ਆਰ.ਸੀ.ਸੀ.    ਫਰੇਮਡ ਸਟ੍ਰਕਚਰ ਸਰਕਾਰੀ
  ਦਫਤਰ ਦੀ ਇਮਾਰਤ/      ਇੰਸਟੀਨਿਚਊਟ ਨਿਬਲਨਿਡੰਗ ਦੇ ਕੰਮਾਂ ਦੀ ਅਨੁਮਾਨਿਨਤ
  ਲਾਗਤ ਦੇ 40%    ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਟੈਂਡਰ (ਜਾਂ)      ਇੱਕ ਮਲਟੀ ਸਟੋਰੀ ਨਿਵੱਚ ਰੱ5ੀ

    ਗਈ ਅਨੁਮਾਨਿਨਤ ਲਾਗਤ ਦੇ 60%       ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਰਕਮ ਤੋਂ ਘੱਟ ਨਹੀ ਂ ਹੈ।
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NIT         ਨਿਵੱਚ ਰਨਿਜਸਟ੍ਰੇਸ਼ਨ ਲਈ ਉਪਰੋਕਤ ਸੂਚੀਬੱ" ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਸੰਸਥਾ ਨਿਵੱਚ,
       ਟੈਂਡਰ ਨਿਵੱਚ ਰੱ5ੀ ਗਈ ਅਨੁਮਾਨਿਨਤ ਲਾਗਤ ਦੇ 80%    ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਰਕਮ ਤੋਂ

       ਘੱਟ ਨਾ ਹੋ3 ਵਾਲੀ ਕੱੁਲ ਲਾਗਤ ਦਾ RCC    ਫਰੇਮ ਕੀਤਾ ਢਾਂਚਾ ਸਰਕਾਰੀ
  ਦਫ਼ਤਰ ਦੀ ਇਮਾਰਤ/     ਇੰਸਟੀਨਿਚਊਟ ਨਿਬਲਨਿਡੰਗ ਦਾ ਕੰਮ ਹੈ।"

(8)   ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ '  ਤੇ ,        ਨਿਕਸੇ ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਨੰੂ ਬਲੋੀ ਦੇ ਯੋਗ ਹੋ3 ਲਈ,  ਉਸ ਨੰੂ
   ਨਿਪਛਲੇ ਪੰਜ ਸਾਲਾਂ ਦੌਰਾਨ,        ਤਸੱਲੀਬ5ਸ਼ ਢੰਗ ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਜਾਂ

 ਤਾਂ    ਹਿਨਸ਼ਹਿਚਤ ਕਾਰਜਾਂ ਹਿਵੱਚੋਂ ਹਿਤੰਨ:        ਟੈਂਡਰ ਲਈ ਰੱ5ੀ ਗਈ ਅਨੁਮਾਨਿਨਤ ਲਾਗਤ ਦੇ
40%        ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਰਕਮ ਤੋਂ ਘੱਟ ਲਾਗਤ (40) 3,95,47,577.00    ਰਪੁਏ ਦਾ %) =
ਰਪੁਏ.1,58,19,031.00  ਜਾਂ     ਦੋ ਕੰਮ ਹਿਜਨ੍ਹਾਂ ਦੀ     ਲਾਗਤ ਟੈਂਡਰ ਦੀ ਅਨੁਮਾਨਿਨਤ ਲਾਗਤ

 ਦੇ 60%         ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਰਕਮ ਤੋਂ ਘੱਟ ਨਹੀ ਂ ਹੈ (3,95,47,577    ਰਪੁਏ ਦਾ 60%।
00)=ਰ.ੁ2,37,28,546.00   ਜਾਂ    ਇੱਕ ਕੰਮ ਹਿਜਸਦੀ     ਕੀਮਤ ਟੈਂਡਰ ਨਿਵੱਚ ਰੱ5ੀ ਗਈ

   ਅਨੁਮਾਨਿਨਤ ਲਾਗਤ ਦੇ 80%         ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਰਕਮ ਤੋਂ ਘੱਟ ਨਹੀ ਂ ਹੈ (3,95,47,577.00
  ਰਪੁਏ ਦਾ 80%)=ਰ.ੁ3,16,38,062.00 .  ਅਤੇ,       ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਪਨਿਹਲਾਂ ਦੱਨਿਸਆ ਨਿਗਆ ਹੈ,
    ਟੈਂਡਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,     ਲੋੜੀਦਂੀ ਰਕਮ ਦੇ ਤਜਰਬੇ/    ਕੰਮ ਮੁਕੰਮਲ ਹੋ3 ਦੇ

           ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਦੀਆਂ ਕਾਪੀਆਂ ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ ਦੇ ਨਾਲ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਾਉ3 ਦੀ ਲੋੜ ਸੀ।
ਮਨੰਿਨਆ,             ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕੋਲ ਲੋੜੀਦਂਾ ਤਜਰਬਾ ਨਾ ਤਾਂ ਉਸਦੇ ਨਾਮ ਤੇ ਜਾਂ ਉਸਦੀ ਸੁਤੰਤਰ

   ਹੈਸੀਅਤ ਨਿਵੱਚ ਨਹੀ ਂ ਸੀ  । ਪਰ,       ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਉਹ ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ (ਪੂਰਵ
 ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਫਰਮ)     ਦੇ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰਾਂ ਨਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਸੀ,  ਉਸਨੇ 9.3.2020  ਨੰੂ ਅਨੁਭਵ/ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨ

 ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ (ਪੀ-13),     ਜੋ ਨਿਕ ਦੇ ਨਾਮ '     ਤੇ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ, ਜਨੋਿੜਆ  । ਫਰਮ. ਅਤੇ,
      ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਪਨਿਹਲਾਂ ਸੰਕੇਤ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ,    ਉਸਦਾ ਦਾਅਵਾ ਹੈ,    ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ ਲਈ
             ਇੱਕ ਵੱ5ਰੀ ਕਾਨੰੂਨੀ ਹਸਤੀ ਨਹੀ ਂਹੈ ਪਰ ਵਰ3ਨ ਦਾ ਨਿਸਰਫ ਇੱਕ ਅਨੁਕੂਲ ਮੋਡ ਹੈ

 ਇਸਦੇ ਭਾਈਵਾਲਾਂ,  ਇਸਲਈ,         ਫਰਮ ਦਾ ਅਨੁਭਵ ਅਸਲ ਨਿਵੱਚ ਇਸਦੇ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਦਾ
 ਤਜਰਬਾ ਹੈ,   ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,       ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕ3 ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਨਿਗਨਿ3ਆ

  ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ   । ਨਾਲ ਹੀ,    ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਹਾਲਤ ਨਿਵੱਚ,    ਅਜੈ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ (  ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦਾ
ਇਕੋ-  ਇਕ ਮਾਲਕ),          ਜੋ ਨਿਕ ਨਿਪਛਲੀ ਫਰਮ ਨਿਵੱਚ ਅੱ"ਾ ਨਿਹੱਸਾ ਰੱ5ਦਾ ਸੀ,    ਉਹ ਕੰਮ ਦੇ

      ਤਜਰਬੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ,  ਘੱਟੋ-ਘੱਟ,  ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ/    ਕੰਮ ਦੇ ਅੱ"ੇ ਮੁੱਲ
(852)  । /2   ਲੱ5 =  ਰਪੁਏ 4.26 ਕਰੋੜ),     ਫਰਮ ਦਆੁਰਾ ਚਲਾਇਆ ਨਿਗਆ   । ਅਤੇ ਇਸ
ਤਰ੍ਹਾਂ,    ਲੋੜੀਦਂੇ ਅਰਥਾਂ ਦਆੁਰਾ,        ਉਸ ਕੋਲ ਆਪ3ੀ ਸੁਤੰਤਰ ਸਮਰੱਥਾ ਨਿਵੱਚ ਬਲੋੀ

      ਲਗਾਉ3 ਲਈ ਲੋੜੀਦਂਾ ਤਜ਼ਰਬਾ ਅਤੇ ਯੋਗਤਾ ਸੀ।
(9)   ਇਸ ਨਿਪਛੋਕੜ ਨਿਵੱਚ,   ਇਸ ਲਈ,       ਇਹ ਸਵਾਲ ਜੋ ਨਿਵਚਾਰਨ ਲਈ ਉ;ੱਦਾ

ਹੈ,    ਇਹ ਹੈ    ਹਿਕ ਕੀ ਮੈਸਰਜ਼   ਬੀਜੀ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰ.  (   ਪਨਿਹਲਾਂ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ)
     ਦਆੁਰਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਤਜ਼ਰਬੇ (ਪੀ-13)        ਨੰੂ ਅਜੇ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ ਦੇ ਅਨੁਭਵ ਵਜੋਂ

   ਸਮਨਿਝਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ,    ਜੋ ਆਪ3ੀ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ/   ਸੁਤੰਤਰ ਸਮਰੱਥਾ ਨਿਵੱਚ,   ਫਰਮ ਦੇ
    ਨਿਤੰਨ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਨਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਹੋਇਆ;          ਜਾਂ ਕੀ ਉਹ ਫਰਮ ਦੇ ਕੰਮ ਦੇ ਤਜਰਬੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ

  ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ,         ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਨਿਕ ਉਸ ਦੇ ਨਿਹੱਸੇ ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ ਨਿਵੱਚ?

(10)        ਇਸਦੇ ਅਸਲ ਤਤੱ ਅਤੇ ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਨਿਕ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ/    ਕੰਮ ਦੀ ਪ੍ਰਨਿਕਰਤੀ ਦੀ
    ਪ੍ਰਸ਼ੰਸਾ ਕਰਨ ਲਈ ਜੋ M/s BG Constructions Co. (   ਪਨਿਹਲਾਂ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ)

        ਦਆੁਰਾ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਚਲਾਇਆ ਨਿਗਆ ਸੀ,  ਇਹ
ਅਨੁਭਵ/   ਪ੍ਰਦਰਸ਼ਨ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ (P-13)      ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇ3ਾ ਉਨਿਚਤ ਹੋਵੇਗਾ  । ,   ਜੋ ਨਿਕ

      ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਦਾ ਆ"ਾਰ ਬ3ਦਾ ਹੈ:-
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    (੍ਰਾ�ਕ ਦਾ ਪ੍ਰਮਾਣ ਪੱਤਰ ਰੈਜੀ  .     ਠੇਕੇਦਾਰ ਦੀ ਕਾਰ(ੁਜ਼ਾਰੀ  

 ਨੰਬਰ 2753  ਹਿਮਤੀ 09.03.2020 (  �ੱਥ ਹਿਲਖਤ)  ਨੰਬਰ ਹਿਮਤੀ

   ਠੇਕੇਦਾਰ ਦਾ ਨਾਮ ਅਤੇ
ਪਤਾ    ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ,  ਸੇਂਟ ਨੰਬਰ

9,   �ਾਊਸ ਨੰਬਰ 922,  (ਣੇਸ਼ਾ ਬਸਤੀ, ਬਹਿਠੰਡਾ

   ਸ5ੰੇਪ ਵੇਰਨਿਵਆਂ ਦੇ ਨਾਲ
  ਕੰਮ ਦਾ ਨਾਮ

BISA  ਹੈੱਡਕੁਆਰਟਰ ਲਾਡੋਵਾਲ,   ਨਿਜਲ੍ਹ ਾ ਨਿਵੱਚ GIS
    ਲੈਬ ਇਨਫੋਰਮੈਨਿਟਕਸ ਅਤੇ ਸਟਨੈਿਟਸਟੀਕਲ ਯੂਨਿਨਟ

 ਐਗਰੋਨੋਮੀ ਲੈਬ,     ਜੀਨੋਨਿਮਕ ਨਿਸਲੈਕਸ਼ਨ ਲੈਬ ਅਤੇ
     ਮਲਟੀਪਰਪਜ਼ ਹਾਲ ਆਨਿਦ ਸਮੇਤ ਪ੍ਰਬੰ"ਕੀ ਬਲਾਕ

 ਦਾ ਨਿਨਰਮਾ3   । ਲੁਨਿ"ਆ3ਾ ਪ੍ਰਵਾਨਿਨਤ
ਡੀ.ਐਨ.ਆਈ.ਟੀ.

   ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਨੰਬਰ ਅਤੇ
ਨਿਮਤੀ 2017-18  ਦੇ 7

  ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀ ਰਕਮ ਰ.ੁ 770.33 ਲੱ5
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    ਕੰਮ ਸੁ਼ਰੂ ਹੋ3 ਦੀ ਨਿਮਤੀ 21.08.2017

   ਮੁਕੰਮਲ ਹੋ3 ਦੀ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ
ਨਿਮਤੀ

20.08.2018

   ਮੁਕੰਮਲ ਹੋ3 ਦੀ ਅਸਲ
ਨਿਮਤੀ

22.01.2020

   ਦੇਰੀ ਲਈ ਵਸੂਲੇ ਗਏ
   ਮੁਆਵਜੇ਼ ਦੇ ਵੇਰਵੇ (ਦੱਸੋ

ਰਕਮ)   ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਹਵੋੇ

ਐਨ.ਏ

 ਕੱੁਲ ਰਕਮ ਰ.ੁ 852.00 ਲੱ5
    ਅਨੰਿਤਮ ਨਿਬੱਲ ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆ ਅ"ੀਨ ਹੈ

   ਦਾ ਨਾਮ ਅਤੇ ਪਤਾ
   ਅਥਾਰਟੀ ਨਿਜਸ ਦੇ ਅ"ੀਨ

   ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ

 ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਇੰਜੀਨੀਅਰ,  ਉਸਾਰੀ ਨਿਵਭਾਗ
 ਨੰਬਰ 1, ਪੀ.ਡਬਲਯੂ.ਡੀ., ਬੀ.ਐਡਂ.ਆਰ. 

ਲੁਨਿ"ਆ3ਾ
    ਕੀ ;ੇਕੇਦਾਰ ਨੇ ਕੰਮ ਦੇ

  ਅਮਲ ਦੌਰਾਨ ਯੋਗਤਾ
ਪ੍ਰਾਪਤ

ਇੰਜੀਨੀਅਰ/  ਓਵਰਸੀਜ਼ ਨੰੂ
  ਨਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਹੈ

ਹਾਂ

i)    ਕੰਮ ਦੀ ਗੁ3ਵੱਤਾ
(   ਗ੍ਰਨੇਿਡੰਗ ਦਰਸਾਉਦਂੀ ਹੈ)

√
ਬਕਾਇਆ/  ਬਹਤੁ ਚੰਗਾ/ਚੰਗਾ/ਮਾੜਾ

ii)     ਘੱਟ ਰੇਟ ਵਾਲੇ ਕੰਮ '  ਤੇ
     ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕੰਮ ਦੀ

ਰਕਮ?

ਨੰ.

i)    ਕੀ ;ੇਕੇਦਾਰ ਸਾਲਸੀ
  ਲਈ ਨਿਗਆ ਸੀ? ਨੰ.

ii)  ਜੇਕਰ ਹਾਂ,   ਤਾਂ ਕੱੁਲ
  ਰਕਮ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨੰ.

iii)    ਨਿਦੱਤੀ ਗਈ ਕੱੁਲ ਰਕਮ ਨੰ.

  ;ੇਕੇਦਾਰ ਦੀਆਂ ਯੋਗਤਾਵਾਂ
'  ਤੇ ਨਿਟੱਪ3ੀਆਂ

a)  ਤਕਨੀਕੀ ਮੁਹਾਰਤ √
ਸ਼ਾਨਦਾਰ/  ਬਹਤੁ ਵ"ੀਆ

b)  ਨਿਵੱਤੀ ਤੰਦਰਸੁਤੀ √
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ਸ਼ਾਨਦਾਰ/  ਬਹਤੁ ਵ"ੀਆ

c)   ਗਤੀਸ਼ੀਲਤਾ ਉਨਿਚਤ
T&P

√
ਸ਼ਾਨਦਾਰ/  ਬਹਤੁ ਵ"ੀਆ

d)   ਗਤੀਸ਼ੀਲਤਾ ਮਨੱੁ5ੀ
ਸ਼ਕਤੀ

√
ਸ਼ਾਨਦਾਰ/  ਬਹਤੁ ਵ"ੀਆ

e)  ਆਮ ਨਿਵਵਹਾਰ √
ਸ਼ਾਨਦਾਰ/  ਬਹਤੁ ਵ"ੀਆ

(11)  ਪਨਿਹਲੀ ਨਜ਼ਰੇ,     ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ (  ਪਨਿਹਲਾਂ ਭਾਈਵਾਲੀ
ਫਰਮ)  ਦਆੁਰਾ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ/  ਕੰਮ ( ibid )        ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ

     ਤਜਰਬਾ ਇਸ ਦੇ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਦੇ ਸੰਯੁਕਤ,      ਸਮਨੂਿਹਕ ਅਤੇ ਏਕੀਨਿਕ੍ਰਤ ਨਿਕਰਤ ਦਆੁਰਾ
   ਹਾਸਲ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,       ਜੋ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਇਲਾਵਾ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਨਿਨਵੇਸ਼,   ਉਹਨਾਂ ਦੇ
 ਸਬੰ"ਤ ਸਰੋਤਾਂ,  ਹਨੁਰ,  ਨਿਗਆਨ,  ਅਨੁਭਵ,       ਨਿਵਚਾਰਾਂ ਅਤੇ ਜਾ3ਕਾਰੀ ਨਿਵੱਚ ਪੂਲ ਕੀਤੇ

ਸਨ  । ਅਤੇ,  ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,     ਇੱਕ ਦਜੂੇ ਦੇ ਪੂਰਕ ਸਨ     । ਨਿਬਲਕੁਲ ਕੁਦਰਤੀ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਅਨੁਭਵ
 ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ (  ibid  )   ਫਰਮ (M/s BG Constructions Co.)   ਦੀ ਕਾਰ(ੁਜ਼ਾਰੀ,

      ਸਮਰੱਥਾ ਅਤੇ ਸਮਰੱਥਾਵਾਂ ਨੰੂ ਪ੍ਰਮਾਹਿਣਤ ਕਰਦਾ �ੈ,      ਨਿਜਸ ਨੇ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਨੰੂ ਅੰਜਾਮ ਨਿਦਤੱਾ
     ਸੀ ਨਾ ਨਿਕ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਤੌਰ '    ਤੇ ਨਿਕਸੇ ਭਾਈਵਾਲ ਦੀ        । ਇਹ ਸੱਚ ਹੈ ਨਿਕ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੇ ਇੱਕੋ

 ਨਿਵਸ਼ੇ ਤੋਂ,         ਇੱਕ ਤੋਂ ਵੱ" ਤਜਰਬਾ ਹਾਸਲ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ,  ਹਾਲਾਂਨਿਕ,    ਇਹ ਆਪ3ੇ ਆਪ
             ਨਿਵੱਚ ਇਹ ਨਿਸੱਟਾ ਨਹੀ ਂ ਕੱਢ ਸਕਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਹਰੇਕ ਨਿਵਅਕਤੀ ਦਆੁਰਾ ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ '  ਤੇ ਬ3ਾਏ
   ਗਏ ਆਉਟਪੁੱਟ ਨਿਵੱਚ 'ਅਨੁਭਵ' (     ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੇ ਯੋਗਦਾਨ ਤੱਕ ਸੀਨਿਮਤ)   ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨਾ,  ਹੈ।
       ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਆਉਟਪੁਟੱ ਦੇ ਲਾਭ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ। ਹਾਲਾਂਨਿਕ,     ਇੱਕ ਫਰਮ ਦਾ ਅ5ਤੌੀ ਤਜਰਬਾ,

 ਅਸਲ ਨਿਵੱਚ,             ਇਸ ਨੰੂ ਰਚ3 ਵਾਲੇ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਦੇ ਤਜਰਬੇ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ ਕੁਝ ਨਹੀ ਂ ਹੈ,
           ਇੱਕ ਫਰਮ ਦਾ ਅਨਿਜਹਾ ਤਜਰਬਾ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਹਰੇਕ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਭਾਈਵਾਲ ਲਈ ਨਹੀ ਂ

ਹੈ,          ਪਰ ਨਿਸਰਫ ਸਾਨਿਰਆਂ ਦੇ ਸਮੂਨਿਹਕ ਯਤਨਾਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਹੈ    । ਸਬੰ"ਤ ਭਾਈਵਾਲ। ਨਿਕਸੇ
            ਫਰਮ ਦੇ ਤਜਰਬੇ ਦਾ ਲਾਭ ਸਾਰੇ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਦੇ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਯਤਨਾਂ ਦੇ ਇੱਕ ਅਟੁੱਟ

      ਸੰਸ਼ਲੇਸ਼3 ਦੇ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ ਸਮਨਿਝਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਇਸਲਈ,   ਉਸਦੀ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਸਮਰੱਥਾ
            ਨਿਵੱਚ ਇੱਕ ਇੱਕਲੇ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰ ਨੰੂ ਨਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਨਹੀ ਂ ਵ"ਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਨਿਕਉਨਂਿਕ
   ਉਹ ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ '          ਤੇ ਬ3ਾਏ ਗਏ ਅਨੰਿਤਮ ਆਉਟਪੁੱਟ ਦੇ ਉਤਪਾਦਨ ਨਿਵੱਚ ਸਰਗਰਮੀ ਨਾਲ

   ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ   । ਇਸ ਲਈ,      ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੀ ਪ੍ਰਨਿਕਰਤੀ ਨੰੂ ਦੇ5ਦੇ ਹੋਏ,  ਇਹ ਪਛਾ3ਯੋਗ
  ਹੋ ਸਕਦਾ ਸੀ,     ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਮਾਤਰਾ (  ਗੁ3ਾਤਮਕ ਅਤੇ/    ਜਾਂ ਗੁ3ਾਤਮਕ ਤੌਰ 'ਤੇ)   ਤਾਂ ਹੀ

             ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ਜੇਕਰ ਫਰਮ ਦਆੁਰਾ 5ੁਦ ਜਾਂ ਇਸਦੇ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਦਆੁਰਾ ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ
'     ਤੇ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ  । ਪਰ,         ਸਾਨੰੂ ਇਹ ਦੱਸ3 ਲਈ ਇੱਕ ਪਲ ਲਈ ਰਕੁ3ਾ

         ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਅਸੀ ਂ ਅਨਿਜਹੀ ਸਨਿਥਤੀ ਤੋਂ ਅ3ਜਾ3 ਨਹੀ ਂ ਹਾਂ,   ਨਿਜਸ ਨੰੂ,  ਸ਼ਾਇਦ,  ਇਸਦੇ
        ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਲੈਂਡਸਕੇਪ ਅਤੇ ਟੈਂਡਰ ਪੁੱਛਨਿਗੱਛ ਦੇ 5ਾਸ ਨਿਨਯਮਾਂ/   ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਅ"ੀਨ, ਵ5ੱਰੇ

 ਤੌਰ '     ਤੇ ਦੇਨਿ5ਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ,        ਨਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਸਨਿਹਭਾਗੀ ;ੋਸ ਸਮੱਗਰੀ ਨਿਤਆਰ ਕਰਕੇ ਨਿਸੱਟੇ
           ਵਜੋਂ ਇਹ ਦਰਸਾਉ3 ਦੇ ਯੋਗ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਉਸ ਨੰੂ ਆਪ3ੀ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ/ਸੁਤੰਤਰ

             ਸਮਰੱਥਾ ਨਿਵੱਚ ਉਸ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦੀ ਦੇ5ਭਾਲ ਕਰਨ ਦਾ ਕੰਮ ਸੌਂਨਿਪਆ ਨਿਗਆ ਸੀ ਨਿਜਸ ਲਈ
         ਉਹ ਤਜਰਬੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਨਿਜਹਾ ਕਰਨ ਨਿਵੱਚ,    ਉਸਨੇ ਉਹ ਅਨੁਭਵ

ਪ੍ਰਾਪਤ/       ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਜੋ ਟੈਂਡਰ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ ਹੈ।
ਲੋੜ.
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(12)           ਇਸ ਨੰੂ ਇੱਕ ਹੋਰ ਨਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਵੀ ਪਰਨਿ5ਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ    । ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ,
 ਸਾਂਝੇਦਾਰੀ   ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ,   ਫਰਮ ਦੇ ਕਾਰੋਬਾਰ/   ਮਾਮਨਿਲਆਂ ਨੰੂ ਚਲਾਉ3,   ਕੰਮ ਦੀ ਵੰਡ,

       ਨਿਕਸੇ 5ਾਸ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰ ਨੰੂ 5ਾਸ ਕਾਰਜਾਂ ਦੀ ਨਿਨਯੁਕਤੀ, ਹਨੁਰ,    ਨਿਗਆਨ ਅਤੇ ਅਨੁਭਵ ਦਜੂੇ
        ਦੇ ਕੋਲ ਹੋ3 ਨਾਲ ਸਬੰ"ਤ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਦੇ ਆਪਸੀ ਪ੍ਰਬੰ"      । ਅਤੇ ਫਰਮ ਨੰੂ ਇਸਦੀ ਵਰਤੋਂ

              ਅਤੇ ਲਾਭ ਦੀ ਹੱਦ ਅੰਦਰ ਵੱਲ ਦੇ5 ਰਹੇ ਬਾਹਰੀ ਨਿਵਅਕਤੀ ਲਈ "ੁੰਦਲਾ ਹੈ। ਇਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ,
         ਇਹ ਅਸ"ਾਰਨ ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਨਿਕ ਹਰ ਸਾਥੀ ਜ਼ਰਰੂੀ ਤੌਰ '      ਤੇ ਫਰਮ ਦੇ ਰੋਜ਼ਾਨਾ ਦੇ ਕਾਰੋਬਾਰ
   ਲਈ ਹਾਜ਼ਰ ਨਹੀ ਂ ਹੁੰਦਾ           । ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਨਿਕ ਇੱਕ ਸਨਿਹਭਾਗੀ ਨਿਜਸ ਕੋਲ ਲੋੜੀਦਂਾ ਤਜਰਬਾ ਹੈ,
           ਉਸਨੇ ਕਦੇ ਵੀ ਫਰਮ ਦੇ ਪ੍ਰਬੰ"ਨ ਜਾਂ ਮਾਮਨਿਲਆਂ ਨਿਵੱਚ ਨਿਹੱਸਾ ਨਹੀ ਂ ਨਿਲਆ,  ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਉਹ
      ਨਿਸਰਫ ਇੱਕ ਨਿਨਵੇਸ਼ ਭਾਈਵਾਲ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ  । ਹ3ੁ,  ਇੱਥੋਂ,      ਇੱਕ ਹੋਰ ਕਾਰਕ ਨਿਜਸ ਨੰੂ
     ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ ਰੱ53 ਦੀ ਜ਼ਰਰੂਤ ਹੈ,          ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਨਿਕ ਟੈਂਡਰਾਂ ਜਾਂ ;ੇਕੇ ਨਾਲ ਸਬੰ"ਤ
     ਮਾਮਲੇ ਮੂਲ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ ਵਪਾਰਕ ਹਨ   । ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,      ਟੈਂਡਰ ਸੱਦਾ ਦੇ3 ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ
  ਨਿਨਸ਼ਚਤ ਤੌਰ '  ਤੇ NIT           ਨਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਿਕਸਮ ਅਤੇ ਨਿਵਸ਼ਾਲਤਾ ਦੇ ਕੰਮਾਂ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਨਿਵੱਚ

            ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਅਤੇ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਸੰਬੰ" ਨਿਵੱਚ ਆਪ3ੇ ਆਪ ਨੰੂ ਮੁਲਾਂਕ3 ਕਰਨ
     ਅਤੇ ਸੰਤੁਸ਼ਟ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ   । ਨਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ,     ਤਕਨੀਕੀ ਮੁਲਾਂਕ3 ਪੜਾਅ ਉਸ

         ਸੰਤੁਸ਼ਟੀ ਤੱਕ ਪਹੁੰਚ3 ਲਈ ਇੱਕ ਬਹਤੁ ਹੀ ਸੰਵੇਦਨਸ਼ੀਲ ਪੜਾਅ ਹੈ    । ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,
     ਰਾਜ ਦੇ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਨਿਵੱਚ,         ਜਨਤਕ ਨਿਹੱਤ ਦਾ ਇੱਕ ਤੱਤ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੁੰਦਾ ਹੈ  । ਇੱਥੇ

            ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ਤਾਵਾਂ ਲਈ ਫਰਮ ਦੇ ਕੰਮਕਾਜ ਦੇ ਅੰਦਰਲੇ ਨਿਹੱਸੇ ਦੇ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ "ੁੰਦਲਾਪਨ
  ਅਤੇ ਅਨਿਨਸ਼ਨਿਚਤਤਾ ਹੈ,          ਇੱਕ ਟੈਂਡਰ ਸੱਦਾ ਦੇ3 ਵਾਲੇ ਅਥਾਰਟੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪੁਰਾ3ੀ

          ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ ਦੇ ਨਾਮ ਨਿਵੱਚ ਅੰਨ੍ਹੇਵਾਹ ਅਨੁਭਵ ਨੰੂ ਉਸਦੀ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਸਮਰੱਥਾ
        ਨਿਵੱਚ ਸਨਿਹਭਾਗੀ ਦੇ ਤਜਰਬੇ ਵਜੋਂ ਮੰਨ3 ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕਰਨਾ,   ਸਾਡੇ ਨਿਵਚਾਰ ਨਿਵੱਚ, ਹਰੇਕ

       ਨਿਨਰ3ਾਇਕ ਨਿਵਚਾਰ ਦੇ ਨਿਵਰੁੱ" ਲੜਨਗੇ ਜੋ ਇੱਕ NIT    ਨੰੂ ਐਨੀਮੇਟ ਕਰਦਾ ਹੈ।
(13)      ਹਿਨਊ �ੋਰਾਈਜ਼ਨਜ਼ ਹਿਲਮਹਿਟਡ ਅਤੇ �ੋਰਾਂ (ਸੁਪਰਾ)   ਨਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ
            ਦਆੁਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਨਿਨਰੀ53ਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇ3ਾ ਵੀ ਮੁਨਾਸਬ ਸਮਝਦੇ ਹਾਂ ,  ਨਿਕ

        ਜਦੋਂ ਕੋਈ ਵਪਾਰੀ ਇੱਕ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨਿਵੱਚ ਦਾ5ਲ ਹੁੰਦਾ ਹੈ,     ਨਿਜਸ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕੁਝ ਕੰਮ
  ਕੀਤਾ ਜਾ3ਾ ਹੈ,    ਤਾਂ ਉਹ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ         । ਆਪ3ੇ ਆਪ ਨੰੂ ਉਸ ਨਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰਾਂ

           ਬਾਰੇ ਯਕੀਨ ਨਿਦਵਾਉ3 ਲਈ ਨਿਜਸਨੰੂ ਕੰਮ ਦੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਲਈ ਸੌਂਨਿਪਆ ਜਾ3ਾ ਹੈ:
“…..          ਅਨੁਭਵ ਸੰਬੰ"ੀ ਲੋੜਾਂ ਨੰੂ ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ ਰੱ5ਦੇ ਹੋਏ ਇਹ ਨਿ"ਆਨ

         ਨਿਵੱਚ ਰੱ53ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਉਕਤ ਲੋੜ ਇੱਕ ਵਪਾਰਕ ਲੈ3-  ਦ3ੇ ਲਈ
        ਪੇਸ਼ਕਸ਼ਾਂ ਨੰੂ ਸੱਦਾ ਦੇ3 ਵਾਲੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਨਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ  । ਅਨਿਜਹੇ
          ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ ਨਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨੰੂ ਇੱਕ ਸੂਝਵਾਨ ਵਪਾਰੀ ਦੇ ਨਜ਼ਰੀਏ

         ਤੋਂ ਸਮਨਿਝਆ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਜਦੋਂ ਇੱਕ ਵਪਾਰੀ ਇੱਕ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ
             ਨਿਵੱਚ ਦਾ5ਲ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਨਿਜਸ ਦੇ ਤਨਿਹਤ ਕੁਝ ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਜਾ3ਾ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਤਾਂ
          ਉਹ ਆਪ3ੇ ਆਪ ਨੰੂ ਉਸ ਨਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਪ੍ਰਮਾ3 ਪਤੱਰਾਂ ਬਾਰੇ ਭਰੋਸਾ

          ਨਿਦਵਾਉ3 ਦੀ ਕੋਨਿਸ਼ਸ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ ਨਿਜਸਨੰੂ ਕੰਮ ਦੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਲਈ ਸੌਂਨਿਪਆ
  ਜਾ3ਾ ਹੈ। ਅਨਿਜਹੇ
          ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰਾਂ ਦੀ ਵਪਾਰਕ ਨਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋ3 ਤੋਂ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਜਾ3ੀ ਹੈ ਨਿਜਸਦਾ
          ਮਤਲਬ ਹੈ ਨਿਕ ਜੇਕਰ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਨਿਕਸੇ ਕੰਪਨੀ ਨਾਲ ਕੀਤਾ ਜਾ3ਾ ਹੈ

          ਤਾਂ ਉਹ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਨਿਪਛੋਕੜ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਨਿਨਯੰਤਰ3 ਵਾਲੇ ਨਿਵਅਕਤੀਆਂ
         ਅਤੇ ਕੰਮ ਨੰੂ ਚਲਾਉ3 ਦੀ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੀ ਸਮਰੱਥਾ ਨੰੂ ਦੇ5ੇਗਾ  …। ..”

(14)    ਰੌਨਕ ਇੰਟਰਨੈਸ਼ਨਲ ਹਿਲਮਹਿਟਡ  ਬਨਾਮ  ਆਈਵੀਆਰ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ
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 ਹਿਲਮਹਿਟਡ 7           ਨਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਨਿਨਰੀ53ਾਂ ਦੀ ਵੀ ਯਾਦ
       ਆਉਦਂੀ ਹੈ ਨਿਜੱਥੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਨਿਕਹਾ ਸੀ:

9.  "   ਵਪਾਰਕ ਫੈਸਲੇ '        ਤੇ ਪਹੁੰਚ3 ਲਈ ਵਪਾਰਕ ਨਿਵਚਾਰਾਂ ਜੋ ਸਭ ਤੋਂ
 ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਹਨ   । ਇਹ ਹੋ3ਗ:ੇ

(1) xx xx xx

(2) xx xx xx

(3)         ਕੀ ਟੈਂਡਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨਿਵਅਕਤੀ ਕੋਲ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ਤਾਵਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ
       ਚੀਜ਼ਾਂ ਜਾਂ ਸੇਵਾਵਾਂ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਨ ਦੀ ਸਮਰੱਥਾ ਹੈ      । ਜਦੋਂ ਵੱਡੇ ਕਾਰਜਾਂ ਦੇ ;ੇਕੇ
         ਨਿਜਨ੍ਹਾਂ ਨਿਵੱਚ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਮਨੱੁ5ੀ ਸ਼ਕਤੀ ਦੀ ਸ਼ਮੂਲੀਅਤ ਸ਼ਾਮਲ ਹੁੰਦੀ ਹੈ

      ਜਾਂ 5ਾਸ ਹਨੁਰ ਦੀ ਲੋੜ ਹੁੰਦੀ ਹੈ,        ਤਾਂ ਕੰਮ ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਲਈ
       ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਦੀ ਨਿਵੱਤੀ ਯੋਗਤਾ ਵੀ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਹੁੰਦੀ ਹੈ;

(4)          ਚੀਜ਼ਾਂ ਜਾਂ ਸੇਵਾਵਾਂ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਨ ਜਾਂ ਲੋੜੀਦਂੇ ਨਿਮਆਰ ਅਤੇ ਗੁ3ਵੱਤਾ
      ਦਾ ਕੰਮ ਕਰਨ ਲਈ ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਦੀ ਯੋਗਤਾ;

(5)          ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਦਾ ਨਿਪਛਲਾ ਤਜਰਬਾ ਅਤੇ ਕੀ ਉਸਨੇ ਪਨਿਹਲਾਂ ਵੀ ਇਸੇ
      ਤਰ੍ਹਾਂ ਦਾ ਕੰਮ ਸਫਲਤਾਪੂਰਵਕ ਪੂਰਾ ਕੀਤਾ ਹੈ;

xx xx xx xx”

(15)  ਇਸ ਲਈ,         ਅਨਿਜਹੀ ਸਨਿਥਤੀ ਨਿਵੱਚ ਨਿਜੱਥੇ ਟੈਂਡਰ ਸੱਦਾ ਦੇ3 ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ
             ਨੰੂ ਨਿਨਰ3ਾ ਕਰਨ ਅਤੇ ਇਹ ਯਕੀਨੀ ਬ3ਾਉ3 ਲਈ ਨਿਕ ਕੀ ਟੈਂਡਰ ਦੇ3 ਵਾਲੇ ਕੋਲ

    ਲੋੜੀਦਂਾ ਤਜ਼ਰਬਾ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀ,ਂ        ਅਸੀ ਂ ਅਥਾਰਟੀ ਨੰੂ ਮਜਬੂਰ ਕਰਨਾ ਤਰਕਸੰਗਤ ਨਹੀ ਂ
ਸਮਝਦੇ           । ਪਰਵਾਹ ਕੀਤੇ ਨਿਬਨਾਂ ਨਿਕਸੇ ਪੁਰਾ3ੀ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ ਦੇ ਤਜਰਬੇ ਦੇ

   ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰੋ,         ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ ਆਪ3ੇ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦੀ ਨਿਕਸਮਤ ਨੰੂ ਅਵਸਰ
       ਦੇ ਪਾਰਾ ਉਲਟ3 ਲਈ ਅਸਤੀਫਾ ਦੇ3 ਲਈ ਕਹੋ।

(16)   ਕੁੰਵਰ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ  ਬਨਾਮ     ਉਤੱਰਾਖੰਡ ਰਾਜ ਅਤੇ �ੋਰਾਂ 8  ਨਿਵੱਚ ਨਿਦੱਤੇ
 ਫੈਸਲੇ '    ਤੇ ਨਿਲਆਉਦਂਾ ਹੈ ,    ਨਿਜੱਥੇ ਸਮਾਨ ਸਨਿਥਤੀਆਂ ਨਿਵੱਚ,  ਇੱਕ ਸਮਾਨ
   ਸਵਾਲ ਨਿਵਚਾਰ ਲਈ ਉਨੱਿ;ਆ   । ਪਟੀਸ਼ਨਰ (  ਕੁੰਵਰ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ)   ਇਸ ਨਿਵੱਚ ਇਕੱਲੇ

   ਮਲਕੀਅਤ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਸੀ      । ਟੈਂਡਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,    ਇੱਕ ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਨੰੂ
    ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦੀ ਲਾਗਤ ਦਾ ਘੱਟੋ-  ਘੱਟ 50%,  ਭਾਵ 427.78      ਲੱ5 ਰਪੁਏ ਦਾ ਕੰਮ ਕਰਨ ਦੀ

 ਲੋੜ ਸੀ           । ਕੰੁਵਰ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਹ3ੁ ਤੱਕ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦਾ ਇੱਕ ਨਿਹੱਸਾ ਸੀ:  ਮੈਸਰਜ਼
        ਕੁੰਵਰ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਅਤੇ ਮੈਸਰਜ਼ ਬਲਹਿਵੰਦਰ ਹਿਸੰਘ ਐਡਂ ਕਪੰਨੀ   ਅਤੇ ਇਸ ਨੇ
  ਨਿਨਵੇਸ਼ ਦਾ 25%    ਯੋਗਦਾਨ ਪਾਇਆ ਸੀ      । ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਗਏ
            ਤਜਰਬੇ ਦੇ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਨਿਵੱਚ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦਆੁਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕੰਮ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ। ਸਾਂਝੇ

           ਉਦੱਮ ਦਆੁਰਾ ਹਾਸਲ ਕੀਤੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਤਜਰਬੇ ਵਜੋਂ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ
  ਨਿਗਆ ਸੀ। ਹਾਲਾਂਨਿਕ,     ਅਨਿ"ਕਾਰੀਆਂ ਨੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ (   ਇਕੱਲੇ ਮਲਕੀਅਤ ਸੰਬੰਧੀ

ਹਿਚੰਤਾ)           ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਵਜੋਂ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦਾ ਹਿਸਰਫ 25%   ਜਹੋਿੜਆ ਅਤੇ
  ਤਕਨੀਕੀ ਮੁਲਾਂਕ3 '       ਤੇ ਇਸਦੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਨਿਦੱਤਾ,    ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਇਸ ਨੇ 427.78 ਲੱ5

       ਰਪੁਏ ਤੋਂ ਵੱ" ਦਾ ਕੰਮ ਨਹੀ ਂ ਕੀਤਾ ਸੀ  । ਹਾਲਾਂਨਿਕ,      ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਸੀ ਨਿਕ ਇਸਦੇ

7(1999) 1 SCC 492
82019 SCC  ਔਨਲਾ�ਈਨ UTT 1210
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 ਨਿਨਵੇਸ਼ (25%)  ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ,         ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਦਆੁਰਾ ਹਾਸਲ ਕੀਤੇ ਗਏ ਪੂਰੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ
            ਲੋੜੀਦਂੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੀ ਗ3ਨਾ ਕਰਨ ਨਿਵੱਚ ਨਿਗਨਿ3ਆ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਸਨਿਥਤੀ

ਨਿਵੱਚ,          ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਘੱਟੋ ਘੱਟ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਤਜਰਬੇ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਦਾ ਹੈ    । ਜਦੋਂ ਨਿਕ ,
   ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਸੀ,         ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਆਪ3ੀ ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਇੱਕ

           ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਵਜੋਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਸੀ ਨਾ ਨਿਕ ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਵਜੋਂ,   ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਦੇ
            ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਇਕੱਲੇ ਮਲਕੀਅਤ ਸੰਬੰ"ੀ ਨਿਚੰਤਾ ਦੇ ਤਜਰਬੇ ਵਜੋਂ ਨਹੀ ਂ ਮਨੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ

ਸੀ  । ਅਤੇ,    ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਸਨਿਥਤੀ ਨਿਵੱਚ,       ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਲਈ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਨਿਵੱਚ ਨਿਸਰਫ਼ 25%
   ਨਿਹੱਸੇਦਾਰੀ ਰੱ5ੀ ਗਈ ਹੈ,     ਸਭ ਤੋਂ ਵ"ੀਆ ਤੌਰ 'ਤੇ,     ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦਆੁਰਾ ਦੱਸੇ ਗਏ ਅਨੁਭਵ

  ਦੇ ਨਿਸਰਫ 25%       ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ  । ਅਤੇ,   ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ,  ਅਤਾਸ਼ਾ
  ਆਸ਼ੀਰਵਾਦ ਹਿਬਲਡਰਜ਼ (ਜੇਵੀ)   ਨਾ(ਪੁਰ  ਬਨਾਮ   ਮ�ਾਰਾਸ਼ਟਰ ਰਾਜ ਅਤੇ

           ਓਆਰਐਸ ਹਿਵੱਚ ਬੰਬੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਹਿਦੱਤੇ (ਏ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਹਿਵੱਚ  । 9,
   ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ ਅਤੇ    ਹਿਨਊ �ੋਰਾਈਜ਼ਨਜ਼ ਹਿਲਮਹਿਟਡ (ਸੁਪਰਾ)   ਨਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ

   ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ '     ਤੇ ਵੀ ਭਰੋਸਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ,       ਨਿਸੱਟਾ ਕੱਨਿਢਆ ਨਿਕ ਉਨ੍ਹਾਂ ਮਾਮਨਿਲਆਂ ਨਿਵੱਚ,
     ਬੋਲੀਕਾਰ ਇੱਕ ਸਾਂਝਾ ਉਦੱਮ ਸੀ        ਅਤੇ ਉਸਨੇ ਆਪ3ੇ ਸਾਰੇ ਨਿਹੱਨਿਸਆਂ ਦੇ ਅਨੁਭਵ ਦਾ

  ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ   । ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,        ਅਥਾਰਟੀ ਦਆੁਰਾ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਅਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਨਾਲ,
          ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਸੰਚਾਲਕ ਮੈਂਬਰਾਂ ਨਿਵੱਚ ਇੱਕ ਅੰਤਰ ਦਰਸਾਉਦਂੇ ਹੋਏ,  ਬੰਬੇ

    ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਅਤਾਸ਼ਾ   ਆਸ਼ੀਰਵਾਦ ਹਿਬਲਡਰਜ਼ (ਸੁਪਰਾ)    ਨਿਵੱਚ ਅਤੇ ਸੁਪਰੀਮ
  ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ    ਹਿਨਊ �ੋਰਾਈਜ਼ਨਸ ਹਿਲਮਹਿਟਡ (ਸੁਪਰਾ)     ਦਆੁਰਾ ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਰੱਨਿ5ਆ
 ਨਿਗਆ ਸੀ  । ).  ਜਦੋਂ ਨਿਕ,         ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਜ਼ਬਤ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,  ਭਾਵੇਂ ਨਿਕ

 ਨਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ,      ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਇੱਕ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਨਿਵੱਚ 25%      ਸ਼ੇਅਰ ਰੱ53 ਵਾਲਾ ਇੱਕ ਮੈਂਬਰ ਸੀ,
ਹਾਲਾਂਨਿਕ,             ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਬੋਲੀ ਇੱਕ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਵਜੋਂ ਨਹੀ ਂ ਸੀ,

       ਸਗੋਂ ਇੱਕ ਇਕੱਲੇ ਮਲਕੀਅਤ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਵਜੋਂ ਸੀ   । ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,    ਅਨਿਜਹੀ ਸਨਿਥਤੀ ਦੇ ਉਲਟ
             ਨਿਜੱਥੇ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਬੋਲੀ ਨਿਜਸ ਨਿਵੱਚ ਇਸ ਦੇ ਸਾਰੇ ਸੰਘਟਕ

             ਮੈਂਬਰਾਂ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਕੰਨਿਪਊਨਿਟੰਗ ਤਜਰਬੇ ਨਿਵੱਚ ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ ਰੱ53 ਦੀ ਲੋੜ ਹੁੰਦੀ ਹੈ।
    ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਆਪ3ੇ ਆਪ ਨਿਵੱਚ,       ਗੱਲਬਾਤ ਸੰਭਵ ਨਹੀ ਂ ਹੋ ਸਕਦੀ  ।  ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ,

            ਇਕੱਲੇ ਮਲਕੀਅਤ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਸਾਰੇ ਨਿਹੱਨਿਸਆਂ ਦੇ ਅਨੁਭਵ ਨੰੂ
        ਇਸਦੇ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਅਨੁਭਵ ਵਜੋਂ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀ ਂਕਰ ਸਕਦੀ ਸੀ।

"19.      ਨਿਜਵੇਂ ਅਤਾਸ਼ਾ ਆਸ਼ੀਰਵਾਦ ਨਿਬਲਡਰਜ਼ ਨਿਵੱਚ,  ਨਿਨਊ
        ਹੋਰਾਈਜ਼ਨਜ਼ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਨਿਵੱਚ ਬੋਲੀਕਾਰ ਵੀ ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਸੀ, ਅਤੇ

         ਉਸਨੇ ਆਪ3ੇ ਸਾਰੇ ਨਿਹੱਨਿਸਆਂ ਦੇ ਅਨੁਭਵ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ  । ਅਤਾਸ਼ਾ
        ਆਸ਼ੀਰਵਾਦ ਨਿਬਲਡਰਜ਼ ਨਿਵੱਚ ਬੰਬੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਅਤੇ ਨਿਨਊ ਹੋਰਾਈਜ਼ਨਜ਼

         ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਨਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਦੋਵਾਂ ਨਿਵੱਚ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਅਤੇ
        ਇਸਦੇ ਸੰਚਾਲਕ ਮੈਂਬਰਾਂ ਦੇ ਨਿਵਚਕਾਰ ਇੱਕ ਅੰਤਰ ਦਰਸਾਉਦਂੇ ਹੋਏ,  ਬੋਲੀ

    ਨੰੂ ਅਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ।
20.   ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਨਿਵੱਚ,    ਜਦੋਂ ਨਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ-   ਨਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਇੱਕ

   ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਨਿਵੱਚ 25%      ਸ਼ੇਅਰ ਰੱ53 ਵਾਲਾ ਇੱਕ ਮੈਂਬਰ ਸੀ,  ਉਹਨਾਂ
          ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਬਲੋੀ ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਵਜੋਂ ਨਹੀ ਂ ਸੀ,  ਪਰ

      ਇੱਕ ਇਕੱਲੇ ਮਲਕੀਅਤ ਦੇ ਤੌਰ ਤੇ ਸੀ  ।    ਉਹਨਾਂ ਮਾਮਨਿਲਆਂ ਦੇ ਉਲਟ
          ਨਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਦਆੁਰਾ ਇੱਕ ਬੋਲੀ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਵਾਈ ਜਾਂਦੀ ਹੈ  ,  
          ਨਿਜਸ ਸਨਿਥਤੀ ਨਿਵੱਚ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਦੇ ਆਪ3ੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੀ ਗ3ਨਾ ਕਰਨ
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           ਨਿਵੱਚ ਇਸਦੇ ਸਾਰੇ ਸੰਚਾਲਕ ਮੈਂਬਰਾਂ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ ਰੱ53 ਦੀ
   ਲੋੜ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ  ,        ਇਹ ਗੱਲ ਸਹੀ ਨਹੀ ਂ ਹੋ ਸਕਦੀ    । ਇੱਥੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ  -  
 ਨਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ  ,            ਆਪ3ੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਦੇ ਤੌਰ  '  ਤੇ  
     ਇੱਕ ਇਕੱਲੇ ਮਲਕੀਅਤ ਦੇ ਤੌਰ  '      ਤੇ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਾਉ3 ਤੋਂ ਬਾਅਦ  ,    ਸੰਯੁਕਤ  

        ਉਦੱਮ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀ ਂ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ  ,       ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ ਸਾਰੇ  
ਨਿਹੱਸੇ  ,           ਇੱਕ ਇਕੱਲੇ ਮਲਕੀਅਤ ਸੰਬੰ"ੀ ਨਿਚੰਤਾ ਵਜੋਂ ਉਸਦੇ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ  

          ਅਨੁਭਵ ਵਜੋਂ ਨਿਗ3ੇ ਜਾ3 ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀ ਂਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ  । "

(17) ਹਾਲਾਂਨਿਕ,         ਅਸੀ ਂ ਅਗਲੇ ਪੈਰਾਗ੍ਰਾਫਾਂ ਨਿਵੱਚ ਲੋੜੀਦਂੀ ਡੰੂਘਾਈ ਨਿਵੱਚ ਇਸ
   ਸਨਿਥਤੀ ਦਾ ਨਿਵਸ਼ਲੇਸ਼3 ਕਰਾਂਗੇ,     ਪਰ ਅਸੀ ਂ ਇਸ ਪੜਾਅ 'ਤੇ,     ਆਪ3ੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਪੈਰਾ 21

ਨਿਵੱਚ,    ਕੁੰਵਰ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ (ਸੁਪਰਾ)        ਨਿਵੱਚ ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦਆੁਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ
        ਨਿਨਰੀ53ਾਂ ਨੰੂ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕਰਨ ਲਈ ਜਲਦਬਾਜ਼ੀ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਾਂ, "   ਹਿਕਉਹਂਿਕ ਸਯੁੰਕਤ

        ਉਦੱਮ ਨੇ ਬੋਲੀ ਦੀ ਪ੍ਰਹਿਕਹਿਰਆ ਹਿਵੱਚ ਹਿ�ੱਸਾ ਨ�ੀ ਂ ਹਿਲਆ,   ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਹਿਰੱਟ
ਪਟੀਸ਼ਨਰ,    ਸਭ ਤੋਂ ਵਧੀਆ,         ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਸਕਦਾ

      �ੈ ਹਿਸਰਫ ਉਸ ਹਿਵੱਚ ਉਸ ਦੇ 25%    ਹਿ�ੱਸੇ ਦੀ �ੱਦ ਤੱਕ,"    ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਕਾਰਨ ਨੰੂ
   ਵੀ ਅੱਗੇ ਨਹੀ ਂ ਵ"ਾਏਗਾ  । ਨਿਕਉਨਂਿਕ,    ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਪ੍ਰਸਤਾਵ 'ਤੇ,    ਇਹ ਨਿਸੱਟਾ ਕੱਨਿਢਆ ਨਿਗਆ
           ਸੀ ਨਿਕ ਜੇਕਰ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਦਆੁਰਾ ਇੱਕ ਬੋਲੀ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਵਾਈ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,   ਤਾਂ ਇਹ

          ਆਪ3ੇ ਸੰਨਿਵ"ਾਨਕ ਮੈਂਬਰਾਂ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦਾ ਜਾਇਜ਼ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ   । ਜਦੋਂ ਨਿਕ,
    ਉਲਟਾ ਸੱਚ ਨਹੀ ਂ ਹੋ ਸਕਦਾ    । ਇਸ ਦੀ ਬਜਾਇ,      ਉਹਨਾਂ ਨਿਨਰੀ53ਾਂ ਨੰੂ ਨਿਰਕਾਰਡ ਕਰਨ ਤੋਂ

ਪਨਿਹਲਾਂ,      ਸਾਡੇ ਦਆੁਰਾ ਜੋ਼ਰ ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,     ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ, "  ਜਦੋਂ ਹਿਕ
  ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਲਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾ-       ਹਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਤਜਰਬੇ ਨੰੂ ਇੱਕਲੇ ਵਜੋਂ

  ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ,          ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦਾ ਇੱਕ ਹਿ�ੱਸਾ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨਾ
 ਬੇਲੋੜਾ ਸੀ    । ਮਲਕੀਅਤ ਸੰਬੰਧੀ ਹਿਚੰਤਾ।"   ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,      ਇਹ ਨਿਸਰਫ ਇਸ ਲਈ ਸੀ
        ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਅਨਿ"ਕਾਰੀਆਂ ਨੇ 5ੁਦ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦੇ ਨਾਮ '  ਤੇ 25%    ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਆਪ3ੇ ਤਜਰਬੇ

  ਵਜੋਂ ਨਿਗਨਿ3ਆ ਸੀ।
 ਪਟੀਸ਼ਨਰ (    ਇਕੱਲੇ ਮਲਕੀਅਤ ਦੀ ਹਿਚੰਤਾ)  ,   ਅਦਾਲਤ ਨੇ,    ਨਿਦੱਤੀ ਸਨਿਥਤੀ ਨਿਵੱਚ,

  ਦਨੇਿ5ਆ ਨਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ,    ਸਭ ਤੋਂ ਵ"ੀਆ,        ਆਪ3ੇ ਨਿਹੱਸੇ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰੀ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦੇ
     ਅਨੁਭਵ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ।

(18)    ਇਹ ਕਨਿਹ3 ਤੋਂ ਬਾਅਦ,         ਅਸੀ ਂ ਹ3ੁ ਇਸ ਦਲੀਲ ਦਾ ਨਿਵਰੋ" ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਾਂ
            ਨਿਕ ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਦਾ ਇਕਲੌਤਾ ਮਾਲਕ ਇੱਕ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰ ਸੀ ਅਤੇ ਮੈਸਰਜ਼

   ਬੀਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ (   ਪਨਿਹਲਾਂ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ)   ਨਿਵੱਚ 50%   ਸ਼ੇਅਰ ਰੱ5ਦਾ ਸੀ,
      ਉਹ ਅਨੁਪਾਤਕ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ    । ਕੰਮ ਦਾ ਤਜਰਬਾ,    ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦੇ ਅ"ੱੇ
  ਮੁੱਲ ਦੇ ਬਰਾਬਰ               । ਅਸੀ ਂਮੰਨਦੇ ਹਾਂ ਨਿਕ ਇਸ ਨਿਵੱਚ ਨਿਦ੍ਰੜਤਾ ਦੀ ਘਾਟ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਇਸਦਾ

    ਸਾਹਮ3ਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।
(19)       ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਬਲੈਕ ਦੀ ਲਾਅ ਨਿਡਕਸ਼ਨਰੀ (  ਛੇਵੇਂ ਐਡੀਸ਼ਨ)   ਨਿਵੱਚ ਪਨਿਰਭਾਨਿਸ਼ਤ

  ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ, 'ਅਨੁਭਵ',    ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ, "       ਨਿਕਸੇ 5ਾਸ ਅਨਿ"ਐਨ ਜਾਂ ਕੰਮ ਨਿਵੱਚ ਰੁੱਝੇ
   ਹੋ3 ਦੀ ਇੱਕ ਅਵਸਥਾ,  ਹੱਦ,   ਜਾਂ ਨਿਮਆਦ;       ਅਸਲ ਜੀਵਨ ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਆਦਰਸ਼ ਜਾਂ

   ਕਾਲਪਨਿਨਕ ਦੇ ਉਲਟ ਹੈ   । ਨਿਨੱਜੀ ਨਿਗਆਨ,  ਭਾਵਨਾ,     ਅਤੇ ਨਿਕਨਿਰਆ ਦਆੁਰਾ ਪ੍ਰਾਪਤ
ਹਨੁਰ,  ਸਹਲੂਤ,        ਜਾਂ ਨਿਵਹਾਰਕ ਬੁ"ੱੀ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਦਂਾ ਇੱਕ ਸ਼ਬਦ,     ਅਤੇ ਨਾਲ ਹੀ ਉਹ

           ਕੋਰਸ ਜਾਂ ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆ ਨਿਜਸ ਦਆੁਰਾ ਕੋਈ ਨਿਗਆਨ ਜਾਂ ਬੁੱ"ੀ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਦਾ ਹੈ।
(20)           ਹਾਲਾਂਨਿਕ ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਇਹ ਆਮ ਸਮਝ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਅਨੁਸ਼ਾਸਨੀ ਜਾਂ ਤੱਥਾਂ ਦੇ
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    ਸੰਦਰਭ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਨਿਵੱਚ ਅਰਥ-         ਨਿਵਨਿਗਆਨਕ ਰੰਗਾਂ ਨੰੂ ਬਦਲਦੀ ਹੈ ਨਿਜਸ ਨਿਵੱਚ ਇਹ ਕੰਮ
  ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ    । ਵਪਾਰ ਅਤੇ ਵ3ਜ,   ਵਪਾਰ ਅਤੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ,   ਲਾਗੂ ਤਕਨਾਲੋਜੀ ਅਤੇ
    ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਦੇ 5ੇਤਰਾਂ ਨਿਵੱਚ,         ਅਨੁਭਵ ਦਾ ਮਤਲਬ ਇੱਕ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਹਨੁਰ ਜਾਂ ਨਿਗਆਨ

ਹੋਵੇਗਾ  । ਨਿਵਨਿਗਆਨ, ਟੈਕਨਾਲੋਜੀ,        ਪੇਸ਼ੇ ਜਾਂ ਕਾਰੋਬਾਰ ਦੇ ਨਿਕਸੇ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਅਨੁਸ਼ਾਸਨ ਨਿਵੱਚ
    ਨਿਕਸੇ ਨਿਵਅਕਤੀ ਦਆੁਰਾ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਅਨਿ"ਐਨ,   ਨਿਵਹਾਰਕ ਜਾ3-    ਪਛਾ3 ਅਤੇ ਪ੍ਰਸ਼ਨ ਨਿਵੱਚ

           ਅਨੁਸ਼ਾਸਨੀ ਜਾਂ ਤੱਥਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਨਾਲ ਸੰਬੰਨਿ"ਤ ਸ਼ਮੂਲੀਅਤ ਦੇ ਕਾਰਨ ਕਬਜ਼ਾ ਕੀਤਾ
 ਹੋਇਆ ਹੈ   । ਉਦਾਹਰਨ ਲਈ,          ਇੱਕ ਉਸਾਰੀ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਲਈ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਦੇ

          ਉਦੇਸ਼ ਨਾਲ ਟੈਂਡਰਾਂ ਨੰੂ ਸੱਦਾ ਦੇ3 ਵਾਲੀ ਨੋਟੀਨਿਫਕੇਸ਼ਨ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ,   ਇੱਕ ਪੰੂਜੀ
ਨਿਨਵੇਸ਼ਕ,         ਭਾਵੇਂ ਨਿਕ ਉਸਦੀ ਪੇਸ਼ੇਵਰ ਜਾਗੀਰ ਲਈ ਤਜਰਬੇਕਾਰ ਹੈ,    ਨੰੂ ਪਨਿਹਲਾਂ ਇੱਕ

           ਇਮਾਰਤ ਬ3ਾਉ3 ਦਾ ਤਜਰਬਾ ਨਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਨਹੀ ਂ ਮਨੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਨਿਕਉਨਂਿਕ
     ਉਸਨੇ ਉਦੱਮ ਨੰੂ ਬੈਂਕਰੋਲ ਕੀਤਾ ਸੀ  ।M/s BG Constructions Co.   ਦੇ ਭਾਗੀਦਾਰਾਂ ਦੇ
          ਸਬੰ" ਨਿਵੱਚ ਵੀ ਇੱਕ ਸਮਾਨ ਨਿਵਸੰਗਤੀ ਪੈਦਾ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ,   ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਇਸਦੀ ਭਾਗੀਦਾਰੀ

  ਡੀਡ "ਾਰਾ 10 (P-4)          ਨਿਵੱਚ ਨਿਸਰਫ਼ ਅਜੇ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ ਅਤੇ ਵਰ3ੁ ਬਾਂਸਲ ਨੰੂ 'ਵਰਨਿਕੰਗ
ਪਾਰਟਨਰ'     ਵਜੋਂ ਦਰਸਾਇਆ ਨਿਗਆ ਹੈ    । ਸਮਝੌਤਾ ਮੈਮੋਰੈਂਡਮ (ਪੀ-5)   ਨਿਜਸਦੇ ਤਨਿਹਤ

 ਮੈਸਰਜ਼      ਬੀਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਭਾਈਵਾਲ    ਆਪ3ੇ ਵੱ5ਰੇ ਤਰੀਨਿਕਆਂ ਨਾਲ
   ਜਾ3 ਲਈ ਸਨਿਹਮਤ ਹੋਏ,          ਇਹ ਸ਼ਰਤ ਰੱ5ੀ ਨਿਕ ਭਾਈਵਾਲ ਨਵੀਆਂ ਫਰਮਾਂ ਸੁ਼ਰੂ ਕਰਨ

   ਅਤੇ ਤਕਨੀਕੀ ਤੌਰ '             ਤੇ ਆਪ3ੇ ਵੱ5ਰੇ ਸ਼ੇਅਰ ਲੈ ਕੇ ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਟੈਂਡਰ ਨਿਵੱਚ ਨਿਹੱਸਾ ਲੈ3 ਲਈ
 ਸੁਤੰਤਰ ਹਨ    । ਨਿਵੱਤੀ ਤੌਰ 'ਤੇ.          ਕੋਈ ਅਨਿਜਹੀ ਸਨਿਥਤੀ ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਨਿਜੱਥੇ

  ਤਰ3ੁ ਬਾਂਸਲ (  ਮੈਸਰਜ਼      ਬੀਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ ਦਾ ਤੀਜਾ ਪਾਰਟਨਰ),  ਨਿਸਰਫ਼
     ਇੱਕ ਨਿਨਵੇਸ਼ ਭਾਈਵਾਲ ਹੋ3 ਦੇ ਨਾਤੇ,      ਪੁਰਾ3ੀ ਫਰਮ ਦੇ ਨਾਮ '     ਤੇ ਤਜਰਬੇ ਦੇ ਲਾਭ ਦਾ

      ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨਿਵੱਚ ਪਹੁੰਨਿਚਆ    । ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ,  ਨਿਕਸੇ ਸਨਿਹਭਾਗੀ
             ਦਆੁਰਾ ਰੱ5ੀ ਗਈ ਨਿਵਤੱੀ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰੀ ਜਾਂ ਸ਼ੇਅਰ ਦਾ ਉਸ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨਾਲ ਕੋਈ ਸਬੰ" ਨਹੀ ਂ

            ਹੈ ਨਿਜਸ ਨੰੂ ਟੈਂਡਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਉਸ ਕੋਲ ਹੋ3ਾ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹੈ  । ਨਿਵੱਚ
  ਦਜੂੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਨਿਵਚ,            ਅਨੁਭਵ ਕੋਈ ਵਸਤੂ ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਨਿਜਸ ਨੰੂ ਨਿਵਚਾਰਨ ਲਈ ਹਾਸਲ ਕੀਤਾ

  ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ    । ਇਸ ਦੇ ਲਈ,  ਅਸੀ ਂ    ਅਤਾਸ਼ਾ ਆਸ਼ੀਰਵਾਦ ਹਿਬਲਡਰਜ਼ (ਸੁਪਰਾ) ਨਿਵੱਚ
             ਬੰਬੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦਆੁਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਨਿਨਰੀ53ਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਵੀ

   ਦੇ ਸਕਦੇ ਹਾਂ :-
"7.   ਮਾਮਲੇ '     ਤੇ ਨਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ,   ਸਾਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ-VIDC ਵੱਲੋਂ

            ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦੇ ਨਿਹੱਸੇ ਦੇ ਅਸਲ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਨਿਨਵੇਸ਼ ਅਤੇ ਮੁਨਾਫ਼ੇ
            ਦੀ ਵੰਡ ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ ਨਿਵੱਚ ਘਟਾ ਕੇ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦੇ ਅਨੁਭਵ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕ3

      ਕਰਨ ਨਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਤਰਕਸੰਗਤ ਨਹੀ ਂ ਨਿਮਲਦਾ     । ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਨਿਵੱਚ ਇੱਕ
           ਭਾਈਵਾਲ ਦੇ ਨਿਨਵੇਸ਼ ਦੀ ਸੀਮਾ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਅਨੁਭਵ ਨਿਵੱਚ ਕੋਈ ਸਬੰ" ਨਹੀ ਂ

           ਹੈ। ਦੋਵੇਂ ਨਿਬਲਕੁਲ ਵ5ੱਰੀਆਂ ਚੀਜ਼ਾਂ ਹਨ। ਇਹ ਨਹੀ ਂ ਨਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ
           ਨਿਕ ਇੱਕ ਸਾਥੀ ਦਾ ਅਨੁਭਵ ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਪ੍ਰਭਾਨਿਵਤ ਹੁੰਦਾ ਹੈ

          ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਉਹ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਨਿਵੱਚ ਨਿਸਰਫ ਇੱਕ ਹੱਦ ਤੱਕ ਨਿਨਵੇਸ਼ ਕਰਦਾ
            ਹੈ। ਦੋਵਾਂ ਨੰੂ ਆਪਸ ਨਿਵੱਚ ਜੋੜਨ ਦੀ ਕੋਨਿਸ਼ਸ਼ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਾਲ ਜਾਇਜ਼ ਅਤੇ

  ਬੇਤੁਕੀ ਜਾਪਦੀ ਹੈ।
8.      ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਆਮ ਤੌਰ '        ਤੇ ਦੋ ਜਾਂ ਦੋ ਤੋਂ ਵੱ" ਨਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦਆੁਰਾ

 ਆਪ3ੇ ਸਰੋਤਾਂ,  ਹਨੁਰ,        ਤਜ਼ਰਬੇ ਆਨਿਦ ਨੰੂ ਇਕੱ;ਾ ਕਰਨ ਲਈ ਬ3ਾਏ
             ਜਾਂਦੇ ਹਨ ਤਾਂ ਜੋ 5ਾਸ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟਾਂ ਦੇ ਟੈਂਡਰਾਂ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਮਾਪਦੰਡਾਂ ਨੰੂ ਪੂਰਾ
  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ          । ਇਹ ਤੱਥ ਨਿਕ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦੇ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰਾਂ ਦੀ ਭਾਗੀਦਾਰੀ
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     ਇੱਕ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਅਨੁਪਾਤ ਨਿਵੱਚ ਹੁੰਦੀ ਹੈ,       ਹਲਕੇ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਘੱਟ ਕਰਨ ਅਤੇ
     ਘਟਾਉ3 ਦਾ ਕਾਰਨ ਨਹੀ ਂ ਬ3 ਸਕਦਾ  । ਭਾਈਵਾਲ,     ਜੋ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦਾ

  ਗ;ਨ ਕਰਦੇ ਹਨ,         ਨਿਨਵੇਸ਼ ਅਤੇ ਲਾਭ ਵੰਡ ਨੰੂ ਇੱਕ ਨਿਨਸ਼ਨਿਚਤ ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਤੱਕ
      ਸੀਮਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸਨਿਹਮਤ ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ      । ਇਸ ਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਨਹੀ ਂ

           ਹੈ ਨਿਕ ਉਹ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਸੀਮਤ ਤਜ਼ਰਬੇ ਲਈ ਸਨਿਹਮਤ ਹੋਏ ਹਨ। ਜੇਕਰ,
 ਵਾਸਤਵ ਨਿਵੱਚ,        ਇੱਕ ਸਾਥੀ ਕੋਲ ਨਿਨਸ਼ਨਿਚਤ ਮਾਤਰਾ ਦਾ ਤਜਰਬਾ ਹੈ,  ਤਾਂ ਉਹ
           ਅਨੁਭਵ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੇ ਨਿਹੱਸੇ ਵਜੋਂ ਰਨਿਹੰਦਾ ਹੈ ਜਦੋਂ ਸੰਯੁਕਤ

           ਉਦੱਮ ਇੱਕ ਬੋਲੀ ਲਗਾਉਦਂਾ ਹੈ ਅਤੇ ਨਿਨਵੇਸ਼ ਅਤੇ ਮੁਨਾਫ਼ੇ ਦੀ ਵੰਡ ਦਾ
    ਅਨੁਪਾਤ ਉਹ ਕਾਰਕ ਹੁੰਦੇ ਹਨ,       ਨਿਜਨ੍ਹਾਂ ਦਾ ਇਸ ਨਾਲ ਕੋਈ ਲੈ3ਾ-ਦ3ੇਾ

 ਨਹੀ ਂਹੁੰਦਾ   । ਅਨਿਜਹਾ ਅਨੁਭਵ।"
(21)   ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,         ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਨਿਵੱਚ ਆਪ3ੇ ਨਿਸਰ ਨੰੂ ਉਭਾਰਨ ਵਾਲੇ
     ਮੁਨੱਿਦਆਂ ਨੰੂ ਸਰੀਨਿਰਕ ਰਪੂ ਦੇ3 ਨਿਵੱਚ,      ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਉਹਨਾਂ ਅ3ਨਿਗ3ਤ ਪੜਾਵਾਂ ਅਤੇ

        ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆਵਾਂ ਨੰੂ ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ ਰੱ5ਦੀ ਹੈ ਜੋ ਇੱਕ NIT      ਨਿਵੱਚ ਇਕੱ;ੇ ਹੋ3 ਤੋਂ ਪਨਿਹਲਾਂ ਇੱਕ
   ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਪਾਸ ਕਰਦਾ ਹੈ          । ਨਿਕਸੇ 5ਾਸ ਪ੍ਰਸਤਾਵ ਦੀ ਗੰਭੀਰ ਜ਼ਰਰੂਤ ਨੰੂ ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ

 ਰੱ5ਦੇ ਹੋਏ,           ਟੈਂਡਰ ਸੱਦਾ ਦੇ3 ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਪਨਿਹਲਾਂ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਕਰਦੀ ਹੈ;
ਨਿਫਰ,         ਇਹ ਇਸਦੀ ਲੌਨਿਜਸਨਿਟਕਲ ਨਿਵਵਹਾਰਕਤਾ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕ3 ਕਰਦਾ ਹੈ,   ਅਤੇ ਨਿਵੱਤੀ

         ਸਲਾਹਕਾਰਾਂ ਅਤੇ ਤਕਨੀਕੀ ਮਾਹਰਾਂ ਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਨਾਲ ਅੱਗੇ ਵ"ਦਾ ਹੈ,  ਅਥਾਰਟੀ ਅੰਤ
             ਨਿਵੱਚ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦੀ ਸੁ਼ਰਆੂਤ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਨੰੂ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ ਇਸ ਦੇ ਤਰਕਪੂਰਨ
            ਅੰਤ ਤੱਕ ਲੈ ਜਾ3 ਲਈ ਢਕੁਵੇਂ ਨਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨੰੂ ਅਨੁਕੂਨਿਲਤ ਕਰਦੀ ਹੈ   । ਮਨ ਦੀ

            ਨਿਨਰੰਤਰ ਵਰਤੋਂ ਦੀ ਉਸ ਨਿਮਹਨਤੀ ਓਡੀਸੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਹੀ ਟੈਂਡਰ ਸੱਦਾ ਦੇ3 ਵਾਲੀ
  ਅਥਾਰਟੀ ਪਹੁੰਚਦੀ ਹ।ੈ

     ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦੀ ਪ੍ਰਨਿਕਰਤੀ ਬਾਰੇ ਇਸਦੀ "ਾਰਨਾ,       ਪਾਰਟੀ ਤੋਂ ਉਮੀਦਾਂ ਨਿਜਸ ਨੰੂ ਆ5ਰਕਾਰ
   ;ੇਕਾ ਨਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਆਨਿਦ,        ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਅਤੇ ਅਥਾਰਟੀ ਦੀ ਜ਼ਰਰੂਤ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ  । ਉਸ

   ਸੁਨਿਵ"ਾ ਦੇ ਨਿਬੰਦੂ ਤੋਂ,        ਅਥਾਰਟੀ ਟੈਂਡਰਕਰਤਾਵਾਂ ਦੀਆਂ ਬੋਲੀਆਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ
      ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਲੈਂਦੀ ਹੈ ਨਿਕ ਨਿਕਹੜਾ ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ,    ਨਿਰਸ਼ਤੇਦਾਰੀ ਦੇ ਆ"ਾਰ 'ਤੇ,  ਟੈਂਡਰ ਸੱਦਾ
          ਦ3ੇ ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਦੀਆਂ ਜ਼ਰਰੂਤਾਂ ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਪੂਰਾ ਕਰਦਾ ਹੈ    । ਨਿਕਸੇ ਬੋਲੀਕਾਰ ਦੇ

 ਸੁਝਾਅ '    ਤੇ ਅੰਤਰਮੁ5ੀ ਨਿਵਆਨਿ5ਆਵਾਂ (       ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਸ਼ੇਅਰਹੋਲਨਿਡੰਗ ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੇ ਹਵਾਲੇ
     ਨਾਲ ਵੰਡ ਦੀ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੀ ਦਲੀਲ)       ਦਆੁਰਾ ਫੈਸਲੇ ਲੈ3 ਦੀ "ਾਰਾ ਨੰੂ ਨਿਮਲਾਵਟ

ਕਰਨਾ,           ਕੀ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਰਾਏ ਨਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸੰਨਿਵ"ਾਨਕ ਤੌਰ '  ਤੇ ਗੈਰ-ਉਨਿਚਤ
  ਜ਼ਬਰਦਸਤੀ ਅਨਿਭਆਸ ਹੋਵੇਗਾ।

(22)   ਹੋਰ ਤਾਂ ਹੋਰ,           ਨਿਜਸ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਵ"ਾਉ3 ਦੀ ਕੋਨਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,
       ਉਹ ਨਾ ਨਿਸਰਫ਼ ਤਰਕ ਦੀ ਉਲੰਘ3ਾ ਕਰਦੀ ਹੈ,       ਸਗੋਂ ਆਪ3ੇ ਆਪ ਨੰੂ ਹਾਰਨ ਵਾਲੀ ਵੀ
 ਹੁੰਦੀ ਹੈ  । ਨਿਕਉਨਂਿਕ,           ਜੇਕਰ ਇਹ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਨਿਲਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਫਰਮ ਦਆੁਰਾ ਲਾਗੂ
    ਕੀਤੇ ਗਏ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦੀ ਲਾਗਤ,   ਉਸਦੇ ਨਿਹੱਸੇ (50%)      ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ ਨਿਵੱਚ ਘਟਾਈ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,

ਤਾਂ,    ਇੱਕ ਜ਼ਰਰੂੀ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ,   ਨਾ ਨਿਸਰਫ਼ ਕੰਮ/ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ,      ਸਗੋਂ ਅਨੁਭਵ ਵੀ ਜੋ ਇਸਦੇ ਲਾਗੂ
    ਹੋ3 ਤੋਂ ਪੈਦਾ ਹੁੰਦਾ ਹੈ         । ਆਪ3ੇ ਚਨਿਰੱਤਰ ਅਤੇ ਨਿਸੱਟੇ ਨੰੂ ਗੁਆ ਨਿਦੰਦਾ ਹੈ,   ਇਸਦੇ ਲਈ ਵੀ

  ਅਨੁਪਾਤਕ ਤੌਰ '   ਤੇ ਘਟਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ   । ਜਦੋਂ ਨਿਕ,       ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਮਾਪਦੰਡਾਂ ਦੇ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ,
  ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਨੰੂ         ਇੱਕ ਹਿਨਸ਼ਹਿਚਤ ਕੰਮ ਨੰੂ ਤਸੱਲੀਬਖਸ਼ ਢੰ( ਨਾਲ ਅੰਜਾਮ ਦੇਣਾ

  ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ         ਨਿਜਸਦਾ ਮੁੱਲ ਨਿਵਸ਼ਾ ਟੈਂਡਰ ਦੀ ਅਨੁਮਾਨਿਨਤ ਲਾਗਤ ਦੇ 80%    ਤੋਂ ਘਟੱ ਨਾ
ਹੋਵੇ    । ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,      ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਪਨਿਹਲਾਂ ਦਰਸਾਇਆ ਨਿਗਆ ਹੈ,   ਪੁਰਾ3ੀ ਫਰਮ ਦਆੁਰਾ

        ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਤਜਰਬਾ ਇਸ ਦੇ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਦੀ ਸੰਯੁਕਤ,   ਸਮਨੂਿਹਕ ਅਤੇ ਏਕੀਨਿਕ੍ਰਤ
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        ਨਿਕਰਤ ਅਤੇ ਸਰੋਤਾਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,   ਅਤੇ ਇਸਲਈ,   ਇਹ ਇੰਨਾ
                ਅਟੁੱਟ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ ਬੁਨਿ3ਆ ਨਿਗਆ ਸੀ ਨਿਕ ਇਹ ਨਾ ਤਾਂ ਵੰਨਿਡਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ
       ਇਸਨੰੂ ਇਸਦੇ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਨਿਵੱਚ ਵੰਨਿਡਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ     । ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਹੋਲਨਿਡੰਗ ਦੇ
   ਉਲਟ ਨਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਸਨਿਹ-    ਸ਼ੇਅਰਰ ਨੰੂ ਉਸਦੇ  ਪਹਿਰਭਾਹਿਸ਼ਤ       ਨਿਹੱਸੇ ਦੀ ਵੰਡ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਦਾ

  ਅਨਿ"ਕਾਰ ਹੁੰਦਾ ਹੈ।
(23)           ਅਸੀ ਂ ਉਹਨਾਂ ਫੈਸਨਿਲਆਂ ਦੀ ਵੀ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਹੈ ਨਿਜਹਨਾਂ ਉਤੱੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ

       ਲਈ ਨਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦਆੁਰਾ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ,      ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਨਿਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ ਦਾ
   ਹਵਾਲਾ ਦੇ3 ਤੋਂ ਪਨਿਹਲਾਂ,         ਅਸੀ ਂ ਇਹ ਦੇ5 ਸਕਦੇ ਹਾਂ ਨਿਕ ਕੋਈ ਵੀ,    ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਨਿਵੱਚ,

        ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਹੀ ਂ ਹੁੰਦਾ ਹੈ  ।    ਹਿਨਊ �ੋਰਾਈਜ਼ਨਜ਼ ਹਿਲਮਹਿਟਡ (ਸੁਪਰਾ)
 ਨਿਵੱਚ ,          ਦਰੂਸੰਚਾਰ ਨਿਵਭਾਗ ਨੇ ਟੈਲੀਫੋਨ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀਆਂ ਛਾਪ3 ਲਈ ਟੈਂਡਰ ਮੰਗੇ।

  ਟੈਂਡਰਕਰਤਾਵਾਂ ਨੰੂ 50,000         ਤੋਂ ਵੱ" ਲਾਈਨਾਂ ਦੀ ਸਮਰੱਥਾ ਵਾਲੇ ਵੱਡੇ ਟੈਲੀਫੋਨ ਨਿਸਸਟਮਾਂ
     ਨੰੂ ਟਲੈੀਫੋਨ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀਆਂ ਨੰੂ ਕੰਪਾਇਲ ਕਰਨ,     ਨਿਪ੍ਰੰਨਿਟੰਗ ਕਰਨ ਅਤੇ ਸਪਲਾਈ ਕਰਨ
             ਦਾ ਤਜਰਬਾ ਹੋ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ੀ ਸਬੂਤ ਦੇ ਨਾਲ ਅਤੇ ਫੀਲਡ

        ਨਿਵੱਚ ਇਸਦੇ ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰ ਪੇਸ਼ ਕਰਕੇ ਪ੍ਰਮਾਨਿ3ਤ ਕਰਨਾ ਸੀ  । NHL (ਅਪੀਲਕਰਤਾ)
  ਅਤੇ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਨੰ.4 5   ਬਲੋੀਕਾਰਾਂ ਨਿਵੱਚੋਂ ਸਨ  । NHL (ਅਪੀਲਕਰਤਾ)   ਨੇ ਆਪ3ੀ ਬਲੋੀ
             ਨਿਵੱਚ ਦੱਨਿਸਆ ਸੀ ਨਿਕ ਇਹ ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਕੰਪਨੀ ਹੈ ਨਿਜਸ ਨਿਵੱਚ ਭਾਰਤ ਅਤੇ

   ਨਿਵਦੇਸ਼ਾਂ ਨਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ 5   ਸੰਸਥਾਵਾਂ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ      । ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਨਿਕਹਾ ਸੀ,  ਹਾਲਾਂਨਿਕ ਸਾਂਝੇ
         ਉਦੱਮ ਦੇ ਹਰੇਕ ਮੈਂਬਰ ਕੋਲ ਲੋੜੀਦਂੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਤੋਂ ਵ"ੱ ਸੀ,  ਪਰ, NHL (ਅਪੀਲਕਰਤਾ)

   ਕੋਲ ਇਹ ਨਹੀ ਂਸੀ  । ਹਾਲਾਂਨਿਕ, ਦ
        ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਆਪ3ੇ ਫੈਸਲੇ ਨਿਵੱਚ ਇਹ ਨਿਸੱਟਾ ਕੱਨਿਢਆ:

"25.       ਭਾਵੇਂ ਇਹ ਮੰਨ ਨਿਲਆ ਜਾਵੇ ਨਿਕ 22-4-1993     ਦੇ ਟੈਂਡਰਾਂ ਨੰੂ ਸੱਦਾ ਦੇ3
         ਵਾਲੇ ਇਸ਼ਨਿਤਹਾਰ ਨਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੀ ਲੋੜ ਟੈਂਡਰ '  ਤੇ ਨਿਵਚਾਰ
      ਕਰਨ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਬਾਰੇ ਇੱਕ ਸ਼ਰਤ ਹੈ,     ਹਾਲਾਂਨਿਕ ਸਾਨੰੂ ਇਸਦਾ ਕੋਈ
  ਆ"ਾਰ ਨਹੀ ਂ ਨਿਮਲਦਾ,       ਤਜ਼ਰਬੇ ਸੰਬੰ"ੀ ਉਕਤ ਲੋੜ ਨਹੀ ਂ ਹੋ ਸਕਦੀ  । ਇਸ

            ਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਿਲਆ ਜਾਵੇ ਨਿਕ ਉਕਤ ਤਜਰਬਾ ਨਿਸਰਫ ਉਸ ਦੇ ਨਾਮ 'ਤੇ
    ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਦਾ ਹੋ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ  ।     ਅਨਿਜਹੀ ਸਨਿਥਤੀ ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਕਰਨਾ

          ਸੰਭਵ ਹੈ ਨਿਜੱਥੇ ਨਿਪਛਲੇ ਤਜਰਬੇ ਵਾਲੇ ਨਿਵਅਕਤੀ ਨੇ ਸਾਂਝੇਦਾਰੀ ਨਿਵੱਚ ਦਾ5ਲਾ
         ਨਿਲਆ ਹੈ ਅਤੇ ਟੈਂਡਰ ਉਸ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰੀ ਫਰਮ ਦੇ ਨਾਮ  '     ਤੇ ਜਮ੍ਹਾ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ  

     ਹੈ ਨਿਜਸ ਦੇ ਆਪ3ੇ ਨਾਮ  '          ਤੇ ਕੋਈ ਅਤੀਤ ਦਾ ਤਜਰਬਾ ਨਹੀ ਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ  ।  
           ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਨਿਕ ਫਰਮ ਦੇ ਨਿਕਸੇ ਇੱਕ ਭਾਈਵਾਲ ਦੇ

           ਪੁਰਾ3ੇ ਅਨੁਭਵ ਨੰੂ ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ ਨਹੀ ਂ ਰੱਨਿ5ਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ  ,  
         ਕੰਪਨੀ ਐਕਟ ਅ"ੀਨ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕੰਪਨੀ ਨਿਜਸ ਦਾ ਨਿਪਛਲਾ

 ਤਜ਼ਰਬਾ ਹੈ  ,             ਨਿਕਸੇ ਹੋਰ ਕੰਪਨੀ ਨਾਲ ਰਲੇਵੇਂ ਜਾਂ ਰਲੇਵੇਂ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ  
          ਪੁਨਰਗ;ਨ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਨਿਜਸ ਕੋਲ ਅਨਿਜਹਾ ਕੋਈ ਪੁਰਾ3ਾ ਤਜਰਬਾ ਨਹੀ ਂ

         ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਟੈਂਡਰ ਪੁਨਰਗਨਿ;ਤ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਨਾਮ  '    ਤੇ ਜਮ੍ਹਾ ਕੀਤਾ  
 ਜਾਂਦਾ ਹੈ            । ਤਜਰਬੇ ਦੀ ਲੋੜ ਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਨਹੀ ਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਨਿਕ  

         ਪੁਨਰਗਨਿ;ਤ ਕੰਪਨੀ ਨਿਵਚ ਰਲੇਵੇਂ ਵਾਲੀ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਨਿ"ਆਨ
          ਨਿਵਚ ਨਹੀ ਂ ਰੱਨਿ5ਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਟੈਂਡਰ ਉਸ ਦੇ ਨਾਂ  '    ਤੇ ਜਮ੍ਹਾ ਨਹੀ ਂ  
       ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਅਤੇ ਪੁਨਰਗਨਿ;ਤ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਨਾਂ  '      ਤੇ ਜਮ੍ਹਾ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ  ।  

             ਨਿਜਸ ਦੇ ਨਾਮ ਦਾ ਤਜਰਬਾ ਨਹੀ ਂ ਹੈ। ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਕੰਪਨੀ ਨਿਵੱਚ ਵੰਡ ਹੋ
           ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਕਾਰੋਬਾਰ ਦੇ ਇੱਕ 5ਾਸ 5ੇਤਰ ਦੀ ਦੇ5ਭਾਲ
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          ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਨਿਵਅਕਤੀ ਇਸ ਨੰੂ ਛੱਡ3 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਇੱਕ ਨਵੀ ਂ ਕੰਪਨੀ
   ਬ3ਾਉਦਂੇ ਹਨ। ਨਵੀ ਂ ਕੰਪਨੀ  ,         ਭਾਵੇਂ ਨਿਕ 5ੇਤਰ ਨਿਵੱਚ ਤਜਰਬੇ ਵਾਲੇ ਨਿਵਅਕਤੀ  

ਹਨ  ,         ਇਸਦੇ ਨਾਮ ਨਿਵੱਚ ਕੋਈ ਤਜਰਬਾ ਨਹੀ ਂ ਹੈ  ,       ਜਦੋਂ ਨਿਕ ਅਸਲ ਕੰਪਨੀ ਦੇ  
        ਨਾਮ ਨਿਵੱਚ ਤਜ਼ਰਬਾ ਰੱ53 ਵਾਲੇ ਨਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਘਾਟ ਹੈ   । ਤਜ਼ਰਬੇ  
            ਸੰਬੰ"ੀ ਲੋੜ ਦਾ ਇਹ ਮਤਲਬ ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਨਿਕ ਮੂਲ ਕੰਪਨੀ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼  '  ਤੇ  
         ਨਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਇਸ ਦੇ ਨਾਂ  '    ਤੇ ਤਜਰਬਾ ਹੈ  
          ਹਾਲਾਂਨਿਕ ਇਸ ਕੋਲ ਤਜਰਬੇਕਾਰ ਨਿਵਅਕਤੀ ਨਹੀ ਂਹਨ ਅਤੇ ਨਵੀ ਂ ਕੰਪਨੀ ਦੀ
         ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕਰ ਨਿਦਓ ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਇਸ ਦੇ ਨਾਂ  '    ਤੇ ਅਨੁਭਵ ਨਹੀ ਂ  

ਹੈ            । ਹਾਲਾਂਨਿਕ ਇਸ ਨਿਵੱਚ 5ਤੇਰ ਨਿਵੱਚ ਅਨੁਭਵ ਵਾਲੇ ਨਿਵਅਕਤੀ ਹਨ  ।
   ਤਜਰਬੇ ਸੰਬ"ੰੀ ਲੋੜਾਂ '        ਤੇ ਨਿਵਚਾਰ ਕਰਦੇ ਸਮੇਂ ਇਹ ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ ਰੱ53ਾ
       ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਉਕਤ ਲੋੜ ਇੱਕ ਵਪਾਰਕ ਲੈ3-    ਦ3ੇ ਲਈ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ਾਂ ਨੰੂ

      ਸੱਦਾ ਦ3ੇ ਵਾਲੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਨਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ    । ਅਨਿਜਹੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ
           ਨਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨੰੂ ਏ ਦੇ ਨਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ ਸਮਨਿਝਆ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ

 ਸਮਝਦਾਰ ਵਪਾਰੀ.        ਜਦੋਂ ਇੱਕ ਵਪਾਰੀ ਇੱਕ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨਿਵੱਚ ਦਾ5ਲ
             ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਨਿਜਸ ਦੇ ਤਨਿਹਤ ਕੁਝ ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਜਾ3ਾ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਉਹ ਆਪ3ੇ
          ਆਪ ਨੰੂ ਉਸ ਨਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰਾਂ ਬਾਰੇ ਭਰੋਸਾ ਨਿਦਵਾਉ3 ਦੀ
          ਕੋਨਿਸ਼ਸ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ ਨਿਜਸਨੰੂ ਕੰਮ ਦੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਲਈ ਸੌਂਨਿਪਆ ਜਾ3ਾ ਹੈ।
         ਅਨਿਜਹੇ ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰਾਂ ਦੀ ਵਪਾਰਕ ਨਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋ3 ਤੋਂ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਜਾ3ੀ
         ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਨਿਜਸਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਨਿਕ ਜੇਕਰ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਨਿਕਸੇ ਕੰਪਨੀ

            ਨਾਲ ਕੀਤਾ ਜਾ3ਾ ਹੈ ਤਾਂ ਉਹ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਨਿਪਛੋਕੜ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਨਿਨਯੰਤਰ3
           ਵਾਲੇ ਨਿਵਅਕਤੀਆਂ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੀ ਸਮਰੱਥਾ ਨੰੂ

            ਦ5ੇੇਗਾ। ਕੰਮ ਉਹ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਨਾਂ ਨਾਲ ਨਹੀ ਂ ਸਗੋਂ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਨਿਪੱਛੇ ਵਾਲੇ
        ਨਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦਆੁਰਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਨਿਪਛਲੇ ਤਜਰਬੇ ਨੰੂ ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ ਰੱ5ਦੇ

          ਹੋਏ ਉਹ ਮੌਜੂਦਾ ਸਨਿਥਤੀ ਅਤੇ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਨਿਨਪਟਾਰੇ ਨਿਵੱਚ ਉਪਕਰਨਾਂ ਅਤੇ
     ਸਰੋਤਾਂ ਦਾ ਵੀ ਨਿ"ਆਨ ਰੱ53ਗੇ। 22-4-1993     ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਇਸ਼ਨਿਤਹਾਰ ਦੇ
     ਜਵਾਬ ਨਿਵੱਚ ਪ੍ਰਾਪਤ ਹੋਏ ਟੈਂਡਰ '      ਤੇ ਨਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਵੇਲੇ ਅਨਿ"ਕਾਰੀਆਂ ਦੀ
     ਪਹੁੰਚ ਵੀ ਇਹੀ ਹੋ3ੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ       । ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹਵੋੇਗਾ ਨਿਕ

          ਪਨਿਹਲਾਂ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਜਾ3ੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ
         ਜੇਕਰ ਉਹ ਤਸੱਲੀਬ5ਸ਼ ਪਾਏ ਜਾਂਦੇ ਹਨ ਤਾਂ ਅਗਲਾ ਕਦਮ ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ

             ਦੇ ਪ੍ਰਮਾ3 ਪਤੱਰ ਅਤੇ ਸੌਂਪੇ ਜਾ3 ਵਾਲੇ ਕੰਮ ਨੰੂ ਕਰਨ ਦੀ ਉਸਦੀ ਯੋਗਤਾ 'ਤੇ
  ਨਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਹੋਵੇਗਾ       । ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰਾਂ ਦਾ ਨਿਨਰ3ਾ ਕਰਨ ਲਈ

         ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਕੋਲ ਮੌਜੂਦ ਉਪਕਰਨਾਂ ਅਤੇ ਸਰੋਤਾਂ ਦੀ ਮੌਜੂਦਾ ਸਨਿਥਤੀ ਦੇ
          ਨਾਲ ਪੁਰਾ3ੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਵੀ ਨਿਵਚਾਨਿਰਆ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ ਜੇ ਮਸ਼ੀਨਰੀ

 ਅਤੇ ਸਾਜੋ਼-         ਸਾਮਾਨ ਪੁਰਾ3ਾ ਹੈ ਤਾਂ ਨਿਪਛਲਾ ਤਜਰਬਾ ਬਹਤੁ ਮਦਦਗਾਰ ਹੋ
 ਸਕਦਾ ਹੈ           । ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੀ ਘਾਟ ਨੰੂ ਨਿਬਹਤਰ ਤਕਨਾਲੋਜੀ ਅਤੇ
         ਨਿਬਹਤਰ ਉਪਕਰ3ਾਂ ਦਆੁਰਾ ਵ"ੀਆ ਬ3ਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ।ੈ ਨਿਮਤੀ 22-

4-1993    ਦਾ ਇਸ਼ਨਿਤਹਾਰ ਜਦੋਂ 26-4-1993     ਨੰੂ ਟੈਂਡਰ ਮੰਗ3 ਲਈ ਨੋਨਿਟਸ
          ਦੇ ਨਾਲ ਪਨਿੜ੍ਹਆ ਨਿਗਆ ਤਾਂ ਇਸ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਅਪ3ਾਉ3 ਤੋਂ ਰੋਨਿਕਆ

 ਨਹੀ ਂ ਜਾਂਦਾ         । ਜੇਕਰ ਟੈਂਡਰ ਮੁਲਾਂਕ3 ਕਮੇਟੀ ਨੇ ਇਸ ਪਹੁੰਚ ਨੰੂ
      ਅਪ3ਾਇਆ ਹੁੰਦਾ ਅਤੇ ਇਸ ਨਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋ3 ਨਿਵੱਚ NHL    ਦੇ ਟੈਂਡਰ ਦੀ ਜਾਂਚ

       ਕੀਤੀ ਹੁੰਦੀ ਤਾਂ ਇਹ ਪਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਨਿਕ NHL,    ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਹੋ3
 ਦੇ ਨਾਤੇ,   ਇਸਦੀ ਮੂਲ/        ਮਾਲਕੀ ਕੰਪਨੀਆਂ ਦੇ ਸਰੋਤਾਂ ਅਤੇ ਤਾਕਤ ਦੇ ਲਾਭ
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  ਤੱਕ ਪਹੁੰਚ ਹੈ   । ਡੇਟਾਬੇਸ ਪ੍ਰਬੰ"ਨ,       ਇਸ ਦੀਆਂ ਮੂਲ ਸਮੂਹ ਕੰਪਨੀਆਂ ਦੀ
       ਨਿਵਕਰੀ ਅਤੇ ਪ੍ਰਕਾਸ਼ਨ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਲਈ ਨਿਕਉਨਂਿਕ 1992    ਨਿਵੱਚ ਕੰਪਨੀ ਦੇ

   ਪੁਨਰਗ;ਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ NHL      ਦੀ ਸ਼ੇਅਰ ਪੂੰਜੀ ਦਾ 60%   ਭਾਰਤੀ ਸਮੂਹ
   ਕੰਪਨੀਆਂ ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ TPI, LMI, WML,      ਆਨਿਦ ਦੀ ਮਲਕੀਅਤ ਹੈ ਅਤੇ

ਨਿਮ.       ਅਰਨੂ ਪੁਰੀ ਅਤੇ ਸ਼ੇਅਰ ਪੂੰਜੀ ਦਾ 40%    ਨਿਹੱਸਾ ਨਿਸੰਗਾਪੁਰ ਟੈਲੀਕਾਮ ਦੀ
     ਪੂਰੀ ਮਲਕੀਅਤ ਵਾਲੀ ਸਹਾਇਕ ਕੰਪਨੀ IIPL     ਦੀ ਮਲਕੀਅਤ ਹੈ ਜੋ ਨਿਕ

1967           ਨਿਵੱਚ ਸਥਾਨਿਪਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਪੀਲੇ ਪੰਨਿਨਆਂ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਨਾਲ
        ਨਿਸੰਗਾਪੁਰ ਟੈਲੀਫੋਨ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਪ੍ਰਕਾਨਿਸ਼ਤ ਕਰਨ ਦਾ ਲੰਮਾ ਤਜਰਬਾ ਰੱ5

 ਰਹੀ ਹੈ।
ਡਾਇਰੈਕਟਰੀਆਂ  ।         ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਟੈਂਡਰ ਨਿਵੱਚ ਇਹ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ  '   ਤੇ ਨਿਕਹਾ  

   ਨਿਗਆ ਸੀ ਨਿਕ  IIPL          ਆਪ3ੇ ਪ੍ਰਬ"ੰਕਾਂ ਦੀ ਮੁਹਾਰਤ ਦੇ ਨਾਲਆਪ3ੀ ਨਿਵਲੱ53  
        ਏਕੀਨਿਕ੍ਰਤ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਪ੍ਰਬੰ"ਨ ਪ੍ਰ3ਾਲੀ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰੇਗਾ ਅਤੇ ਇਹ ਨਿਕ

          ਮੈਨੇਜਰ ਨਿਸੰਗਾਪੁਰ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਅਤੇ ਭਾਰਤ ਨਿਵੱਚ ਰਨਿਹ3 ਵਾਲੇ ਦੋਵੇਂ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ
    ਨਿਵੱਚ ਸਰਗਰਮੀ ਨਾਲ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ3ਗੇ  ।  

Xxxxxxxxxxx

xxxxxxxxxxx

28.         ਇੱਕ ਵਾਰ ਜਦੋਂ ਇ� ਮਹੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ ਹਿਕ NHL   ਇੱਕ ਸਯੁੰਕਤ
 ਉਦੱਮ �ੈ,          ਹਿਜਵੇਂ ਹਿਕ ਇਸ ਦਆੁਰਾ ਟੈਂਡਰ ਹਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਹਿ(ਆ �ੈ,

  ਤਾਂ ਇਸਦੇ ਵੱਖ-     ਵੱਖ ਹਿ�ੱਹਿਸਆਂ ਹਿਜਵੇਂ ਹਿਕ TPI,  LMI   ਅਤੇ WML  ਦੇ
ਨਾਲ-  ਨਾਲ IIPL         ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਵੀ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਹਿਖਆ ਜਾਣਾ

        ਚਾ�ੀਦਾ ਸੀ ਜੇਕਰ ਟੈਂਡਰ ਮਲੁਾਂਕਣ ਕਮੇਟੀ ਨੇ ਅਪਣਾਇਆ ਸੀ  । ਇੱਕ
   ਸਮਝਦਾਰ ਵਪਾਰੀ ਦੀ ਪ�ੁੰਚ

29.           ਨਿਸੱਟਾ ਵੱ5ਰਾ ਨਹੀ ਂ ਹਵੋੇਗਾ ਭਾਵੇਂ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਨਿਸਰਫ਼ ਕਾਨੰੂਨੀ ਨਜ਼ਰੀਏ ਤੋਂ
  ਹੀ ਪਹੁੰਚਾਇਆ ਜਾਵੇ         । ਇਹ ਨਿਵਵਾਦ ਨਹੀ ਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਨਿਕ,  ਕਾਨੰੂਨ

ਨਿਵੱਚ,           ਇੱਕ ਕੰਪਨੀ ਇਸਦੇ ਮੈਂਬਰਾਂ ਤੋਂ ਵੱ5ਰੀ ਇੱਕ ਕਾਨੰੂਨੀ ਹਸਤੀ ਹੈ  । ਇਹ
    ਹਾਊਸ ਆਫ਼ ਲਾਰਡਜ਼ ਦਆੁਰਾ 1897     ਨਿਵੱਚ ਸਲੋਮਨ ਬਨਾਮ ਸਲੋਮਨ ਐਡਂ
 ਕੰਪਨੀ [1897 AC 22 : (1895-9)   ਸਾਰੇ ER Rep 33]   ਨਿਵੱਚ 1897 ਨਿਵੱਚ
           ਰੱਨਿ5ਆ ਨਿਗਆ ਸੀ ਜਦੋਂ ਤੋਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦਆੁਰਾ ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪਾਲ3ਾ ਕੀਤੀ

 ਗਈ ਹੈ         । ਇੰਗਲੈਂਡ ਦੇ ਨਾਲ ਨਾਲ ਇਸ ਦੇਸ਼ ਨਿਵੱਚ ਵੀ.   ਪਰ ਕਾਰਪੋਰੇਟ
         ਸ਼5ਸੀਅਤ ਦੇ ਨਿਸ"ਾਂਤ ਨਿਵੱਚ ਕਾਰਪੋਰੇਟ ਸ਼5ਸੀਅਤ ਦੇ ਨਿਸ"ਾਂਤ ਨਿਵੱਚ ਕਾਨੰੂਨੀ
  ਨਿਵਵਸਥਾਵਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-      ਨਾਲ ਨਿਨਆਂਇਕ ਫੈਸਨਿਲਆਂ ਦਆੁਰਾ ਦਰਸਾਏ ਗਏ

     ਫੈਸਲੇ ਨਿਵੱਚ ਰਕੁਾਵਟ ਪਾਈ ਗਈ ਹੈ   । ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆ ਦਆੁਰਾ, "  ਪਰਦਾ ਚੁੱਕ3ਾ"
   ਵਜੋਂ ਦਰਸਾਇਆ ਨਿਗਆ ਹੈ,        ਕਾਨੰੂਨ ਜਾਂ ਤਾਂ ਕਾਰਪੋਰੇਟ ਸ਼5ਸੀਅਤ ਦੇ ਨਿਪੱਛੇ

          ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਮੈਂਬਰਾਂ ਨੰੂ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਸੰਬੰਨਿ"ਤ ਕੰਪਨੀਆਂ ਦੇ ਇੱਕ ਸਮੂਹ
          ਦਆੁਰਾ ਗਨਿ;ਤ ਆਰਨਿਥਕ ਹਸਤੀ ਦੇ ਹੱਕ ਨਿਵੱਚ ਹਰੇਕ ਕੰਪਨੀ ਦੀ ਵੱ5ਰੀ

    ਸ਼5ਸੀਅਤ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ      । ਇਹ ਕੋਰਸ ਉਦੋਂ ਅਪ3ਾਇਆ ਜਾਂਦਾ
           ਹੈ ਜਦੋਂ ਇਹ ਪਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਕਾਰਪੋਰੇਟ ਸ਼5ਸੀਅਤ ਦਾ ਨਿਸ"ਾਂਤ ਨਿਨਆਂ,

         ਸਹਲੂਤ ਜਾਂ ਮਾਲੀਆ ਦੇ ਨਿਹੱਤ ਦੇ ਬਹਤੁ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ '    ਤੇ ਨਿਵਰੋ" ਕਰਦਾ ਹੈ।
(ਵੇ5ੋ:        ਆ"ੁਨਿਨਕ ਕੰਪਨੀ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਗੋਵਰ ਦੇ ਨਿਸ"ਾਂਤ, 4th Edn., p. 112.)

 ਇਹ ਸੰਕਲਪ,       ਨਿਜਸ ਨੰੂ ਸੰਯੁਕਤ ਰਾਜ ਨਿਵੱਚ "   ਪੀਅਨਿਰੰਗ ਦ ਵੇਲ"  ਵਜੋਂ
  ਦਰਸਾਇਆ ਨਿਗਆ ਹੈ,     ਨੰੂ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਸੈਨਬੋਰਨ,  ਜ.ੇਜ.ੇਐਸ. v.  ਨਿਮਲਵਾਕੀ
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   ਰੈਨਿਫ੍ਰਜਰੇਟਰ ਟ੍ਰਾਂਨਿਜ਼ਟ ਕੰਪਨੀ [(1905) 142  ਫੇਡ 247,  ਪੀ 255 'ਤੇ]:
"          ਜਦੋਂ ਕਾਨੰੂਨੀ �ਸਤੀ ਦੀ ਧਾਰਨਾ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਜਨਤਕ ਸ�ਲੂਤ ਨੰੂ

�ਰਾਉਣ,    (ਲਤ ਨੰੂ ਜਾਇਜ਼ ਠਹਿ�ਰਾਉਣ,    ਧੋਖਾਧੜੀ ਨੰੂ ਬਚਾਉਣ ਲਈ,
ਜਾਂ

   ਅਪਰਾਧ ਦੀ ਰੱਹਿਖਆ ਕਰੋ,     ਕਾਨੰੂਨ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਨੰੂ ਹਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ
   ਇੱਕ ਐਸੋਸੀਏਸ਼ਨ ਵਜੋਂ ਮੰਨੇ(ਾ।"

30.    ਬ�ਤੁ ਸਾਰੇ ਫੈਸਹਿਲਆਂ ਹਿਵੱਚ,      ਤੰ( ਕਾਨੰੂਨੀ ਹਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਤੋਂ �ਟ
ਕੇ,         ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੇ ਸਹਿਥਤੀ ਦੀਆਂ �ਕੀਕਤਾਂ ਨੰੂ ਨੋਟ ਕੀਤਾ �ੈ।

  ਸਕਾਹਿਟਸ਼ ਕੋਪ ਹਿਵੱਚ.      �ੋਲਸਲੇ ਸੋਸਾਇਟੀ ਹਿਲਮਹਿਟਡ ਬਨਾਮ ਮੇਅਰ
[1959 AC 324,   ਕੰਪਨੀਜ਼ ਐਕਟ, 1948    ਦੀ ਧਾਰਾ 210   ਦੇ ਤਹਿ�ਤ

 ਇੱਕ ਕੇਸ,       ਹਿਵਸਕਾਉਟਂ ਸਾਇਮੰਡਸ ਨੇ ਲਾਰਡ ਪ੍ਰੈਜ਼ੀਡੈਂਟ ਕੂਪਰ ਦੀਆਂ
        �ੇਠ ਹਿਲਖੀਆਂ ਹਿਟੱਪਣੀਆਂ ਦੀ ਪ੍ਰਵਾਨ(ੀ ਨਾਲ �ਵਾਲਾ ਹਿਦੱਤਾ �ੈ:

"   ਮੇਰੇ ਹਿਵਚਾਰ ਹਿਵੱਚ,      ਸੈਕਸ਼ਨ ਹਿਕਸੇ ਸਹਿਥਤੀ ਦੀਆਂ ਵਪਾਰਕ
          �ਕੀਕਤਾਂ ਨੰੂ ਵੇਖਣ ਲਈ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਵਾਰੰਟ ਹਿਦੰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਉ�ਨਾਂ

         ਨੰੂ ਇੱਕ ਤੰ( ਕਾਨੰੂਨੀ ਹਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਤੱਕ ਸੀਮਤ ਨ�ੀ ਂਕਰਦਾ �ੈ।"
xx xx xx xx xx xx xx xx

42.         ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਕਾਨੰੂਨੀ ਹਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਤੋਂ ਪ�ੁੰਚ ਇਸ ਹਿਸੱਟੇ '  ਤੇ ਵੀ
    ਪ�ੁੰਚਦੀ �ੈ ਹਿਕ ਕੀ NHL  ਕੋਲ 22-4-1993     ਦੇ ਟੈਂਡਰਾਂ ਨੰੂ ਸੱਦਾ ਦੇਣ

        ਲਈ ਇਸ਼ਹਿਤ�ਾਰ ਦਆੁਰਾ ਹਿਵਚਾਹਿਰਆ ਹਿ(ਆ ਤਜਰਬਾ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀ,ਂ
NHL    ਦੇ ਹਿ�ੱਸੇਦਾਰਾਂ ਦਾ ਤਜਰਬਾ, ਭਾਵ, ਭਾਰਤੀ    । ਕੰਪਨੀਆਂ ਦੇ ਸਮੂ�
(TPI, LMI  ਅਤੇ WML)    ਅਤੇ ਹਿਸੰ(ਾਪੁਰ ਅਧਾਰਤ ਕੰਪਨੀ, (IIPL)

      ਨੰੂ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਹਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ  । NHL    ਦੇ ਟੈਂਡਰ ਦੇ
ਅਨੁਸਾਰ,      ਇਸਦੇ ਇੱਕ ਭਾਰਤੀ ਹਿ�ੱਸੇ (LMI)    ਨੇ ਸਾਲ 1992  ਲਈ

       ਹਿਦੱਲੀ ਅਤੇ ਬੰਬਈ ਦੀਆਂ ਟੈਲੀਫੋਨ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀਆਂ ਨੰੂ ਛਾਹਿਪਆ
     ਅਤੇ ਬੰਹਿਨ੍ਹਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਹਿਸੰ(ਾਪੁਰ-   ਅਧਾਰਤ ਸੰਘਟਕ (IIPL)
      ਕੋਲ ਟੈਲੀਫੋਨ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀਆਂ ਨੰੂ ਛਾਪਣ ਹਿਵੱਚ 25   ਸਾਲਾਂ ਦਾ

 ਤਜਰਬਾ �ੈ    । ਹਿਸੰ(ਾਪੁਰ ਹਿਵੱਚ "  ਪੀਲੇ ਪੰਨੇ"     । ਉਕਤ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਟੈਂਡਰ
       ਮੁਲਾਂਕਣ ਕਮੇਟੀ ਦਆੁਰਾ (ਲਤ ਨਜ਼ਰੀਏ ਨਾਲ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕਰ

      ਹਿਦੱਤਾ ਹਿ(ਆ �ੈ ਹਿਕ ਉਕਤ ਤਜ਼ਰਬਾ NHL   ਦੇ ਨਾਮ '    ਤੇ ਨ�ੀ ਂ ਸੀ ਅਤੇ
NHL          ਨੇ ਠੇਕੇ ਦੇ ਅਵਾਰਡ ਲਈ ਯੋ(ਤਾ ਬਾਰੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਪੂਰੀਆਂ ਨ�ੀ ਂ

 ਕੀਤੀਆਂ ਸਨ    । ਇਸ ਆਧਾਰ '    ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਹਿਦਆਂ ਟੈਂਡਰ
   ਮੁਲਾਂਕਣ ਕਮੇਟੀ ਨੇ 26-4-1993      ਨੰੂ ਟੈਂਡਰ ਮੰ(ਣ ਲਈ ਨੋਹਿਟਸ ਹਿਵੱਚ

         ਦਰਜ ਟੈਂਡਰ ਜਮ੍ਹਾ ਕਰਨ ਲਈ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਹਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ
ਨਾਲ-         ਨਾਲ ਅਸਲ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਹਿਥਤੀ ਬਾਰੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ (ੰੁਮਰਾ�

 ਕੀਤਾ �ੈ।
NHL       ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ (ਏ ਟੈਂਡਰ '     ਤੇ ਹਿਵਚਾਰ ਨਾ ਕਰਨ ਦੇ

   ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਉਤੱਰਦਾਤਾ 4       ਦੇ ਟੈਂਡਰ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਹਿਲਆ ਹਿ(ਆ
�ੈ   । ਉਤੱਰਦਾਤਾ 4        ਦਆੁਰਾ ਹਿਤੰਨ ਸਾਲਾਂ ਲਈ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ (ਈ

    ਰਾਇਲਟੀ ਦੀ ਕੱੁਲ ਰਕਮ 95     ਲੱਖ ਰਪੁਏ ਸੀ ਜਦੋਂ ਹਿਕ
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NHL   ਨੇ 459.90       ਲੱਖ ਰਪੁਏ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ,  ਭਾਵ,
 ਉਤੱਰਦਾਤਾ 4         ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ (ਈ ਰਕਮ ਦਾ ਲ(ਭ( ਪੰਜ

(ੁਣਾ  । NHL         ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ (ਈ ਰਾਇਲਟੀ ਦੀ ਰਕਮ ਅਤੇ
 ਉਤੱਰਦਾਤਾ 4         ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ (ਈ ਰਕਮ ਹਿਵੱਚ ਇਸ ਵੱਡੇ ਅੰਤਰ

    ਨੰੂ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ �ੋਏ,      ਇ� ਟੈਂਡਰ ਮੁਲਾਕਂਣ ਦਾ ਫੈਸਲਾ �ੋਣਾ
 ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ  । NHL   ਦੇ ਟੈਂਡਰ '      ਤੇ ਹਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ

 ਅਤੇ  ਜਵਾਬਦੇਹ 4         ਦੇ ਟੈਂਡਰ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੀ
         ਕਮੇਟੀ ਆਪਹਦੁਰੇਪ3 ਅਤੇ ਤਰਕਹੀ3ਤਾ ਤੋਂ ਪੀੜਤ ਹੈ ਅਤੇ ਰੱਦ ਕਰਨ

  ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੈ।
(24)   ਜ਼ਾਹਰਾ ਤੌਰ '  ਤੇ ,   ਅਪੀਲਕਰਤਾ (NHL)      ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਸੀ ਨਿਜਸ

 ਨਿਵੱਚ 5            ਸੰਸਥਾਵਾਂ ਸ਼ਾਮਲ ਸਨ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਨਿਵੱਚੋਂ ਹਰ ਇੱਕ ਨਿਨਪੁੰਨ ਵਪਾਰਕ ਨੇਤਾ ਸੀ
    ਅਤੇ ਲੋੜੀਦਂਾ ਤਜ਼ਰਬਾ ਰੱ5ਦਾ ਸੀ   । ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,  NHL    ਕੋਲ ਇਸਦੀਆਂ ਮੂਲ/ਮਾਲਕ

          ਕੰਪਨੀਆਂ ਦੇ ਸਰੋਤਾਂ ਅਤੇ ਤਾਕਤ ਦੇ ਲਾਭ ਤੱਕ ਪਹੁੰਚ ਸੀ  ।   ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,  ਟੈਂਡਰ
ਨਿਵੱਚ,    ਇਹ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ '      ਤੇ ਨਿਕਹਾ ਨਿਗਆ ਸੀ ਨਿਕ IIPL     ਆਪ3ੇ ਪ੍ਰਬ"ੰਕਾਂ ਦੀ ਮੁਹਾਰਤ ਦੇ
ਨਾਲ-         ਨਾਲ ਆਪ3ੀ ਨਿਵਲੱ53 ਏਕੀਨਿਕ੍ਰਤ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਪ੍ਰਬੰ"ਨ ਪ੍ਰ3ਾਲੀ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰੇਗਾ

             ਅਤੇ ਇਹ ਨਿਕ ਮੈਨੇਜਰ ਨਿਸੰਗਾਪੁਰ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਅਤੇ ਭਾਰਤ ਨਿਵੱਚ ਰਨਿਹ3 ਵਾਲੇ ਦੋਵਾਂ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟਾਂ
    ਨਿਵੱਚ ਸਰਗਰਮੀ ਨਾਲ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ3ਗੇ    । ਇਹਨਾਂ ਹਾਲਾਤਾਂ ਨਿਵੱਚ,    ਇਹ ਨਿਸੱਟਾ ਕੱਨਿਢਆ
   ਨਿਗਆ ਸੀ ਨਿਕ NHL,      ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਹੋ3 ਦੇ ਨਾਤੇ,    ਜੇਕਰ ਟੈਂਡਰ ਮੁਲਾਂਕ3 ਕਮੇਟੀ

            ਨੇ ਸੂਝਵਾਨ ਕਾਰੋਬਾਰੀ ਦੀ ਪਹੁੰਚ ਅਪ3ਾਈ ਹੁੰਦੀ ਤਾਂ ਇਸਦੇ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰਾਂ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ
    ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ ਰੱ53ਾ ਪੈਂਦਾ ਸੀ    । ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, NHL     ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਗਏ ਟੈਂਡਰ

'          ਤੇ ਨਿਵਚਾਰ ਨਾ ਕਰਨ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 4     ਦੇ ਟੈਂਡਰ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ
  ਨਿਲਆ ਨਿਗਆ ਸੀ,         ਨਿਜਸ ਨੇ ਨਿਤੰਨ ਸਾਲਾਂ ਲਈ ਰਾਇਲਟੀ ਵਜੋਂ ਨਿਸਰਫ 95   ਲੱ5 ਰਪੁਏ ਦੀ

     ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ ਜਦੋਂ ਨਿਕ NHL  ਨੇ 459        ਲੱ5 ਰਪੁਏ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ ਜੋ ਲਗਭਗ
5  ਗੁ3ਾ ਸੀ    । ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 4     ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਰਕਮ   । ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,  ਟੈਂਡਰ

          ਮੁਲਾਂਕ3 ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਮਨਮਾਨੀ ਅਤੇ ਤਰਕਹੀ3ਤਾ ਦਾ ਸਾਹਮ3ਾ ਕਰਨਾ
ਨਿਪਆ   । ਜਦੋਂ ਨਿਕ,        ਹੱਥ ਨਿਵਚਲੇ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵਚ ਮਸਲਾ ਨਿਬਲਕੁਲ ਵੱ5ਰਾ ਹੈ:  ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਮੌਜੂਦਾ

 ਕੇਸ ਨਿਵਚ,     ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,          ਨਾ ਤਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਇਸ ਦੇ ਇਕੱਲੇ
       ਮਾਲਕ ਨੰੂ ਆਪ3ੇ ਨਾਂ ਨਿਵਚ ਲੋੜੀਦਂਾ ਅਨੁਭਵ ਸੀ    । ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,   ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ

ਨਿਵੱਚ,      ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦਾ ਇਕਮਾਤਰ ਮਾਲਕ M/s  BG     ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਇੱਕ
   ਪੁਰਾਣੇ ਹਿ�ੱਸੇਦਾਰ ਵਜੋਂ          ਪਨਿਹਲਾਂ ਤੋਂ ਦਰਜ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਅਨਿਜਹੀ ਪੁਰਾ3ੀ ਫਰਮ ਦੇ ਨਾਮ

'         ਤੇ ਅਨੁਭਵ ਦੇ ਲਾਭ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀ ਂ ਕਰ ਸਕਦਾ   । ਇਸ ਲਈ,    ਇੱਥੇ ਸਵਾਲ ਇਹ ਨਹੀ ਂ
         ਹੈ ਨਿਕ ਕੀ ਅਜੈ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ ਦਾ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਤੌਰ '    ਤੇ ਹਾਸਲ ਕੀਤਾ ਤਜਰਬਾ

            ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਇਕੱਲੀ ਮਲਕੀਅਤ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਯਕੀਨੀ ਬ3ਾ ਸਕਦਾ ਹੈ;
  ਇਸ ਦੀ ਬਜਾਏ,          ਮੁੱਦਾ ਇਹ ਹੈ ਨਿਕ ਕੀ ਅਜੇ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ (   ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੀ

   ਇਕੱਲੀ ਮਲਕੀਅਤ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ)    ਆਪ3ੀ ਪੁਰਾ3ੀ ਫਰਮ,  ਭਾਵ,   ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ
    ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਨਾਮ '        ਤੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ  ।   ਦਜੂੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਨਿਵੱਚ,

            ਜੇਕਰ ਅਜੈ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ ਕੋਲ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਮਾਪਦੰਡਾਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ ਆਪ3ੀ ਸੁਤੰਤਰ
    ਸਮਰੱਥਾ ਨਿਵੱਚ ਲੋੜੀਦਂਾ ਤਜ਼ਰਬਾ ਹੈ,      ਤਾਂ ਇਹ ਕਨਿਹ3 ਦੀ ਜ਼ਰਰੂਤ ਨਹੀ,ਂ   ਅਨਿ"ਕਾਰੀ ਇਸ

           ਨੰੂ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਇਕੱਲੀ ਮਲਕੀਅਤ ਦੇ ਤਜਰਬੇ ਵਜੋਂ ਨਿਗ3ਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹੋ3ਗ।ੇ
ਨਿਚੰਤਾ,  ਪਰ,         ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਹ3ੁ ਤੱਕ ਉਜਾਗਰ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ,     ਇਹ ਵਰਤਮਾਨ ਨਿਵੱਚ ਮੁੱਦਾ

 ਨਹੀ ਂ ਹੈ   । ਇਸ ਲਈ,     ਹਿਨਊ �ੋਰਾਈਜ਼ਨਜ਼ ਹਿਲਮਹਿਟਡ (ਸੁਪਰਾ)     ਨਿਵੱਚ ਅਨਿਜਹਾ ਕੁਝ ਵੀ
           ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਜੋ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਨੰੂ ਪ੍ਰਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਅੰਡਰਗਰਾਈਡ ਕਰ
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ਸਕੇ।
(25)  ਵਾਸਤਵ ਨਿਵੱਚ,     ਹਿਨਊ �ੋਰਾਈਜ਼ਨਸ ਹਿਲਹਿਮਟੇਡ (ਸੁਪਰਾ)    ਨਿਵੱਚ ਫੈਸਲੇ ਦੇ

 ਨਿਵਸ਼ਲੇਸ਼3 '  ਤੇ ,             ਅਸੀ ਂ ਇਸ ਦੀ ਬਜਾਏ ਇਸ ਰਾਏ ਦੇ ਹਾਂ ਨਿਕ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਸੰਬੰਨਿ"ਤ ਪੈਨਿਰਆਂ
   ਨੰੂ ਐਕਸਟਰੈਕਟ ਕਰਦੇ ਹੋਏ,          ਸਾਡੇ ਦਆੁਰਾ ਜੋ਼ਰ ਨਿਦੱਤੇ ਗਏ ਕੁਝ ਨਿਨਰੀ53ਾਂ ਨਿਵੱਚ ਸਾਡੇ

      ਨਿਵਚਾਰ ਨੰੂ ਗੰੂਜ ਅਤੇ ਸਮਰਥਨ ਨਿਮਲਦਾ ਹੈ   । ਉਦਾਹਰਨ ਲਈ,   ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ
    ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਹਰੇਕ ਨਿਦ੍ਰਸ਼ਟਾਂਤ ਨਿਵੱਚ,       ਇੱਕ ਨਿਵਅਕਤੀ ਜਾਂ ਇਕਾਈ ਕੋਲ ਆਪ3ੀ

      ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਸਮਰੱਥਾ ਨਿਵੱਚ ਲੋੜੀਦਂਾ ;ੋਸ ਅਨੁਭਵ ਹੈ,    ਜੋ ਨਿਕ ਮਾਤਰਾਤਮਕ
(  ਗੁ3ਾਤਮਕ ਅਤੇ/    ਜਾਂ ਨਿਗ3ਾਤਮਕ ਤੌਰ 'ਤੇ) ਸੀ,       ਅਤੇ ਨਿਜਸ ਨਾਲ ਇਹ ਆਪ3ੇ ਆਪ ਨੰੂ

       ਨਿਕਸੇ ਹੋਰ ਕੰਪਨੀ ਨਿਵੱਚ ਅਭੇਦ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ       । ਜਾਂ ਨਿਕਸੇ ਫਰਮ ਨਾਲ ਭਾਈਵਾਲੀ ਨਿਵੱਚ
             ਦਾ5ਲ ਹੋਵੋ ਨਿਜਸ ਨਿਵੱਚ ਲੋੜੀਦਂੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੀ ਘਾਟ ਸੀ। ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਇਹ ਤੱਥ ਨਿਕ ਅਨਿਜਹੇ

          ਨਿਵਅਕਤੀ ਜਾਂ ਇਕਾਈ ਦਾ ਅਸਲ ਨਿਵੱਚ ਅਨੁਭਵ ਸੀ ਇਹਨਾਂ ਨਿਦ੍ਰਸ਼ਟਾਂਤਾਂ ਨਿਵੱਚ
 ਨਿਵਵਾਦਪੂਰਨ ਸੀ,            ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਨਿਟੱਪ3ੀ ਕੀਤੀ ਨਿਕ ਅਨਿਜਹੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਛੋਟ ਦੇ3ਾ

     ਨਿਕੰਨਾ ਬਤੁੇਕਾ ਹੈ ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਮੁੜ          ਸੰਗਨਿ;ਤ ਕੰਪਨੀ ਜਾਂ ਨਿਜਸ ਫਰਮ ਨੇ ਬੋਲੀ ਜਮ੍ਹਾ ਕੀਤੀ ਸੀ
     ਉਸ ਕੋਲ ਇਹ ਤਜਰਬਾ ਨਹੀ ਂਸੀ     । ਇਸ ਦੇ ਨਾਮ ਨਿਵੱਚ.

(26)     ਪੀਕੇ ਡੇਲੀਕੇਹਿਸਜ਼ ਪ੍ਰਾਈਵੇਟ ਹਿਲਮਹਿਟਡ (ਸੁਪਰਾ)    ਨਿਵੱਚ ਵੀ ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ
           ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਕੋਈ ਅਸਰ ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਅਤੇ ਸਪਸ਼ਟ ਤੌਰ '      ਤੇ ਵੱ5 ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।
  ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ,         ਇੰਡੀਅਨ ਰੇਲਵੇ ਕੈਟਨਿਰੰਗ ਐਡਂ ਟਨੂਿਰਜ਼ਮ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਨੇ ਕੁਝ

            ਟਰੇਨਾਂ ਨਿਵੱਚ ਕੇਟਨਿਰੰਗ ਸੇਵਾਵਾਂ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਟੈਂਡਰ ਮੰਗੇ ਸਨ ਜੋ ਨਿਨਗਮ ਦਆੁਰਾ
   ਚਲਾਈਆਂ ਜਾ ਰਹੀਆਂ ਸਨ     । ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਤਕਨੀਕੀ ਬਲੋੀ,    ਯਾਨਿਨ ਨਿਕ ਪੀਕੇ
  ਡੇਲੀਕੇਨਿਸਜ਼ ਪ੍ਰਾਈਵੇਟ ਨਿਲਮਨਿਟਡ,       ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,  ਨਿਕਉਨਂਿਕ,  ਇਹ

ਕੇਟਨਿਰੰਗ/    ਪ੍ਰਾਹ3ੁਚਾਰੀ ਉਦਯੋਗਾਂ ਨਿਵੱਚ ਘੱਟੋ-  ਘੱਟ 5      ਸਾਲਾਂ ਦੇ ਨਿਪਛਲੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੇ ਯੋਗਤਾ
      ਮਾਪਦੰਡਾਂ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਨਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਨਿਰਹਾ        । ਪ੍ਰਕਾਸ਼ਨ ਦੇ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ ਟੈਂਡਰ ਮਾਰਚ ਅਤੇ

 ਅਪ੍ਰੈਲ 2005      ਦੇ ਮਹੀਨਿਨਆਂ ਨਿਵੱਚ ਮੰਗੇ ਗਏ ਸਨ   । ਜਦੋਂ ਨਿਕ,   ਕੰਪਨੀ 5ੁਦ 07.04.2005 ਨੰੂ
   ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,          ਪਰ ਇੱਕ ਸਾਂਝੇਦਾਰੀ ਫਰਮ ਮੈਸਰਜ਼ ਪੀ ਕੇ ਐਸੋਸੀਏਟਸ ਦੇ

       ਕਾਰੋਬਾਰ ਨੰੂ ਸੰਭਾਲ3 ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਉਦੇਸ਼ ਨਾਲ     । ਇਸ ਦੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦਾਂ ਅਤੇ
   ਦ3ੇਦਾਰੀਆਂ ਦੇ ਨਾਲ। ਮੰਨਿਨਆ,     ਫਰਮ ਦੇ ਦੋਵੇਂ ਭਾਈਵਾਲ,     ਅਰਥਾਤ ਸ਼੍ਰੀ ਪ੍ਰੇਮ ਤਨੇਜਾ

   ਅਤੇ ਸ਼੍ਰੀ ਆਸੂ਼ ਤਨੇਜਾ,  ਪਟੀਸ਼ਨਰ-     ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਕੇਵਲ ਨਿਨਰਦੇਸ਼ਕ ਸਨ  । ਅਤੇ,  ਇਹਨਾਂ
 ਹਾਲਤਾਂ ਨਿਵੱਚ,       ਮੈਸਰਜ਼ ਪੀ ਕੇ ਐਸੋਸੀਏਟਸ ਦੇ 20      ਸਾਲਾਂ ਦੇ ਨਿਪਛਲੇ ਅਨੁਭਵ ਨੰੂ

         ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਵਜੋਂ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਨਿਰਹਾ ਸੀ   । ਇਸ ਲਈ,  ਹਿਨਊ
  �ੋਰਾਈਜ਼ਨਜ਼ ਹਿਲਮਹਿਟਡ (ਸੁਪਰਾ)      ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਨਿਵੱਚ ,    ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਨਿਕਹਾ

           ਨਿਕ ਪੁਰਾ3ੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੀ ਲੋੜ ਨੰੂ ਸਮਝਦਾਰ ਵਪਾਰੀ ਅਤੇ ਵਪਾਰਕ ਨਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋ3 ਤੋਂ
   ਨਿਵਚਾਨਿਰਆ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ   । ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,        ਅਸਲ ਕੰਟਰੋਲ ਨਿਵਚ ਅਤੇ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਨਿਪੱਛੇ

           ਵਾਲੇ ਨਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਉ3 ਲਈ ਕਾਰਪੋਰੇਟ ਪਰਦਾ ਚੁੱਕ3 ਦੀ ਲੋੜ ਸੀ।
ਦਬੁਾਰਾ,      ਜੋ ਅਸੀ ਂ ਜੋ਼ਰ ਦੇ3ਾ ਚਾਹੁੰਦੇ ਹਾਂ

 ਇਸ '      ਤੇ ਇਹ ਹੈ ਨਿਕ ਫਰਮ (M/S Pee Kay Associates)    ਦਾ ਸੰਪੱਤੀ ਅਤੇ ਦੇ3ਦਾਰੀਆਂ
 ਦੇ ਨਾਲ-        ਨਾਲ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰ ਨਿਲਆ ਨਿਗਆ ਸੀ;    ਤਜਰਬੇਕਾਰ ਯੋਗਦਾਨ ਦਾ ਕੋਈ
   ਵੀ ਨਿਹੱਸਾ ਜਾਂ ਅਵਸ਼ੇਸ਼,         ਜੋ ਨਿਕ ਪੁਰਾ3ੀ ਫਰਮ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਨਿਸਰਜਦਾ ਹੈ,   ਇੱਕ ਫਰਮ ਤੋਂ

       ਇੱਕ ਕੰਪਨੀ ਬ3ਨ ਤੱਕ ਇਸ ਦੇ ਪਨਿਰਵਰਤਨ '      ਤੇ ਗੁਆਨਿਚਆ ਜਾਂ ਨਿਪੱਛੇ ਨਹੀ ਂ ਛੱਨਿਡਆ
          ਨਿਗਆ ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਪਰਦੇ ਦੇ ਨਿਪੱਛੇ ਨਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦਾ ਸਮੂਹ ਇੱਕੋ ਨਿਜਹਾ ਨਿਰਹਾ।
(27)          ਇਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ ਮੱ" ਪ੍ਰਦੇਸ਼ ਹਾਈਕੋਰਟ ਦੇ ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਨੇ ਸਮਰੁੱਧਾ

 ਹਿਬਲਡਕਾਨ ਪ੍ਰਾ.  ਹਿਲਮਹਿਟਡ (ਸੁਪਰਾ),  ਤੱਥਾਂ '   ਤੇ ਵੱ5ਰਾ ਹੈ     । ਇੰਦੌਰ ਨਿਵਕਾਸ ਅਥਾਰਟੀ ਨੇ
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           ਅੰਤਰਰਾਸ਼ਟਰੀ ਪੱ"ਰ ਦੇ ਸਵੀਨਿਮੰਗ ਪਲੂ ਕੰਪਲੈਕਸ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਲਈ ਟੈਂਡਰ ਮੰਗੇ ਸਨ।
ਪਟੀਸ਼ਨਰ-    ਸਮਰੁੱ"ਾ ਨਿਬਲਡਕਾਨ ਪ੍ਰਾ.   ਨਿਲਮਨਿਟਡ (    ਪ੍ਰਾਈਵੇਟ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਕੰਪਨੀ)  ਦ5ੁੀ
ਸੀ,             ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਅਥਾਰਟੀ ਦਆੁਰਾ ਇਸਦੀ ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਨਿਦਤੱਾ ਨਿਗਆ ਸੀ।

  ਸ਼੍ਰੀ ਮਹੇਸ਼ ਹਸਨੰਦਾਨੀ,        ਜੋ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਡਾਇਰੈਕਟਰਾਂ ਨਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਸੀ,   ਮੈਸਰਜ਼ ਜੇ;ਾਨੰਦ
       ਅਰਜੁਨਦਾਸ ਐਡਂ ਸੰਨਜ਼ ਨਿਵੱਚ ਇੱਕ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰ ਵੀ ਸੀ  । ਹਾਲਾਂਨਿਕ,   ਇੱਕ ਪਨਿਰਵਾਰਕ

  ਸਮਝੌਤੇ ਦੇ ਕਾਰਨ,           ਉਹ ਫਰਮ ਦੀ ਭਾਈਵਾਲੀ ਤੋਂ ਸੇਵਾਮੁਕਤ ਹੋ ਨਿਗਆ ਅਤੇ ਸਾਂਝੇਦਾਰੀ
        ਫਰਮ ਤੋਂ ਵੱ5 ਹੋ3 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕੰਪਨੀ ਬ3ਾਈ,   ਉਸਨੇ 29.03.2011  ਦੇ

   ਸਰਕਾਰੀ ਸਰਕੂਲਰ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਕਲਾਸ-     ਏ ;ੇਕੇਦਾਰ ਰਨਿਜਸਟ੍ਰੇਸ਼ਨ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਲਈ
 ਅਰਜ਼ੀ ਨਿਦੱਤੀ  । MP     ਦੀ ਸਰਕਾਰ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਤੌਰ 'ਤੇ,     ਉਕਤ ਸਰਕੂਲਰ ਦੀ "ਾਰਾ 3 ਦੇ

ਅਨੁਸਾਰ,       ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਫਰਮ ਨਿਵੱਚ ਉਸਦੇ ਅਨੁਪਾਤਕ ਨਿਹੱਸੇ (33.33%)   ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਨਿਵੱਤੀ
         ਅਤੇ ਅਨੁਭਵ ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ   । ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ,

   ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ 06.02.2013   ਤੋਂ ਕਲਾਸ-     ਏ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਨਿਦਤੱਾ ਨਿਗਆ ਸੀ।
     ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਆਪ3ੀ ਬੋਲੀ ਦੇ ਨਾਲ,      ਮੁ5ੱ ;ੇਕੇਦਾਰ ਦਆੁਰਾ ਸਾਲ 2013  ਨਿਵੱਚ ਜਾਰੀ

    ਕੀਤਾ ਤਜਰਬਾ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ,       ਨਿਜਸ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ ਮੈਸਰਜ਼
     ਜ;ੇਾਨੰਦ ਅਰਜੁਨਦਾਸ ਐਡਂ ਸਨਜ਼ ਨੇ 45.40      ਕਰੋੜ ਰਪੁਏ ਦੇ ਨਿਸਵਲ ਨਿਨਰਮਾ3 ਕਾਰਜ

   ਨੰੂ ਅੰਜਾਮ ਨਿਦੱਤਾ ਸੀ   । ਇਸ ਲਈ,    ਫਰਮ ਨਿਵੱਚ 33.33%    ਨਿਹੱਸੇਦਾਰੀ ਰੱ53 ਵਾਲੇ ਮਹੇਸ਼
       ਹਸਨੰਦਾਨੀ ਨੇ ਉਕਤ ਕੰਮ ਦੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਦੇ 1/3     ਨਿਹਸੱੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ,   ਜੋ ਨਿਕ 15.13  ਕਰੋੜ ਰਪੁਏ

ਆਵੇਗਾ             । ਜਦੋਂ ਨਿਕ ਯੋਗਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੰਮ ਦਾ ਤਜਰਬਾ ਟੈਂਡਰ ਦੀ ਕੀਮਤ ਭਾਵ 11.87 ਕਰੋੜ
     ਰਪੁਏ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੋ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ        । ਬੋਲੀ ਦੇ ਨਾਲ ਜੋਨਿੜਆ ਨਿਗਆ ਘੋਸ਼3ਾ ਪੱਤਰ, ਇਹ
       ਸੂਨਿਚਤ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ ਨਿਕ ਸਰਕਾਰ ਦੇ 29.03.2011     ਦੇ ਹਕੁਮਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,

           ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨਿਪਛਲੀ ਫਰਮ ਨਿਵੱਚ ਉਸਦੇ ਨਿਹੱਸੇ ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ ਅਨੁਸਾਰ ਨਿਵੱਤੀ ਅਤੇ ਅਨੁਭਵ
       ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ       । ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦਾ ਕੇਸ

              ਇਹ ਸੀ ਨਿਕ ਨਿਵਭਾਗ ਵੱਲੋਂ ਨਿਦੱਤੇ ਜਵਾਬ ਨਿਵੱਚ ਨਿਕਤੇ ਵੀ ਇਹ ਨਹੀ ਂ ਨਿਕਹਾ ਨਿਗਆ ਨਿਕ
     ਸਰਕਾਰ ਵੱਲੋਂ ਜਾਰੀ ਸਰਕੂਲਰ ਨਿਮਤੀ 29.03.2011       ਦੀ ਪਾਲ3ਾ ਨਹੀ ਂਕੀਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਹੈ।

ਅਤੇ, NIT   ਦੀ "ਾਰਾ 4  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, IDA       ਦੀ ਕਮੇਟੀ ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਜਾਂ
       ਅਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਲੈ3 ਲਈ ਸਮਰੱਥ ਸੀ,     ਜਦੋਂ ਨਿਕ ਨਿਵੱਤੀ ਮੁਲਾਂਕ3 ਨਿਰਪੋਰਟ

           ਲਈ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਚਾਰਟਰਡ ਅਕਾਊਟਂੈਂਟ ਕੋਲ ਭੇਜ ਕੇ ਅਥਾਰਟੀ ਦਆੁਰਾ ਇੱਕ ਨਵਾਂ
   ਤਰੀਕਾ ਅਪ3ਾਇਆ ਨਿਗਆ ਸੀ  । PQBD       ਅਤੇ ਉਕਤ ਨਿਰਪੋਰਟ ਦੇ ਆ"ਾਰ 'ਤੇ,  ਦੀ

 ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀ
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      ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ    । ਇਹਨਾਂ ਹਾਲਤਾਂ ਨਿਵੱਚ,    ਇਹ ਨਿਸੱਟਾ ਕੱਨਿਢਆ
            ਨਿਗਆ ਸੀ ਨਿਕ ਫੈਸਲਾ ਲੈ3 ਦੀ ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆ ਨਿਜਸ ਦਆੁਰਾ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਰੱਨਿ5ਆ
 ਨਿਗਆ ਸੀ,       ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਨਿਵ"ਾਨ ਦੀ "ਾਰਾ 14      ਦੇ ਤਨਿਹਤ ਵਾਜਬ ਅਤੇ ਤਰਕਸੰਗਤ ਨਹੀ ਂ

ਸੀ  । ਪਰ,            ਸਾਨੰੂ ਡਰ ਹੈ ਨਿਕ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵਚ ਸਨਿਥਤੀ ਹੱਥ ਨਿਵਚ ਨਹੀ ਂਹੈ।
(28)     ਕੰਪਟਰੋਲਰ ਅਤੇ ਆਡੀਟਰ ਜਨਰਲ  ਬਨਾਮ  ਕਮਲੇਸ਼ ਵਡੀਲਾਲ
 ਮਹਿ�ਤਾ 7   ਨਿਵੱਚ ,       ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਚਾਰਟਰਡ ਅਕਾਊਟਂੈਂਟ ਦੀ ਇੱਕਮਾਤਰ ਮਲਕੀਅਤ ਫਰਮ

ਸੀ             । ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸੌਂਪੇ ਗਏ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਜਾਂ ਨਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਸੀ ਜਨਤਕ 5ੇਤਰ ਦੇ
         ਅਦਾਨਿਰਆਂ ਅਤੇ ਸਰਕਾਰੀ ਨਿਚੰਤਾਵਾਂ ਦੇ 5ਾਨਿਤਆਂ ਦਾ ਚਾਰਟਰਡ ਅਕਾਊਟਂੈਂਟਸ ਦਆੁਰਾ

         ਆਨਿਡਟ ਕਰਵਾਉ3ਾ। ਸਰਕਾਰ ਅਤੇ ਪਬਨਿਲਕ ਸੈਕਟਰ ਅੰਡਰਟੇਨਿਕੰਗ ਦੇ ਆਨਿਡਟ ਦਾ
          ਕੰਮ ਨਿਸਰਫ ਉਹਨਾਂ ਚਾਰਟਰਡ ਅਕਾਊਟਂੈਂਟਾਂ ਨੰੂ ਸੌਂਨਿਪਆ ਨਿਗਆ ਸੀ ਜੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾ

       ਦਆੁਰਾ ਬ3ਾਏ ਗਏ ਪੈਨਲ ਨਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਸਨ। ਮਈ,  1981    ਨਿਵੱਚ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ
 ਇਸ਼ਨਿਤਹਾਰ ਨਿਵੱਚ,         ਸਰਕਾਰੀ ਕੰਪਨੀਆਂ ਦੇ ਆਨਿਡਟ ਲਈ ਸੂਚੀਬੱ" ਕਰਨ ਲਈ

        ਚਾਰਟਰਡ ਅਕਾਊਟਂੈਂਟਸ ਦੀਆਂ ਫਰਮਾਂ ਤੋਂ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਮੰਗੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ   । ਕੁਝ ਰਾਜਾਂ
  ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ,          ਨਿਸਰਫ ਚਾਰਟਰਡ ਅਕਾਉਟਂੈਂਟਸ ਦੀਆਂ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮਾਂ ਹੀ ਪੈਨਲ ਨਿਵੱਚ

          ਨਾਮਾਂਕ3 ਲਈ ਯੋਗ ਸਨ ਅਤੇ ਚਾਰਟਰਡ ਅਕਾਊਟਂੈਂਟਸ ਦੀਆਂ ਮਾਲਕ ਫਰਮਾਂ ਨੰੂ
   ਅਯੋਗ ਬ3ਾਇਆ ਨਿਗਆ ਸੀ     । ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਨਿਵਸ਼ਲੇਸ਼3 'ਤੇ,     ਇਹ ਨਿਸੱਟਾ ਕੱਨਿਢਆ ਨਿਗਆ ਸੀ

             ਨਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ 5ੁਦ ਗਲਤੀ ਨਾਲ ਇਹ ਮੰਨ ਨਿਲਆ ਸੀ ਨਿਕ ਜਨਤਕ 5ੇਤਰ ਦੇ
           ਅਦਾਨਿਰਆਂ ਜਾਂ ਸਰਕਾਰੀ ਨਿਚੰਤਾਵਾਂ ਦੇ 5ਾਨਿਤਆਂ ਦੇ ਆਨਿਡਟ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ ਭਾਈਵਾਲੀ

       ਫਰਮਾਂ ਮਾਲਕ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਨਾਲੋਂ ਵ"ੇਰੇ ਕੁਸ਼ਲ ਸਨ     । ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਸਨਿਥਤੀ ਨਿਵੱਚ,   ਇਹ ਇੱਕ
   ਸਪੱਸ਼ਟ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ '          ਤੇ ਪਾਲ3ਾ ਨਹੀ ਂ ਕਰੇਗਾ ਨਿਕ ਇੱਕ ਸਾਂਝੇਦਾਰੀ ਨੰੂ ਆਨਿਡਨਿਟੰਗ ਲਈ
     ਨਿਬਹਤਰ ਰੱਨਿ5ਆ ਨਿਗਆ ਹੈ ਨਿਕਉਨਂਿਕ "      ਦੋ ਨਿਦਮਾਗ ਇੱਕ ਨਾਲੋਂ ਨਿਬਹਤਰ ਹਨ"   । ਇਸ ਤੋਂ

ਇਲਾਵਾ,          ਜੇਕਰ ਚਾਰਟਰਡ ਅਕਾਊਟਂੈਂਟਸ ਦੀ ਮਲਕੀਅਤ ਸੰਬੰ"ੀ ਨਿਚੰਤਾ ਅਸਲ ਨਿਵੱਚ
 ਅਯੋਗ ਸੀ,           ਤਾਂ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਨਿਕ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਕੁਝ 5ਾਸ ਰਾਜਾਂ,   ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਉੜੀਸਾ,

  ਜੰਮੂ ਅਤੇ ਕਸ਼ਮੀਰ,  ਅਸਾਮ,  ਮਨੀਪੁਰ,  ਮੇਘਾਨਿਲਆ,     ਨਾਗਾਲੈਂਡ ਅਤੇ ਨਿਤ੍ਰਪੁਰਾ ਨਿਵੱਚ
      ਆਨਿਡਟ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਬ3ਾਇਆ ਨਿਗਆ ਸੀ   । ਇਸ ਲਈ,   ਮਲਕੀਅਤ ਅਤੇ ਭਾਈਵਾਲੀ

       ਫਰਮ ਨਿਵਚਕਾਰ ਵਰਗੀਕਰ3 ਨੰੂ ਸੰਨਿਵ"ਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 14   ਦੇ ਐਨਵੀਲ '  ਤੇ ਮਨਮਾਨੀ
    ਅਤੇ ਅਨੁਨਿਚਤ ਮੰਨਿਨਆ ਨਿਗਆ ਸੀ   । ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,        ਅਸੀ ਂ ਇਹ ਨਹੀ ਂ ਸਮਝ ਸਕਦੇ ਨਿਕ ਇਹ

   ਫੈਸਲਾ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ '    ਤੇ ਨਿਕਵੇਂ ਲਾਗੂ ਹੋਵੇਗਾ।
(29)   ਡੈਨੀਅਲ ਮਸੀ� (ਸੁਪਰਾ)        ਨਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ
           ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਅਥਾਰਟੀ ਦਆੁਰਾ ਗਲਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ,
 ਜਾਇਜ਼ ਹੈ,    ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਇਹ ਫੈਸਲਾ   ਸ5ਤੀ ਨਾਲ   ਲਾਗੂ ਨਹੀ ਂ ਹੁੰਦਾ      । ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਨੰੂ.

            ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਮੌਜੂਦਾ ਨਿਵਚਾਰ ਅ"ੀਨ ਸਵਾਲ ਤੋਂ ਨਿਬਲਕੁਲ ਵੱ5ਰੇ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ
  ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ,   ਡੈਨੀਅਲ ਮਸੀ� (ਸੁਪਰਾ)      ਨਿਵੱਚ ਸਵਾਲ ਦੀ ਸਨੰਿਵ"ਾਨਕਤਾ ਬਾਰੇ ਸੀ।
            ਟੈਂਡਰ ਨੁਸਖ਼ੇ ਜੋ ਇਹ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਕਰਦੇ ਹਨ ਨਿਕ ਨਿਸਰਫ ਫਰਮ ਦੇ ਨਾਮ '   ਤੇ ਤਜਰਬੇ ਨੰੂ

       ਮਨੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਭਾਈਵਾਲਾਂ ਦੇ ਨਾਮ '     ਤੇ ਤਜਰਬੇ ਨੰੂ ਫਰਮ ਦੇ
    ਅਨੁਭਵ ਵਜੋਂ ਨਹੀ ਂ ਨਿਗਨਿ3ਆ ਜਾਵੇਗਾ,       ਜਦੋਂ ਨਿਕ ਇੱਥੇ ਅਨਿਜਹਾ ਨਹੀ ਂ ਹੈ  । ਹਾਲਾਂਨਿਕ,  ਇਹ

     ਆਪ3ੇ ਆਪ ਹੀ ਇਸ ਨਿਸਟੱੇ '          ਤੇ ਨਹੀ ਂ ਪਹੁੰਚਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਬੇਦ5ਲੀ "ਾਰਾ ਦੀ ਅ3ਹੋਂਦ ਨੰੂ
            ਦਰਸਾਉ3 ਵਾਲਾ ਹਰ ਕੇਸ ਇੱਕ ਅਨਿਜਹਾ ਹੋ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਨਿਜੱਥੇ ਅਥਾਰਟੀ ਨੰੂ ਇੱਕ

            ਪੁਰਾ3ੀ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ ਦੇ ਨਾਮ ਨਿਵੱਚ ਅਨੁਭਵ ਦੇ ਸਬ"ੰ ਨਿਵੱਚ ਸਨਿਹਭਾਗੀ ਦੇ ਅਨੁਭਵ
     ਦੇ ਰਪੂ ਨਿਵੱਚ ਪ੍ਰੇਨਿਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ    । ਉਸਦੀ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਸਮਰੱਥਾ.  ਡੈਨੀਅਲ ਮਸੀ�

(ਸੁਪਰਾ)            ਨਿਵੱਚ ਜਵਾਬ ਨਿਦਤੱੇ ਗਏ ਮੁੱਨਿਦਆਂ ਅਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮ3ੇ ਸਵਾਲਾਂ ਨਿਵੱਚ
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    ਸਪੱਸ਼ਟ ਅਤੰਰ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ,   ਡੈਨੀਅਲ ਮਸੀ� (ਸੁਪਰਾ)    ਉਤੱੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਅਥਾਰਟੀ ਦੀ
      ਨਿਨਰਭਰਤਾ ਦੇ ਨਿਪੱਛੇ ਅਨੁਪਾਤ ਨਿਨਰਸੰਦੇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ      । ਇਸ ਸਬੰ" ਨਿਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦੀ
        ਸਮਝਦਾਰੀ ਨੰੂ ਦਲੀਲਾਂ ਦੌਰਾਨ ਹੋਰ ਮਜ਼ਬੂਤ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ,    ਜਦੋਂ ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ

     ਨਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ '  ਤੇ   ਡੈਨੀਅਲ ਮਸੀ� (ਸੁਪਰਾ)     ਦੇ ਹੇ;ਾਂ ਨਿਦੱਤੇ ਪੈਰੇ ਵੱਲ
    ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਨਿ"ਆਨ ਨਿ5ੱਨਿਚਆ ਸੀ:

“13.           ਜ਼ਰਰੂੀ ਨਹੀ ਂ ਨਿਕ ਹਰ ਭਾਈਵਾਲ ਫਰਮ ਦੇ ਰੋਜ਼ਮਰ੍ਹਾ ਦੇ ਕਾਰੋਬਾਰ ਨਿਵਚ
            ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਇਸ ਦੇ ਪ੍ਰਬੰ"ਨ ਜਾਂ ਫਰਮ ਦਆੁਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕੰਮ ਨਿਵਚ

  ਵੀ ਨਿਹੱਸਾ ਲਵੇ           । ਇੱਥੋਂ ਤੱਕ ਨਿਕ ਨਿਕਸੇ ਫਰਮ ਦਾ ਇੱਕ ਭਾਈਵਾਲ ਨਿਜਸ ਕੋਲ
          ਟੈਂਡਰਾਂ ਨੰੂ ਸੱਦਾ ਦੇ3 ਵਾਲੇ ਨੋਨਿਟਸ ਨਿਵੱਚ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਲੋੜੀਦਂੀ ਯੋਗਤਾ ਹੈ, ਨੇ

          ਵੀ ਫਰਮ ਦੇ ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ ਨਿਹੱਸਾ ਨਹੀ ਂ ਨਿਲਆ ਹੈ    । ਉਹ ਫਰਮ ਦੇ
           ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ ਨਿਹੱਸਾ ਲੈ3 ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਵੀ ਨਹੀ ਂ ਰੱ5ਦਾ। ਉਹ
          ਨਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਨਿਨਵੇਸ਼ ਭਾਈਵਾਲ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਅਨਿਜਹਾ ਭਾਈਵਾਲ ਉਸ ਕੰਮ

         ਦੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਨਿਵੱਚ ਆਪ3ੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਨੰੂ ਬਰਦਾਸ਼ਤ ਨਹੀ ਂ ਕਰੇਗਾ ਨਿਜਸ
            ਲਈ ਟੈਂਡਰ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। ਅਨਿਜਹੀ ਸਨਿਥਤੀ ਨਿਵੱਚ ਇਹ ਤੱਥ ਨਿਕ ਉਸ ਕੋਲ
         ਟੈਂਡਰ ਮੰਗ3 ਵਾਲੇ ਨੋਨਿਟਸ ਨਿਵੱਚ ਨਿਨਰ"ਾਰਤ ਯੋਗਤਾਵਾਂ ਹੋ3 ਦਾ ਕੋਈ
      ਅਰਥ ਨਹੀ ਂ ਹੋਵੇਗਾ। ਟੈਂਡਰ ਮੰਗ3 ਵਾਲੀ ਪਾਰਟੀ,  ਇਸ ਲਈ, ਨਿਨਰ"ਾਰਤ
          ਨਿਕਸਮ ਅਤੇ ਮੁੱਲ ਦੇ ਅਨਿਜਹੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਫਰਮ

'      ਤੇ ਜੋ਼ਰ ਦੇ3 ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਵੇਗੀ।"
(30)            ਉਪੱਰ ਕੱਢੇ ਗਏ ਨਿਨਰੀ53ਾਂ ਦਾ ਨਿਨਰੀ53 ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਤਾ ਚੱਲਦਾ ਹੈ ਨਿਕ

       ਨਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੀ ਨਿਕਸੇ ਸਾਂਝੇਦਾਰੀ ਫਰਮ ਦੇ ਆਲੇ-     ਦਆੁਲੇ ਦੇ ਮੁੱਨਿਦਆਂ ਦੀ ਤਰਕਪੂਰਨ
           ਕਲਪਨਾ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਅਨੁਭਵ ਸਾਡੇ ਦਆੁਰਾ ਪਨਿਹਲਾਂ ਹੀ ਨਿਪਛਲੇ ਪੈਨਿਰਆਂ ਨਿਵੱਚ ਪ੍ਰਗਟ
           ਕੀਤੀਆਂ ਨਿਚੰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਮੇਲ 5ਾਂਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਨਿਕਉ ਂ ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ '    ਤੇ ਬ3ਾਏ ਗਏ ਅਨੁਭਵ

   ਨਿਕਸੇ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ '        ਤੇ ਉਸਦੇ ਨਿਕਸੇ ਭਾਈਵਾਲ ਦਆੁਰਾ ਉਸਦੀ ਸੁਤਤੰਰ ਸਮਰੱਥਾ
      ਨਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀ ਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ   । ਇਸ ਲਈ,      ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਦੇ ਮੈਨਿਟ੍ਰਕਸ

ਨਿਵੱਚ,        ਨਿਰਸਪੌਂਡੈਂਟ ਅਥਾਰਟੀ ਨੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਬੋਲੀ '     ਤੇ ਉਨਿਚਤ ਨਿਵਚਾਰ ਕਰਨ '  ਤੇ ਇਹ
     ਨਿਸੱਟਾ ਕੱਨਿਢਆ ਨਿਕ ਪੁਰਾ3ੀ ਫਰਮ (ਭਾਵ,   ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀ.ਜੀ.    ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ )  ਦੇ
 ਨਾਮ '   ਤੇ ਤਜਰਬਾ ਹੈ,        ਨਿਜਸ ਦਾ ਅਜੇ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ ਇੱਕ ਨਿਹੱਸਾ ਸੀ  । ,  ਨਿਵਚਾਨਿਰਆ ਨਹੀ ਂ

 ਜਾ ਸਨਿਕਆ,  ਵੀ ਨਹੀ ਂ
  ਅਨੁਪਾਤਕ ਤੌਰ 'ਤੇ,    ਉਸਦੀ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ ਸਮਰੱਥਾ ਨਿਵੱਚ,    ਫਰਮ ਨਿਵੱਚ ਉਸਦੀ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰੀ

    ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਨਿਵੱਚ।
(31)       ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦਾ ਇੱਕ ਹੋਰ ਪਨਿਹਲੂ ਹੈ       । ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਟੈਂਡਰ ਨੋਨਿਟਸ ਨਿਵੱਚ ਦੱਨਿਸਆ
 ਨਿਗਆ ਹੈ,    ਟੈਂਡਰ ਮਨਜੂ਼ਰਸੁ਼ਦਾ         ਠੇਕੇਦਾਰਾਂ ਦੀ ਉਹਿਚਤ ਸ਼੍ਰੇਣੀ ਤੋਂ ਮੰ(ੇ (ਏ ਸਨ ।

ਸਮੀਕਰਨ, '  ਠੇਕੇਦਾਰ ',     ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ ਪੰਨਾ 21 '    ਤੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ
  ਦੇ ਕਲਾਜ਼ 2(ਸੀ)       ਦੇ ਤਨਿਹਤ ਪਨਿਰਭਾਨਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ,       ਜੋ ਇਹ ਦਰਸਾਉਦਂਾ ਹੈ ਨਿਕ '

 ਠੇਕੇਦਾਰ '        ਦਾ ਮਤਲਬ ਨਿਵਅਕਤੀ ਜਾਂ ਫਰਮ ਜਾਂ ਕੰਪਨੀ ਹੋਵੇਗਾ,    ਭਾਵੇਂ ਉਹ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਵੇ
 ਜਾਂ ਨਾ,     ਉ� ਕੰਮ ਕਰ ਰ�ੀ �ੈ   । ਕੰਮ _

(32)  ਤਕਨੀਕੀ ਬਲੋੀ'    ਨਿਸਰਲੇ5 ਹੇ; , (     ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦਾ ਪੰਨਾ 6),  "ਾਰਾ
(iv)  'ਠੇਕੇਦਾਰ'   ਨੰੂ      ਟੈਂਡਰ ਨੋਨਿਟਸ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,  ਤਜਰਬੇ/  ਕੰਮ ਮੁਕੰਮਲ

         ਹੋ3 ਦੇ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟਾਂ ਦੀਆਂ ਕਾਪੀਆਂ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਾਉ3 ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ   । ਟੈਂਡਰ ਸਵੀਨਿਕ੍ਰਤੀ
 ਪੱਤਰ (ਅਨੇਕਚਰ-ਬੀ),      ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ ਪੰਨਾ 15  ਨਿਵੱਚ,    ਬੋਲੀਦਾਤਾ ਨੰੂ ਇੱਕ
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           ਵਚਨਬੱ"ਤਾ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਾਉ3 ਦੀ ਲੋੜ ਸੀ ਨਿਕ ਉਹ ਨਿਬਨਾਂ ਸ਼ਰਤ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੀ
ਸਮੁੱਚੀਤਾ/         ਪੂਰੀਤਾ ਨਿਵੱਚ ਟੈਂਡਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦਾ ਹੈ  । ਅਤੇ, ਨਿਨਰ"ਾਨਿਰਤ

  ਪ੍ਰੋ ਫਾਰਮਾ (     ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦਾ ਪੰਨਾ 112),     ਨਿਜਸ ਨਾਲ ਸਮਕਾਲੀ ਤਜਰਬੇ/ਕੰਮ
    ਮੁਕੰਮਲ ਹੋ3 ਦੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਬਲੋੀਕਾਰਾਂ/      ਟੈਂਡਰਰਾਂ ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਜਾ3ੇ ਸਨ,  ਅਤੇ

 ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ,     ਨਿਜਸ ਦੇ ਜਵਾਬ ਨਿਵੱਚ,     ਆਪ3ਾ ਅਨੁਭਵ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ (ਪੀ- 13),  ਇਸ
  ਤਰ੍ਹਾਂ ਪੜ੍ਹਦਾ ਹੈ:

    ਗ੍ਰਾਹਕ ਦਾ ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰ ਰੈਜੀ  .     ;ੇਕੇਦਾਰ ਦੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ  

     ………………………………………(ਾ�ਕ ਦਾ ਨਾਮ ਅਤੇ ਜੋੜ
ਸ਼੍ਰੀ/       ……………ਮੈਸਰਜ਼ ਦਆੁਰਾ ਕੀਤੇ (ਏ ਕੰਮਾਂ ਦਾ ਵੇਰਵਾ ...........................

1
.

     ਸੰਖੇਪ ਵੇਰਹਿਵਆਂ ਦੇ ਨਾਲ ਕੰਮ
 ਦਾ ਨਾਮ

2
.

   ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਨੰਬਰ ਅਤੇ
ਹਿਮਤੀ

3
.

  ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀ ਰਕਮ

4
.     ਕੰਮ ਸੁ਼ਰੂ �ੋਣ ਦੀ ਹਿਮਤੀ

5
.

    ਮੁਕੰਮਲ �ੋਣ ਦੀ ਹਿਨਰਧਾਰਤ
ਹਿਮਤੀ

6
.

    ਮੁਕੰਮਲ �ੋਣ ਦੀ ਅਸਲ ਹਿਮਤੀ
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7
.

    ਦੇਰੀ ਲਈ ਵਸੂਲੇ (ਏ
  ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦੇ ਵੇਰਵੇ

(  ਰਕਮ ਦਰਸਾਓ)   ਜੇਕਰ ਕੋਈ
�ੋਵੇ

8
.

      ਪੂਰੇ ਕੀਤੇ (ਏ ਕੰਮ ਦੀ ਕੁਲੱ
    ਰਕਮ ਅਤੇ ਭੁ(ਤਾਨ ਕੀਤਾ

ਹਿ(ਆ

9
.

     ਅਥਾਰਟੀ ਦਾ ਨਾਮ ਅਤੇ ਪਤਾ
     ਹਿਜਸ ਦੇ ਅਧੀਨ ਕੰਮ ਕੀਤਾ
 ਜਾਂਦਾ �ੈ

1
0.

      ਕੀ ਠੇਕੇਦਾਰ ਨੇ ਕੰਮ ਦੇ ਅਮਲ
   ਦੌਰਾਨ ਯੋ(ਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ

ਇੰਜੀਨੀਅਰ/   ਓਵਰਸੀਅਰ ਨੰੂ
  ਹਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ �ੈ

1
1.

i)    ਕੰਮ ਦੀ (ੁਣਵੱਤਾ ((੍ਰੇਹਿਡੰ(
 ਦਾ ਸੰਕੇਤ)

ii)   ਘੱਟ ਦਰਾਂ '    ਤੇ ਅਦਾ ਕੀਤੇ
  ਕੰਮ ਦੀ ਰਕਮ,   ਜੇਕਰ ਕੋਈ �ੋਵੇ

ਬਕਾਇਆ/  ਬਹਤੁ ਚੰਗਾ/ਚੰਗਾ/ਮਾੜਾ

1
2.

i)    ਕੀ ਠੇਕੇਦਾਰ ਸਾਲਸੀ ਲਈ
 ਹਿ(ਆ ਸੀ?

ii)  ਜੇਕਰ �ਾਂ,    ਤਾਂ ਕੁਲੱ ਰਕਮ
 ਦਾ ਦਾਅਵਾ

iii)    ਹਿਦੱਤੀ (ਈ ਕੁਲੱ ਰਕਮ

1
3.    ਠੇਕੇਦਾਰ ਦੀਆਂ ਯੋ(ਤਾਵਾਂ '  ਤੇ

ਹਿਟੱਪਣੀਆਂ
a)  ਤਕਨੀਕੀ ਮੁ�ਾਰਤ
b)  ਹਿਵੱਤੀ ਤੰਦਰਸੁਤੀ
c)      ਉਹਿਚਤ ਟੀ ਐਡਂ ਪੀ ਦੀ

(ਤੀਸ਼ੀਲਤਾ
d)    ਮਨੱੁਖੀ ਸ਼ਕਤੀ ਦੀ

ਲਾਮਬੰਦੀ
e)  ਆਮ ਹਿਵ�ਾਰ

ਬਕਾਇਆ/  ਬਹਤੁ ਚੰਗਾ/ਚੰਗਾ/ਮਾੜਾ
ਬਕਾਇਆ/  ਬਹਤੁ ਚੰਗਾ/ਚੰਗਾ/ਮਾੜਾ
ਬਕਾਇਆ/  ਬਹਤੁ ਚੰਗਾ/ਚੰਗਾ/ਮਾੜਾ

ਬਕਾਇਆ/  ਬਹਤੁ ਚੰਗਾ/ਚੰਗਾ/ਮਾੜਾ

ਬਕਾਇਆ/  ਬਹਤੁ ਚੰਗਾ/ਚੰਗਾ/ਮਾੜਾ
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(33)   ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ,     ਟੈਂਡਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,   ਇਕਾਈ ਜਾਂ ਨਿਵਅਕਤੀ,
     ਜੋ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਲਈ ਬੋਲੀ ਲਗਾਉਦਂਾ ਹੈ,   ;ੇਕੇਦਾਰ  �ੈ  । ਅਨੁਭਵ/ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ

 ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ (  ibid)      ਦਰਸਾਉਦਂਾ ਹੈ ਨਿਕ ਇਸਦੇ ਵ5ੱ-     ਵ5ੱ ਨਿਸਰਲੇ5ਾਂ ਹੇ; ਮੰਗੀ ਗਈ
         ਜਾ3ਕਾਰੀ ਇਕੱਲੇ ;ੇਕੇਦਾਰ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਨਿਕਸੇ ਹੋਰ ਨਾਲ ਨਹੀ ਂ ਹੈ  । ਅਤੇ,   ;ੇਕੇਦਾਰ ਦੀ

ਯੋਗਤਾ/ਸਮਰੱਥਾ/         ਸਮਰੱਥਾ ਦਾ ਅਥਾਰਟੀ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕ3 ;ੇਕੇਦਾਰ ਦਆੁਰਾ ਨਿਦੱਤੀ ਗਈ
 ਜਾ3ਕਾਰੀ '      ਤੇ ਪੂਰਵ ਅਨੁਮਾਨ ਲਗਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ      । ਇਸ ਲਈ ਤੁਰੰਤ ਮਾਮਲੇ ਨਿਵੱਚ,

ਟੈਂਡਰ-ਇਨ-  ਨਾਮ (ਭਾਵ,   ਮੈਸਰਜ਼ ਏ.ਜੀ.   ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ)   ਅਤੇ ਟੈਂਡਰ-ਇਨ-
 ਸਬਸਟੈਂਸ (ਭਾਵ,    ਅਜੈ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ,     ਇਕੱਲੇ ਮਾਲਕ ਹੋ3 ਕਰਕੇ)    ਦੋਵਾਂ ਦਾ ਤਜਰਬਾ

   ਇਸ ਲਈ ਢਕੁਵਾਂ ਸੀ    । ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਨਿਵਚਾਰ.        ਜੇਕਰ ਦੋਵਾਂ ਨਿਵੱਚੋਂ ਨਿਕਸੇ ਕੋਲ ਵੀ ਲੋੜੀਦਂਾ
 ਤਜ਼ਰਬਾ ਸੀ,     ਤਾਂ ਅਨਿ"ਕਾਰੀ ਇਸ '      ਤੇ ਨਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਸਨ  । ਹਾਲਾਂਨਿਕ,

ਮਨੰਿਨਆ,            ਦੋਵਾਂ ਨਿਵੱਚੋਂ ਨਿਕਸੇ ਨੰੂ ਵੀ ਆਪ3ੇ ਨਾਮਾਂ ਨਿਵੱਚ ਲੋੜੀਦਂਾ ਤਜ਼ਰਬਾ ਨਹੀ ਂ ਸੀ   । ਇਸ ਤੋਂ
ਇਲਾਵਾ,       ਨਿਪਛਲੇ ਪੈਨਿਰਆਂ ਨਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ,      ਅਜੈ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ ਦੇ ਇੱਕ

  ਪੁਰਾ3ੀ ਫਰਮ (  ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ, M/s BG Constructions Co. )    ਦੇ ਨਿਹੱਸੇਦਾਰ ਵਜੋਂ ਅਨੁਭਵ
  ਨੰੂ ਉਸਦੇ ਨਿਵਅਕਤੀਗਤ/       ਸੁਤੰਤਰ ਅਨੁਭਵ ਵਜੋਂ ਨਹੀ ਂ ਸਮਨਿਝਆ ਜਾ ਸਕਦਾ  । ਇਸ

    ਤੱਥਾਤਮਕ ਸਨਿਥਤੀ ਦੇ ਮਾਹੌਲ ਨਿਵੱਚ, '  ਟੈਂਡਰਰ/ਠੇਕੇਦਾਰ'     ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਘੇਰਾ ਮੈਸਰਜ਼
     ਬੀਜੀ ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ ਵੀ        ਇਸ ਦੇ ਸਵੀਪ ਨਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਲਈ ਨਹੀ ਂ

   ਵ"ਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ   । ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,     ਨਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸਨਿਥਤੀ ਨਿਵੱਚ,    ਅਜੈ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ
    ਮੈਸਰਜ਼ ਬੀਜੀ ਕੰਸਟਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ (    ਪਹਿ�ਲਾਂ ਭਾਈਵਾਲੀ ਫਰਮ)   ਨਿਵੱਚ ਇੱਕ
    ਨਿਹੱਸੇਦਾਰ ਹੋ3 ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ,         ਫਰਮ ਟੈਂਡਰ ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆ ਲਈ ਇੱਕ ਤੀਜੀ ਨਿ"ਰ ਹਵੋੇਗੀ।

 ਨ(ਰ ਹਿਨ(ਮ,  ਉਜੈਨ  ਬਨਾਮ BVG   ਇੰਡੀਆ ਹਿਲਮਹਿਟਡ 8  ਨਿਵੱਚ ,  ਮਾਨਯੋਗ ਸੁਪਰੀਮ
    ਕੋਰਟ ਨੇ ਇਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਿਕਹਾ:

"5.      ਇ�ਨਾਂ ਅਪੀਲਾਂ ਹਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਸਵਾਲ �ਨ:

a) xx xx xx xx

b)       ਕੀ ਕੋਈ ਬੋਲੀਕਾਰ ਜੋ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ '     ਤੇ ਇ� ਘੋਸ਼ਣਾ ਕਰਦਾ �ੈ
            ਹਿਕ ਉ� ਬਲੋੀ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਾਉਦਂਾ �ੈ ਹਿਕ ਉ� ਇਸ ਨੰੂ ਸੁਤੰਤਰ ਤੌਰ 'ਤੇ

  ਅਤੇ ਹਿਕਸੇ ਭਾਈਵਾਲ,        ਕੰਸੋਰਟੀਅਮ ਜਾਂ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਤੋਂ ਹਿਬਨਾਂ ਜਮ੍ਹਾਂ
  ਕਰ ਹਿਰ�ਾ �ੈ,        ਆਪਣੀ ਯੋ(ਤਾ ਲਈ ਹਿਕਸੇ ਤੀਜੀ ਹਿਧਰ ਦੀਆਂ

  ਤਕਨੀਕੀ ਯੋ(ਤਾਵਾਂ '     ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕਰ ਸਕਦਾ �ੈ;
c) xx xx xx xx

40.        ਇ� ਨੋਟ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰਰੂੀ �ੈ ਹਿਕ ਅਨੁਸੂਚੀ 1   ਹਿਵੱਚ ਸੀਰੀਅਲ ਨੰ.
11,         ਬੋਲੀਕਾਰ ਨੰੂ ਕੰਸੋਰਟੀਅਮ ਮੈਂਬਰ ਵਜੋਂ ਸ਼ਾਮਲ ਹਿਕਸੇ �ੋਰ
ਕੰਪਨੀ/          ਫਰਮ ਦੇ ਵੇਰਵੇ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਸੀ ਹਿਜਸ ਦਾ

  ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1 - BVG  ਇੰਡੀਆ ਹਿਲਹਿਮਟੇਡ
   ਨਕਾਰਾਤਮਕ ਹਿਵੱਚ ਜਵਾਬ ਹਿਦੱਤਾ,       ਹਿਜਸਦਾ ਮਤਲਬ �ੈ ਹਿਕ ਕੋਈ �ੋਰ

ਕੰਪਨੀ/  ਫਰਮ BVG      ਇੰਡੀਆ ਹਿਲਮਹਿਟਡ ਦੇ ਨਾਲ ਇੱਕ
    ਕਨਸੋਰਟੀਅਮ ਮੈਂਬਰ ਦੇ ਤੌਰ '     ਤੇ ਪ੍ਰਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਪ੍ਰਹਿਕਹਿਰਆ ਹਿਵੱਚ

   ਸ਼ਾਮਲ ਨ�ੀ ਂ ਸੀ    । ਦਜੂੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਨਿਵੱਚ,     ਬੀਵੀਜੀ ਇੰਡੀਆ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਨੇ
         ਕੰਸੋਰਟੀਅਮ ਦੇ ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਮੈਂਬਰ ਦੇ ਨਿਬਨਾਂ ਆਪ3ੇ ਤੌਰ '   ਤੇ ਬੋਲੀ ਜਮ੍ਹਾਂ

ਕਰਾਈ   । ਇਸਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, BVG   ਇੰਡੀਆ ਨਿਲਮਨਿਟਡ (  ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਨੰ. 1)
 ਨੇ BVG       ਕਸ਼ਤੀਜ ਵੇਸਟ ਮੈਨੇਜਮੈਂਟ ਸਰਨਿਵਨਿਸਜ਼ ਪ੍ਰਾਈਵੇਟ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਦਾ
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(c) xx xx xx xx ”

   ਅਨੁਭਵ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ  । BVG      ਕਸ਼ਨਿਤਜ ਅਤੇ ਜਵਾਬਦਾਤਾ  
 ਨੰਬਰ  1  -  BVG       ਇੰਡੀਆ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਦੇ ਸਬੰ"  /     ਨਿਲੰਕੇਜ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਵੀ  

    ਜਾ3ਕਾਰੀ ਨਹੀ ਂ ਨਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ   । ਇਸਲਈ  ,     ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ  1   ਦਆੁਰਾ  
       ਬੀਵੀਜੀ ਕਸ਼ਤੀਜ ਵੇਸਟ ਮੈਨੇਜਮੈਂਟ ਸਰਨਿਵਨਿਸਜ਼ ਪ੍ਰਾਈਵੇਟ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਦੇ

 ਨਾਮ  '        ਤੇ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਗਏ ਅਨੁਭਵ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ  '    ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਰੱਨਿ5ਆ  
ਨਿਗਆ          । ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਆਪ3ਾ ਕੰਮ ਦਾ ਤਜਰਬਾ ਨਿਦ5ਾਉ3 ਲਈ ਉਤੱਰਦਾਤਾ  

 ਨੰਬਰ  1        ਦੀ ਮਦਦ ਲਈ ਨਹੀ ਂ ਆਵੇਗਾ   ।    ਨਿਪੰਪਰੀ ਨਿਚੰਚਵਾੜ ਨਿਮਉਸਂਪਲ
 ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ (PCMC)     ਦਾ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਨਿਮਤੀ 24.10.2013  ਮਰਾ;ੀ

         ਨਿਵੱਚ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਦੱਸਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਵਰਕ ਆਰਡਰ 2.3.2012   ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ
 ਨਿਗਆ ਸੀ  । PCMC       ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਾ ਤਾਂ BVG  ਇੰਡੀਆ

           ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਦਾ ਨਿਤੰਨ ਸਾਲਾਂ ਦਾ ਤਜਰਬਾ ਦਰਸਾਉਦਂਾ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ BVG
    ਇੰਡੀਆ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਪ੍ਰਤੀ ਨਿਦਨ 300 MT   ਤੋਂ ਵੱ" ਕੂੜਾ/   ਕੂੜਾ ਇਕੱ;ਾ ਕਰ

 ਨਿਰਹਾ ਸੀ  ।    ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ  1     ਨੇ  "    ਟੈਂਡਰਰ ਬਾਰੇ ਮੁਢਲੀ  
ਜਾ3ਕਾਰੀ  "           ਕਾਲਮ ਦੇ ਹੇ;ਾਂ ਆਪ3ੀ ਬੋਲੀ ਨਿਵੱਚ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ  '   ਤੇ ਨਿਜ਼ਕਰ  

   ਕੀਤਾ ਹੈ ਨਿਕ  BVG          ਇੰਡੀਆ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਨਾਲ ਕੋਈ ਹੋਰ ਕੰਪਨੀ  (   ਜਾਂ ਤਾਂ  
   ਸੰਯੁਕਤ ਉਦੱਮ ਜਾਂ ਕੰਸੋਰਟੀਅਮ  )     ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀ ਂ ਹੈ  ,     ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ  1 -  

BVG      ਇੰਡੀਆ ਨਿਲਮਨਿਟਡ  '       ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਨਹੀ ਂ ਕਰ ਸਕਦਾ ਸੀ   ।  BVG  
Kshitij           ਵੇਸਟ ਮੈਨੇਜਮੈਂਟ ਸਰਨਿਵਨਿਸਜ਼ ਪ੍ਰਾਈਵੇਟ ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਦੇ ਨਾਮ  '  ਤੇ  

       ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਗਏ ਤਜਰਬੇ ਦੇ ਪ੍ਰਮਾ3 ਪੱਤਰ  '  ਤੇ    । ਨਿਲਮਨਿਟਡ  ਉਤੱਰਦਾਤਾ
 ਨੰਬਰ 1      ਦਆੁਰਾ ਜਮ੍ਹਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੋਰ ਪ੍ਰਮਾ3-     ਪਤੱਰਾਂ ਨੇ ਵੀ ਯੋਗਤਾ ਲੋੜਾਂ

   ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਨਹੀ ਂਕੀਤਾ।

57.  ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,        ਇਸ ਅਪੀਲ ਹਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਸਵਾਲਾਂ
     ਦੇ ਜਵਾਬ �ੇਠਾਂ ਹਿਦੱਤੇ (ਏ �ਨ:

(a) xx xx xx xx

(b)          ਇੱਕ ਬਲੋੀਕਾਰ ਜੋ ਸਪੱਸ਼ਟ ਰਪੂ ਹਿਵੱਚ ਇ� ਘੋਸ਼ਣਾ ਕਰਦੇ �ੋਏ
          ਇੱਕ ਬਲੋੀ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਉ� ਇਸਨੰੂ ਸੁਤੰਤਰ ਤੌਰ '   ਤੇ ਅਤੇ ਹਿਕਸੇ

ਭਾਈਵਾਲ,         ਕਨਸੋਰਟੀਅਮ ਜਾਂ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦੇ ਹਿਬਨਾਂ ਜਮ੍ਹਾਂ ਕਰ ਹਿਰ�ਾ
�ੈ,         ਆਪਣੀ ਯੋ(ਤਾ ਲਈ ਹਿਕਸੇ ਤੀਜੀ ਹਿਧਰ ਦੀਆਂ ਤਕਨੀਕੀ

 ਯੋ(ਤਾਵਾਂ '     ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਨ�ੀ ਂਕਰ ਸਕਦਾ।

(34)  ਇਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ,    ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਨਿਵੱਚ ਵੀ,     ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੇ ਟੈਂਡਰ ਲਈ ਸੁਤਤੰਰ
 ਤੌਰ '    ਤੇ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਕੇ,    ਨਿਕਸੇ ਤੀਜੀ ਨਿ"ਰ (   ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ M/s BG   ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ ) ਨੰੂ

    ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਅਨੁਭਵ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ (P-13) '      ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ   । ਇਸ ਤੋਂ
ਇਲਾਵਾ,    ਅਨਿਜਹੀ ਤੀਜੀ ਨਿ"ਰ (  ਪਨਿਹਲਾਂ ਫਰਮ)     ਨਾਲ ਅਜੇ ਕੁਮਾਰ ਗਰਗ (  ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ

  ਨਿਚੰਤਾ ਦਾ ਮਾਲਕ)  ਦਾ ਸਬੰ"/         ਨਿਲੰਕੇਜ ਨਿਪਛਲੇ ਪੈਨਿਰਆਂ ਨਿਵੱਚ ਪਨਿਹਲਾਂ ਹੀ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ
          ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਨਿਚੰਤਾ ਨੰੂ ਕੋਈ ਲਾਭ ਨਹੀ ਂਪਹੁੰਚਾਉਦਂਾ ਹੈ   । ਇਸ ਲਈ, ਇੱਥੇ

    ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੇ ਨਿਬਨਾਂ ਨਿਕਸੇ ਭਾਈਵਾਲ,       ਕੰਸੋਰਟੀਅਮ ਜਾਂ ਸਾਂਝੇ ਉਦੱਮ ਦੇ ਸੁਤਤੰਰ ਤੌਰ
'    ਤੇ ਅਰਜ਼ੀ ਨਿਦੱਤੀ ਹੈ,         ਯੋਗਤਾ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਲਈ ਨਿਕਸੇ ਤੀਜੀ ਨਿ"ਰ (  ਪਨਿਹਲਾਂ ਫਰਮ)

   ਦੀਆਂ ਤਕਨੀਕੀ ਯੋਗਤਾਵਾਂ '      ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਨਹੀ ਂ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ    । ਇਸ ਸਬੰ" ਨਿਵੱਚ,
 ਹਿਮਉਸਂਪਲ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ,   ਉਜੈਨ (ਸੁਪਰਾ)        ਤੋਂ ਉਭੱਰ ਰਹੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਸਨਿਥਤੀ ਇਹ ਹੈ
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(c) xx xx xx xx ”

        ਨਿਕ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਕੋਈ ਨਿਵਅਕਤੀ ਜਾਂ ਸੰਸਥਾ ਕਾਨੰੂਨ ਨਿਵੱਚ,   ਨਿਕਸੇ ਤੀਜੀ-    ਨਿ"ਰ ਦੇ ਨਾਮ 'ਤੇ
     ਮੌਜੂਦ ਅਨੁਭਵ ਨੰੂ ਪ੍ਰਮਾਨਿ3ਤ ਤੌਰ '     ਤੇ ਦਾਅਵਾ ਨਹੀ ਂ ਕਰ ਸਕਦੀ,     ਉਹ ਤੀਜੀ ਨਿ"ਰ ਬ3ੀ
 ਰਨਿਹੰਦੀ ਹੈ     । ਨਿਵਸ਼ੇ ਟੈਂਡਰ ਲਈ ਅਜਨਬੀ.
(35)             ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਤਜਵੀਜ਼ ਨਾਲ ਕੋਈ ਝਗੜਾ ਨਹੀ ਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਨਿਕਸੇ ਟੈਂਡਰ

  ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੀ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ,           ਉਸਾਰੀ ਅਤੇ ਇਸ ਗੱਲ ਦਾ ਨਿਕ ਨਿਕਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਿਕਸੇ ਉਪਬ"ੰ,
      "ਾਰਾ ਜਾਂ ਸ਼ਰਤ ਨੰੂ ਸਮਨਿਝਆ ਜਾ3ਾ ਹੈ,    ਮੁ5ੱ ਤੌਰ '      ਤੇ ਅਨਿਜਹੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ ਲੇ5ਕ ਦਾ
  ਡੋਮੇਨ ਹੈ (   ਇਸ ਕੇਸ ਨਿਵੱਚ,  NIT     ਨਿਤਆਰ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ)   । ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਟੈਂਡਰ

    ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-         ਨਾਲ ਇਸ ਦੇ ਨਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ
            ਇਰਾਦੇ ਨੰੂ ਸਮਝ3 ਲਈ ਅਨਿਜਹੇ ਅਥਾਰਟੀ ਨਾਲੋਂ ਹੋਰ ਕੋਈ ਵੀ ਨਿਬਹਤਰ ਸਨਿਥਤੀ ਅਤੇ

  ਲੈਸ ਨਹੀ ਂ ਹੈ   । ਇਸ ਲਈ,    ਇਸ ਸਬੰ" ਨਿਵਚ,       ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਕੁਝ ਫੈਸਨਿਲਆਂ ਦਾ
  ਹਵਾਲਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੋਵੇਗਾ।
(36)    ਰਮਨਾ ਦਯਾਰਾਮ ਸ਼ੈੱਟੀ  ਬਨਾਮ   ਇੰਟਰਨੈਸ਼ਨਲ ਏਅਰਪੋਰਟ ਅਥਾਰਟੀ

  ਆਫ ਇੰਡੀਆ 9  ਨਿਵੱਚ ,      ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਰਾਏ ਨਿਦੱਤੀ ਨਿਕ:

"7.          ਇਹ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ ਦਾ ਇੱਕ ਸੁਲਨਿਝਆ ਹੋਇਆ ਨਿਨਯਮ ਹੈ ਜੋ
         ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਉਤੱੇ ਲਾਗੂ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਨਿਜਵੇਂ ਨਿਕ ਕਾਨੰੂਨਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,  ਮਜਬੂਰ

     ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਜ਼ਰਰੂਤ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ,      ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਨਿਕਸੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ
          ਨਿਵੱਚ ਅਨਿਤਅੰਤਤਾ ਦਾ ਵਰ3ਨ ਕਰਨ ਲਈ ਪ੍ਰੇਨਿਰਆ ਨਹੀ ਂਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ

"            ਅਤੇ ਸੁ਼ਰੂ ਨਿਵੱਚ ਹਰ ਸ਼ਬਦ ਨੰੂ ਮੰਨ3 ਲਈ ਝੁਕਾਅ ਹੋ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ  । ਕੁਝ
       ਪ੍ਰਭਾਵ ਪਾਉ3 ਜਾਂ ਕੁਝ ਉਪਯੋਗੀ ਹੋ3 ਦਾ ਇਰਾਦਾ"   ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੰੂ

       ਅਸੰਵੇਦਨਸ਼ੀਲ ਵਜੋਂ ਰੱਦ ਕਰਨਾ ਨਿਨਆਂਇਕ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ ਦਾ ਆ5ਰੀ
   ਸਹਾਰਾ ਹੋ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ,      ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਇਹ ਆਮ ਸਮਝ '   ਤੇ ਅ"ਾਰਤ ਇੱਕ
           ਮੁਢਲਾ ਨਿਨਯਮ ਹੈ ਨਿਕ ਨਿਕਸੇ ਰਸਮੀ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ ਨਿਕਸੇ ਲੇ5ਕ ਨੰੂ ਦਨੂਿਜਆਂ
           ਦਆੁਰਾ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਦੇ ਇਰਾਦੇ ਵਾਲੇ ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਅਰਥ ਤੋਂ ਨਿਬਨਾਂ ਸ਼ਬਦਾਂ

       ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਨ ਲਈ ਮੰਨਿਨਆ ਨਹੀ ਂ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ   । ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ,  ਨਿਜੱਥੋਂ
  ਤੱਕ ਸੰਭਵ ਹੋਵੇ,          ਅਨਿਜਹੀ ਉਸਾਰੀ ਤੋਂ ਬਚ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜੋ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ

         ਲੇ5ਕ ਦਆੁਰਾ ਵਰਤੇ ਗਏ ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੰੂ ਅਰਥਹੀ3 ਅਤੇ ਨਿਵਅਰਥ ਬ3ਾ
      ਨਿਦੰਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਇਸ ਨੰੂ ਘਟਾਉਦਂਾ ਹੈ।
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            ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੇ ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਨਿਹੱਸੇ ਨੰੂ ਚੁੱਪ ਕਰ ਨਿਦਓ ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ
 ਅਯੋਗ ਬ3ਾਉ।"

(37)   ਸੈਂਟਰਲ ਕੋਲਫੀਲਡਜ਼   ਨਿਲਮਨਿਟਡ ਬਨਾਮ ਐਸਐਲਐਲ-
 ਐਸਐਮਐਲ (   ਜੁਆਇੰਟ ਵੈਂਚਰ ਕੰਸੋਰਟੀਅਮ)  10  ਨਿਵੱਚ ,     ਇਹ ਹੇ; ਨਿਲ5ੇ ਅਨੁਸਾਰ

  ਦਨੇਿ5ਆ ਨਿਗਆ ਸੀ:
"38. GJ     ਫਰਨਾਂਡੇਜ਼ ਬਨਾਮ ਕਰਨਾਟਕ ਰਾਜ [(1990) 2 SCC 488]

    ਹਿਵੱਚ ਰਮਨਾ ਦਯਾਰਾਮ ਸ਼ੈਟੀ (1979)     ਹਿਵੱਚ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਦੋਵੇਂ ਹਿਸਧਾਂਤ
3 SCC 489 ਸਨ।

  ਮੁੜ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ.          ਇਸ (ੱਲ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ (ਈ ਸੀ ਹਿਕ ਟੈਂਡਰ
    ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਪਾਰਟੀ (ਹਿਨਯੋਕਤਾ)      ਨੰੂ ਟੈਂਡਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨੰੂ

"    ਸਬੰਧਤ ਅਤੇ ਸਖ਼ਤੀ ਨਾਲ"     ਲਾ(ੂ ਕਰਨ ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ �ੈ  । ਜੇਕਰ
          ਕੋਈ ਪਾਰਟੀ ਮਾਲਕ ਨੰੂ ਟੈਂਡਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨੰੂ ਸਖ਼ਤੀ ਨਾਲ ਲਾ(ੂ
          ਕਰਨ ਤੋਂ ਰੋਕਣ ਵਾਲੇ �ਕੁਮ ਲਈ ਅਦਾਲਤ ਤੱਕ ਪ�ੁੰਚ ਕਰਦੀ �ੈ,

       ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਅਹਿਜ�ਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਦੇਵੇ(ੀ।''
(38) Afcons  Infrastructure  Ltd.   ਬਨਾਮ   ਨਾ(ਪੁਰ ਮੈਟਰੋ ਰੇਲ

  ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਹਿਲਹਿਮਟੇਡ 11  ਨਿਵੱਚ ,     ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਨਿਕਹਾ ਨਿਕ:

“15.            ਅਸੀ ਂਇਹ ਜੋੜ ਸਕਦੇ ਹਾਂ ਨਿਕ ਨਿਕਸੇ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦਾ ਮਾਲਕ ਜਾਂ ਮਾਲਕ,
    ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਨੰੂ ਨਿਲ5 ਕੇ,       ਇਸ ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਨੰੂ ਸਮਝ3 ਅਤੇ ਇਸਦੀ
          ਕਦਰ ਕਰਨ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਦੀ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ ਕਰਨ ਲਈ ਸਭ ਤੋਂ

  ਵ"ੀਆ ਨਿਵਅਕਤੀ ਹੈ       । ਸਨੰਿਵ"ਾਨਕ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੰੂ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਦੀ
        ਇਸ ਸਮਝ ਅਤੇ ਪ੍ਰਸ਼ੰਸਾ ਨੰੂ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ,    ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਨਿਕ
           ਸਮਝ ਜਾਂ ਪ੍ਰਸ਼ੰਸਾ ਜਾਂ ਟੈਂਡਰ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਨਿਵੱਚ
     ਗਲਤ ਭਾਵਨਾ ਜਾਂ ਨਿਵਗਾੜ ਨਾ ਹੋਵੇ        । ਇਹ ਸੰਭਵ ਹੈ ਨਿਕ ਨਿਕਸੇ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦਾ
          ਮਾਲਕ ਜਾਂ ਮਾਲਕ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਦੀ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜੋ

          ਸਨੰਿਵ"ਾਨਕ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਨਹੀ ਂ ਹੈ ਪਰ ਇਹ ਆਪ3ੇ ਆਪ ਨਿਵੱਚ
          ”ਨਿਦੱਤੀ ਗਈ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ ਨਿਵੱਚ ਦ5ਲ ਦੇ3 ਦਾ ਕਾਰਨ ਨਹੀ ਂਹੈ।

(39)  ਇਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ,    ਮੋਂਟੇਕਾਰਲੋ ਹਿਲਮਹਿਟਡ  ਬਨਾਮ  ਐਨਟੀਪੀਸੀ ਹਿਲਮਹਿਟਡ
 ਹਿਵੱਚ 12,        ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਹੇ; ਨਿਲ5ੇ ਅਨੁਸਾਰ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ:

"24.         ਅਸੀ ਂ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਉਪਰੋਕਤ ਨਿਬਆਨ ਨਾਲ ਸਨਿਤਕਾਰ ਨਾਲ ਸਨਿਹਮਤ
ਹਾਂ           । ਸਾਡੇ ਕੋਲ ਅਨਿਜਹਾ ਕਰਨ ਦੇ ਕਾਰਨ ਹਨ। ਮੌਜੂਦਾ ਸਨਿਥਤੀ ਨਿਵੱਚ,

         ਟੈਂਡਰ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਜਾਂਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਬਹਤੁ ਹੀ ਗੰੁਝਲਦਾਰ ਤਕਨੀਕੀ
     ਨਿਵਨਿਸ਼ਆਂ ਲਈ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ਾਂ ਮੰਗੀਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਨ     । ਇਸ ਨੰੂ ਕੰਮ ਦੀ
          ਪ੍ਰਨਿਕਰਤੀ ਅਤੇ ਇਹ ਨਿਜਸ ਉਦੇਸ਼ ਦੀ ਪੂਰਤੀ ਕਰਨ ਜਾ ਨਿਰਹਾ ਹੈ,  ਨੰੂ ਸਮਝ3

    ਅਤੇ ਪ੍ਰਸ਼ੰਸਾ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ       । ਇਹ ਮੁਕਾਬਲੇ ਨਿਵੱਚ ਆਮ ਨਿਗਆਨ ਹੈ

10(2016) 8 SCC 622
11(2016) 16 SCC 818
122016 (15) SCC 272
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          ਵਪਾਰਕ 5ੇਤਰ ਜੋ ਟੈਂਡਰਾਂ ਨੰੂ ਸੱਦਾ ਦੇ3 ਵਾਲੇ ਨੋਨਿਟਸ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ
         ਤਕਨੀਕੀ ਬੋਲੀਆਂ ਦੀ ਤਕਨੀਕੀ ਮਾਹਰਾਂ ਦਆੁਰਾ ਪੜਤਾਲ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ

       ਅਤੇ ਕਈ ਵਾਰ ਮਾਲਕ ਦੇ ਸੰਗ;ਨ ਨਾਲ ਅ3-    ਸੰਬੰਨਿ"ਤ ਲੋਕਾਂ ਤੋਂ ਤੀਜੀ
     ਨਿ"ਰ ਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਲਈ ਜਾਂਦੀ ਹੈ      । ਇਹ ਨਿਨਰਪੱ5ਤਾ ਨੰੂ ਯਕੀਨੀ ਬ3ਾਉਦਂਾ

ਹੈ.         ਮਾਨਿਹਰਾਂ ਦਆੁਰਾ ਬੋਲੀਕਾਰ ਦੀ ਮੁਹਾਰਤ ਅਤੇ ਤਕਨੀਕੀ ਸਮਰੱਥਾ ਅਤੇ
      ਸਮਰੱਥਾ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕ3 ਕੀਤਾ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ    । ਨਿਵੱਤੀ ਮੁਲਾਂਕ3 ਦੇ

 ਮਾਮਨਿਲਆਂ ਨਿਵੱਚ,     ਸਲਾਹਕਾਰ ਨਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤੇ ਜਾਂਦੇ ਹਨ    । ਇਹ ਇਸ ਲਈ
          ਹੈ ਨਿਕਉਨਂਿਕ ਜਾਂਚ ਅਤੇ ਪਤਾ ਲਗਾਉ3 ਲਈ ਨਿਕ ਤਕਨੀਕੀ ਯੋਗਤਾ ਅਤੇ

        ਨਿਵੱਤੀ ਨਿਵਵਹਾਰਕਤਾ ਨਿਵੱਚ ਸੰਜਮ ਹੈ ਅਤੇ ਕਾਰਜਸ਼ੀਲ ਅਤੇ ਯਥਾਰਥਵਾਦੀ
  ਹਨ। ਇੱਕ ਬਹ-ੁ    ਪ੍ਰਾੰਗ ਗੰੁਝਲਦਾਰ ਪਹੁੰਚ ਹੈ;    ਕੁਦਰਤ ਨਿਵੱਚ ਉਚੱ ਤਕਨੀਕੀ.
         ਟੈਂਡਰ ਨਿਜੱਥੇ ਜਨਤਕ ਵੱਡੀਆਂ ਰਕਮਾਂ ਦੀ ਨਿਨਲਾਮੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,  ਉਹ
  ਵ5ੱਰੇ ਡੱਬੇ '    ਤੇ 5ੜ੍ਹੇ ਹੁੰਦੇ ਹਨ       । ਟੈਂਡਰ ਨਿਜਸ ਨਾਲ ਅਸੀ ਂ ਸਬ"ੰਤ ਹਾਂ,

        ਅਲਾਟਮੈਂਟ ਲਈ ਨਿਕਸੇ ਵੀ ਸਕੀਮ ਨਾਲ ਤੁਲਨਾਯੋਗ ਨਹੀ ਂ ਹੈ  । ਇਹ
     ਅ5ਾੜਾ ਨਿਜਸਦਾ ਅਸੀ ਂ ਨਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਹੈ,      ਨੰੂ ਤਕਨੀਕੀ ਮੁਹਾਰਤ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ।

         ਲਾਗੂ ਕੀਤੇ ਪੈਰਾਮੀਟਰ ਵੱ5ਰੇ ਹਨ। ਇਸਦਾ ਉਦੇਸ਼ ਕਾਰਜਕ੍ਰਮ ਨਿਵੱਚ ਉਚੱ
         ਪ"ੱਰੀ ਸੰਪੂਰਨਤਾ ਅਤੇ ਸਮਾਂ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੀ ਪਾਲ3ਾ ਕਰਨਾ ਹੈ। ਪਰ,
    ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹੀ ਂ ਹੈ,      ਇਹ ਟੈਂਡਰ ਨਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦੀ

   ਪੜਤਾਲ ਤੋਂ ਬਚ ਜਾ3ਗੇ       । ਨਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਦੀ ਵਰਤੋਂ
           ਲਈ ਨਿਕਹਾ ਜਾਵੇਗਾ ਜੇਕਰ ਪਹੁੰਚ ਆਪਹਦੁਰੀ ਹੈ ਜਾਂ ਗਲਤ ਹੈ ਜਾਂ ਨਿਵ"ੀ

          ਅਪ3ਾਉ3 ਦਾ ਮਤਲਬ ਨਿਕਸੇ ਦੇ ਪੱ5 ਨਿਵੱਚ ਹੈ। ਫੈਸਲਾ ਲੈ3 ਦੀ
    ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆ ਨੰੂ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ '       ਤੇ ਇਹ ਦਰਸਾਉ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਨਿਕ ਉਕਤ
     ਨਿਬਮਾਰੀਆਂ ਨੰੂ ਦਰੂ ਰੱਨਿ5ਆ ਨਿਗਆ ਹੈ      । ਪਰ ਨਿਜੱਥੇ ਕੋਈ ਫੈਸਲਾ ਨਿਲਆ

     ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਜੋ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ '        ਤੇ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਨਾਲ ਮੇਲ 5ਾਂਦਾ
            ਹੈ ਜਾਂ ਉਸ ਉਦੇਸ਼ ਦੀ ਪੂਰਤੀ ਕਰਦਾ ਹੈ ਨਿਜਸ ਲਈ ਟੈਂਡਰ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ

 ਨਿਗਆ ਹੈ,          ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਸੰਜਮ ਦੇ ਨਿਸ"ਾਂਤ ਦੀ ਪਾਲ3ਾ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ।
        ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਤਕਨੀਕੀ ਮੁਲਾਂਕ3 ਜਾਂ ਤੁਲਨਾ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ

         ਨਹੀ ਂ ਹੋਵੇਗੀ। ਨਿਸ"ਾਂਤ ਜੋ ਦਜੂੇ 5ੇਤਰਾਂ ਨਿਵੱਚ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨਾਲ ਸਬੰ"ਤ
           ਇੱਕ ਆਮ ਸਾ"ਨ ਨੰੂ ਸਕੈਨ ਕਰਨ ਅਤੇ ਸਮਝ3 ਲਈ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ

ਹੈ,           ਤਕਨੀਕੀ ਕੰਮਾਂ ਅਤੇ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਹਨੁਰਾਂ ਦੀ ਲੋੜ ਵਾਲੇ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟਾਂ ਨਾਲ
        ਸਬੰ"ਤ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਦੀ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ ਅਤੇ ਪ੍ਰਸ਼ੰਸਾ ਕਰਨ ਨਾਲੋਂ

     ਵ5ੱਰਾ ਨਿਵਹਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ      । ਮਾਲਕ ਨੰੂ ਮਕਸਦ ਪੂਰਾ ਕਰਨ
           ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਿਦੱਤੀ ਜਾ3ੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਜੋੜਾਂ ਨਿਵੱਚ ਮੁਫਤ 5ੇਡ3 ਦਾ

   ਭੱਤਾ ਹੋ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ
(40)   ਹਾਲ ਹੀ ਨਿਵੱਚ,         ਮੱਧ ਪ੍ਰਦੇਸ਼ ਰਾਜ ਹਿਵੱਚ ਅਤੇ ਇੱਕ �ੋਰ  ਬਨਾਮ ਯੂਪੀ
      ਸਟੇਟ ਹਿਬ੍ਰਜ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ ਹਿਲਮਹਿਟਡ ਅਤੇ �ੋਰ 13  ,      ਉਪੱਰ ਦੱਸੇ ਗਏ ਫੈਸਨਿਲਆਂ ਦਾ
  ਹਵਾਲਾ ਨਿਦੰਦੇ ਹੋਏ,    ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਦਹੁਰਾਇਆ:
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"  18.       ਇ�ਨਾਂ ਮਾਪਦੰਡਾਂ ਦਆੁਰਾ ਹਿਨਰਣਾ ਕਰਦੇ �ੋਏ,  ਇ�
         ਸਪੱਸ਼ਟ �ੈ ਹਿਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਲੇਖਕ ਦਆੁਰਾ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ

   ਹਿਵੱਚ ਧਾਰਾਵਾਂ ਦੀ    ਸਮਝ ਨੰੂ ਟਾਲਣਾ  ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ,   ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਹਿਕ, ਸ�ੀ
 ਰਪੂ ਹਿਵੱਚ,        ਲੇਖਕ ਦਆੁਰਾ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਦੇ ਹਿਨਰਮਾਣ ਹਿਵੱਚ ਹਿਵ(ਾੜ ਜਾਂ

    ਮਾੜਾ ਦੋਸ਼ ਨ�ੀ ਂ�ੈ ..."
(41)   ਇਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ    ਮੈਸਰਜ਼ (ਲੈਕਸੀ ਟਰਾਂਸਪੋਰਟ ਏਜੰਸੀਆਂ,  ਠੇਕੇਦਾਰਾਂ,

ਵਪਾਰੀਆਂ,     ਟਰਾਂਸਪੋਰਟ ਅਤੇ ਸਪਲਾਇਰਾਂ  ਬਨਾਮ    ਮੈਸਰਜ਼ ਹਿਨਊ ਜੇਕੇ ਰੋਡਵੇਜ਼,
        ਫਲੀਟ ਮਾਲਕਾਂ ਅਤੇ ਟਰਾਂਸਪੋਰਟ ਠੇਕੇਦਾਰਾਂ ਅਤੇ �ੋਰਾਂ ਹਿਵੱਚ [2020   ਦੀ ਨਿਸਵਲ
  ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 4107 (    ਸਪੈਸ਼ਲ ਲੀਵ ਪਟੀਸ਼ਨ (ਨਿਸਵਲ)  ਨੰਬਰ 1276  ਦੀ 2020), ਨਿਮਤੀ

18.12.2020],      ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ '  ਤੇ ਨਿਕਹਾ:
“14.      ਫੈਸਹਿਲਆਂ ਦੀ ਇੱਕ ਲੜੀ ਹਿਵੱਚ,     ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਇ�

         ਮਹੰਿਨਆ �ੈ ਹਿਕ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵਜੇ਼ ਨੰੂ ਲੇਖਕ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ
           ਇਸ ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਨੰੂ ਸਮਝਣ ਅਤੇ ਕਦਰ ਕਰਨ ਲਈ ਸਭ ਤੋਂ ਉਤੱਮ

 ਹਿਵਅਕਤੀ �ੈ,    ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,    ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਹਿਨਆਂਇਕ
       ਸਮੀਹਿਖਆ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਹਿਵੱਚ ਇਸਦੀ ਹਿਵਆਹਿਖਆ ਦਾ ਦਜੂਾ-

     ਅਨੁਮਾਨ ਨ�ੀ ਂਲ(ਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।
(42) ਅਤੇ,           ਇਸ ਤੋਂ ਪਨਿਹਲਾਂ ਨਿਕ ਅਸੀ ਂ ਆਪ3ੇ ਨਿਸੱਟੇ ਨੰੂ ਨਿਰਕਾਰਡ ਕਰੀਏ,  ਅਸੀ ਂ

          ਪ੍ਰਬੰ"ਕੀ ਫੈਸਨਿਲਆਂ ਨਿਵੱਚ ਨਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਨਿਵੱਚ ਇਸ
             ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਦ5ਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਅਤੇ ਹੱਦ ਨੰੂ ਵੀ ਸੰ5ਪੇ ਨਿਵੱਚ ਛੂਹ ਸਕਦੇ ਹਾਂ।

   ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ    ਮਾਸਟਰ ਮਰੀਨ ਸਰਹਿਵਹਿਸਜ਼ (ਪੀ)   ਹਿਲਮਹਿਟਡ  ਬਨਾਮ ਮੈਟਕਾਫ਼
  ਐਡਂ �ੋਜਹਿਕਨਸਨ (ਪੀ)   ਹਿਲਮਹਿਟਡ ਅਤੇ ਐਨ.ਆਰ. 14 ਆਯੋਨਿਜਤ:

"9.    ਪ੍ਰਸ਼ਾਸਨਿਨਕ ਕਾਨੰੂਨ '       ਤੇ ਵੱਡੀ ਨਿਗ3ਤੀ ਨਿਵੱਚ ਫੈਸਨਿਲਆਂ ਅਤੇ ਨਿਮਆਰੀ
 ਨਿਕਤਾਬਾਂ '       ਤੇ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ,    ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਇਸ ਨਿਸ"ਾਂਤ

        ਦੀ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ ਕੀਤੀ ਨਿਕ ਆ"ੁਨਿਨਕ ਰਝੁਾਨ ਪ੍ਰਸ਼ਾਸਨਿਨਕ ਕਾਰਵਾਈ ਨਿਵੱਚ
     ਨਿਨਆਂਇਕ ਸੰਜਮ ਵੱਲ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕਰਦਾ ਹੈ    । ਅਦਾਲਤ ਅਪੀਲ ਦੀ

   ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਤੌਰ '          ਤੇ ਨਹੀ ਂਬੈ;ਦੀ ਹੈ ਪਰ ਨਿਸਰਫ਼ ਉਸ ਤਰੀਕੇ ਦੀ ਸਮੀਨਿ5ਆ
       ਕਰਦੀ ਹੈ ਨਿਜਸ ਨਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਸੀ    । ਅਦਾਲਤ ਕੋਲ ਪ੍ਰਸ਼ਾਸਨਿਨਕ
           ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਦਰਸੁਤ ਕਰਨ ਦੀ ਮੁਹਾਰਤ ਨਹੀ ਂਹੈ। ਜੇਕਰ ਪ੍ਰਸ਼ਾਸਕੀ ਫੈਸਲੇ ਦੀ

           ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਇਹ ਜ਼ਰਰੂੀ ਮੁਹਾਰਤ ਤੋਂ ਨਿਬਨਾਂ,
      ਆਪ3ੇ 5ੁਦ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਬਦਲ ਦੇਵੇਗਾ,      ਜੋ ਆਪ3ੇ ਆਪ ਨਿਵੱਚ ਗਲਤ ਹੋ
 ਸਕਦਾ ਹੈ          । ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੀ ਆਜ਼ਾਦੀ ਹੋ3ੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਦਜੂੇ
 ਸ਼ਬਦਾਂ ਨਿਵੱਚ,          ਜੋੜਾਂ ਨਿਵੱਚ ਨਿਨਰਪੱ5 5ੇਡ ਇੱਕ ਪ੍ਰਬੰ"ਕੀ 5ੇਤਰ ਜਾਂ  ਅਰ" -

 ਪ੍ਰਸ਼ਾਸਕੀ          5ਤੇਰ ਨਿਵੱਚ ਕੰਮ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਪ੍ਰਬੰ"ਕੀ ਸੰਸਥਾ ਲਈ ਇੱਕ ਜ਼ਰਰੂੀ
 ਸਨਿਹਯੋਗੀ ਹੈ।

(43)   ਜ(ਦੀਸ਼ ਮੰਡਲ  ਬਨਾਮ   ਉੜੀਸਾ ਰਾਜ 15  ਨਿਵੱਚ ,    ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਇਸ
 ਤਰ੍ਹਾਂ ਦੇਨਿ5ਆ:

"19.        ਪ੍ਰਸ਼ਾਸਕੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੀ ਨਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦਾ ਉਦੇਸ਼ ਮਨਮਾਨੀ,
ਤਰਕਹੀ3ਤਾ,   ਗੈਰ ਤਰਕਹੀ3ਤਾ,       ਪ5ੱਪਾਤ ਅਤੇ 5ਰਾਬੀ ਨੰੂ ਰੋਕ3ਾ ਹੈ।

          ਇਸਦਾ ਉਦੇਸ਼ ਇਹ ਦੇ53ਾ ਹੈ ਨਿਕ ਕੀ ਚੋ3 ਜਾਂ ਫੈਸਲਾ '  ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ'  ਤੇ
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             ਕੀਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ ਨਾ ਨਿਕ ਇਹ ਜਾਂਚ ਕਰਨਾ ਨਿਕ ਕੀ ਚੋ3 ਜਾਂ ਫੈਸਲਾ 'ਅਵਾਜ਼'
ਹੈ           । ਜਦੋਂ ਨਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਨੰੂ ਟੈਂਡਰਾਂ ਜਾਂ ;ੇਨਿਕਆਂ ਦੇ

       ਅਵਾਰਡ ਨਾਲ ਸਬੰ"ਤ ਮਾਮਨਿਲਆਂ ਨਿਵੱਚ ਬੁਲਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,   ਤਾਂ ਕੁਝ
       ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਨਿਵਸ਼ੇਸ਼ਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਨਿ"ਆਨ ਨਿਵੱਚ ਰੱ53ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ  । ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ

  ਇੱਕ ਵਪਾਰਕ ਲੈ3-  ਦ3ੇ ਹੈ        । ਟੈਂਡਰਾਂ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕ3 ਕਰਨਾ ਅਤੇ ;ੇਕੇ ਦੇ3ਾ
  ਜ਼ਰਰੂੀ ਤੌਰ '    ਤੇ ਵਪਾਰਕ ਕਾਰਜ ਹਨ      । ਬਰਾਬਰੀ ਅਤੇ ਕੁਦਰਤੀ ਨਿਨਆਂ ਦੇ
   ਨਿਸ"ਾਂਤ ਇੱਕ ਦਰੂੀ '    ਤੇ ਰਨਿਹੰਦੇ ਹਨ     । ਜੇਕਰ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਦੇ3 ਨਾਲ
        ਸਬੰ"ਤ ਫੈਸਲਾ ਸੱਚਾ ਹੈ ਅਤੇ ਜਨਤਕ ਨਿਹੱਤ ਨਿਵੱਚ ਹੈ  ,     ਤਾਂ ਅਦਾਲਤਾਂ  ,  

      ਨਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਨਿਵੱਚ  ,     ਦ5ਲ ਨਹੀ ਂ ਦ3ੇਗੀਆਂ  ,  
        ਭਾਵੇਂ ਮੁਲਾਂਕ3 ਨਿਵੱਚ ਇੱਕ ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆਤਮਕ ਨਿਵਗਾੜ ਜਾਂ ਗਲਤੀ ਜਾਂ

      ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਨਾਲ ਪ5ੱਪਾਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ    । ਨਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦੀ
      ਸ਼ਕਤੀ ਨੰੂ ਜਨਤਕ ਨਿਹੱਤਾਂ ਦੀ ਕੀਮਤ '      ਤੇ ਨਿਨੱਜੀ ਨਿਹੱਤਾਂ ਦੀ ਰੱਨਿ5ਆ ਲਈ, ਜਾਂ

         ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਦੇ ਨਿਵਵਾਦਾਂ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਬਲੁਾਏ ਜਾ3 ਦੀ
   ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹੀ ਂ ਨਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ     । ਨਿਸ਼ਕਾਇਤ ਵਾਲਾ ਟੈਂਡਰਕਰਤਾ ਜਾਂ

          ;ੇਕੇਦਾਰ ਹਮੇਸ਼ਾ ਨਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤ ਨਿਵੱਚ ਹਰਜਾਨੇ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹ।ੈ
 ਕਾਲਪਨਿਨਕ ਨਿਸ਼ਕਾਇਤਾਂ,        ਜ਼5ਮੀ ਹੰਕਾਰ ਅਤੇ ਵਪਾਰਕ ਦਸੁ਼ਮ3ੀ ਦੇ ਨਾਲ

  ਅਸਫਲ ਟੈਂਡਰਰਾਂ ਦਆੁਰਾ,   ਕੁਝ ਤਕਨੀਕੀ/   ਪ੍ਰੋਸੀਜਰਲ ਉਲੰਘ3ਾ ਜਾਂ
          ਆਪ3ੇ ਆਪ ਨਾਲ ਕੁਝ ਪੱ5ਪਾਤ ਦੇ ਪਹਾੜਾਂ ਤੋਂ ਪਹਾੜ ਬ3ਾਉ3 ਅਤੇ

         ਨਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਕੇ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨੰੂ ਦ5ਲ
          ਦ3ੇ ਲਈ ਮਨਾਉ3 ਦੀਆਂ ਕੋਨਿਸ਼ਸ਼ਾਂ ਦਾ ਨਿਵਰੋ" ਕੀਤਾ ਜਾ3ਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।

 ਅਨਿਜਹੇ ਦ5ਲਅੰਦਾਜ਼ੀ,      ਜਾਂ ਤਾਂ ਅੰਤਨਿਰਮ ਜਾਂ ਅੰਤਮ,    ਜਨਤਕ ਕੰਮਾਂ ਨੰੂ
    ਸਾਲਾਂ ਤੱਕ ਰੋਕ ਸਕਦੇ ਹਨ,        ਜਾਂ ਹਜ਼ਾਰਾਂ ਅਤੇ ਲੱ5ਾਂ ਲੋਕਾਂ ਨੰੂ ਰਾਹਤ ਅਤੇ

           ਸਹਾਇਤਾ ਦੇ3 ਨਿਵੱਚ ਦੇਰੀ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਪ੍ਰੋਜੈਕਟ ਦੀ ਲਾਗਤ ਨੰੂ
    …ਕਈ ਗੁ3ਾ ਵ"ਾ ਸਕਦੇ ਹਨ ”।

(44)  ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,      ਉਪੱਰ ਦੱਸੇ ਗਏ ਸਨਿਥਤੀ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ,    ਅਤੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ
 ਫੈਸਲੇ ( ibid )   ਦੀ ਰੋਸ਼ਨੀ ਨਿਵੱਚ,       ਟੈਂਡਰ ਸੱਦਾ ਦੇ3 ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਨਿਵਆਨਿ5ਆਤਮਕ

      ਨਿਵਥਕਾਰ ਅਤੇ ਨਿਨਆਂਇਕ ਸਮੀਨਿ5ਆ ਦੇ ਦਾਇਰੇ 'ਤੇ,      ਸਾਨੰੂ ਕੋਈ ਦਾਗ ਨਹੀ ਂ ਨਿਮਲਦਾ।
ਬੇਇਨਸਾਫ਼ੀ, ਮਨਮਾਨੀ,   ਤਰਕਹੀ3ਤਾ ਜਾਂ   ਮਾੜਾ ਨਿਫਡਸ ,    ਜਾਂ ਤਾਂ ਜਵਾਬਦਾਤਾ ਅਥਾਰਟੀ

     ਦਆੁਰਾ ਟੈਂਡਰ ਦਸਤਾਵੇਜ਼ ਦੀ ਨਿਵਆਨਿ5ਆ '  ਤੇ M/s BG   ਕੰਸਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਕੰਪਨੀ  ਦੇ ਨਾਮ
'        ਤੇ ਅਨੁਭਵ ਸਰਟੀਨਿਫਕੇਟ ਨੰੂ ਅਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਨਿਵੱਚ ,     ਜਾਂ ਫੈਸਲਾ ਲੈ3 ਦੀ ਪ੍ਰਨਿਕਨਿਰਆ

        ਨਿਵੱਚ ਜੋ ਜਵਾਬਦੇਹ ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਅਸਵੀਕਾਰ ਤੋਂ ਪਨਿਹਲਾਂ ਸੀ    । ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਤਕਨੀਕੀ
  ਬਲੋੀ ਦੇ ਗੈਰ-   ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੋ3 ਦਾ।

(45)  ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,     ਨਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸਨਿਥਤੀ ਨਿਵੱਚ,       ਇੱਕੋ ਇੱਕ ਅਤੇ ਅਟੱਲ ਨਿਸਟੱੇ 'ਤੇ
   ਪਹੁੰਨਿਚਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ:           ਯੋਗਤਾ ਤੋਂ ਵਾਂਝੀ ਹੋ3 ਵਾਲੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ 5ਾਰਜ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ

ਹੈ  । ਅਤੇ,        ਇਸ ਨੰੂ ਇਸ ਲਈ ਹਕੁਮ ਨਿਦੱਤਾ ਨਿਗਆ ਹੈ.

  ਪੀ ਐਸ ਬਾਜਵਾ
ਡਿ�ਸਕਲਾ
ਮਰ-ਸਥਾ�ਨਕ  ਭਾ�ਸ਼ਾ�  ਡਿ��ਚ  ਅਨ���ਦ  ਕ�ਤਾ�  ਡਿ�ਆ  ਡਿਨਆ�  ਡਿਨਰਣਾਂ��  ਕ
�ਲਾ
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ਸ਼ਾ ਲਾਈ ਇਸਤਾ
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  ਦ� ਅ*�ਰ
ਜ਼ਾ� ਸ*ਸਕਰਣਾਂ ਪ+ਮ�ਡਿਣਾਂਕ ਹ%�
�� ਅਤਾ
 ਅਮਲਾ ਲਾ��, ਕਰਨ ਲਾਈ
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