
ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 40 ਅਧੀਨ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਦਾ, ਿਟਿਬਊਨਲ ਦੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਦ ੇਦਾਇਰੇ ਤ
ਦੂਰ ਰੱਖਣ ਲਈ, ਅਤੇ ਿਟਿਬਊਨਲ ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਅੰਿਤਮ ਰੂਪ ਦਣੇ ਲਈ, ਿਵਧਾਨ ਮੰਡਲ ਦ ੇਇਰਾਦੇ ਨੰੂ ਸਪੱਸ਼ਟ
ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਟਿਬਊਨਲ ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਿਟਕੰਰ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ; ਿਕ ਿਕ ਜੋ ਕੁਝ ਕਰਨ ਦੀ
ਮਨਾਹੀ ਹੈ, ਉਸ ਨੰੂ ਿਸਧੱੇ ਤਰੌ 'ਤ ੇਇਸ ਪਤਖੱ ਦਰਖਾਸਤ 'ਤੇ ਅਿਸੱਧੇ ਤਰੌ 'ਤ ੇਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹ  ਿਦਤੱੀ ਜਾ
ਸਕਦੀ ਹੈ ਿਕ ਿਟਿਬਊਨਲ ਦ ੇਹਕੁਮਾਂ 'ਤ ੇਕੋਈ ਰੁਕਾਵਟ ਨਹ  ਹੈ ਪਰ ਇਕਲੇੱ ਉਪ ਆਬਕਾਰੀ ਅਤੇ ਕਰ ਕਿਮਸ਼ਨਰ
ਦ ੇਹੁਕਮਾ ਂ ਨੰੂ ਸੋਧਣ ਦੀ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਹੈ। ਅਿਜਹੇ ਕੋਰਸ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦਣੇਾ,  ਿਜਵ ਿਕ ਇਹ ਮੈਨੰੂ

ਜਾਪਦਾ ਹੈ,  ਕਾਨੰੂਨ 'ਤ ੇ ਧਖੋਾਧੜੀ ਹਵੋੇਗੀ:  ਇਕੱ ਕੋਰਸ ਪਰੂੀ ਤਰਾਂ ਅਣਜਾਣ ਹੈ। ਉਪਰੋਕਤ ਉਪਬੰਧਾਂ ਿਵੱਚ
ਵਰਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਚੀਜ਼ਾਂ ਦੀ ਯਜੋਨਾ ਅਤੇ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ , ਰਲੇਵ ਦਾ ਿਸਧਾਂਤ ਿਟਿਬਊਨਲ ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ
ਿਡਪਟੀ ਆਬਕਾਰੀ ਅਤੇ ਕਰ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਦ ੇਪਾਸ ਹੋਣ ' ਤ ੇਕਵਰ ਲੈਣ ਅਤੇ ਇਕੱ ਸੁਰੱਿਖਆ ਛਤਰੀ ਦਣੇ ਲਈ
ਸਾਹਮਣੇ ਆ ਦਾ ਹੈ। ਿਟਿਬਊਨਲ ਦ ੇਸਾਹਮਣੇ ਅਪੀਲ ਿਮਲੱ ਦੁਆਰਾ। ਇਸ ਤਰਾਂ, ਇਹਨਾਂ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਇਹ
ਮੇਰੇ ਲਈ ਸਪੱਸ਼ਟ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਕੋਲ ਿਡਪਟੀ ਆਬਕਾਰੀ ਅਤੇ ਕਰ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਸੋਧਣ
ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਨਹ  ਸੀ, ਬਾਅਦ ਵਾਲਾ ਹੁਕਮ ਭਾਵ ਿਕੰਨਾ ਵੀ ਗਲਤ ਹੋਵੇ ਅਤੇ ਸੀ.ਐਮ.

(4) ਸ਼ੁਰੂ ਿਵੱਚ ਪੁੱਛ ੇਗਏ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ ਹਾਂ-ਪਖੱੀ ਅਰਥਾਤ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦ ੇਹੱਕ ਿਵੱਚ ਅਤੇ ਮਾਲ
ਦ ੇ ਿਵਰੁੱਧ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਸ ਤਰਾਂ, ਅਦਾਲਤੀ ਹੁਕਮਾਂ ਤ ਿਬਨਾਂ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਦੇ ਅਪਤਖੱ ਹੁਕਮ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ
ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ ਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਉਠਾਏ ਗਏ ਹੋਰ ਨੁਕਿਤਆਂ ਦੀ ਮਸ਼ਹੂਰੀ ਕੀਤੇ ਿਬਨਾਂ
ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨ ਉਸ ਅਨੁਸਾਰ ਸਫਲ ਹ ੋਜਾਂਦੀ ਹੈ ਪਰ ਲਾਗਤ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ

ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਿਬਨਾਂ। 1984 ਦਾ ਮੱੁਖ ਮੰਤਰੀ ਨਬੰਰ 1578 ਬੇਅਸਰ ਹ ੋਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਾਂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ

ਿਗਆ ਹੈ।

ਐਨ.ਕੇ.ਐਸ
ਐਮੱ.ਐਮੱ.ਪਛੰੀ  ਜੇ.ਯਿਤੰਦਰ 

ਚਦੰ
ਪਟੀਸ਼ਨਰ.
ਬਨਾਮ 

■ਜਵਾਬਦਾਤਾ।
ਪਜੰਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ 

1977 ਦੀ ਇਕੱ ਹੋਰ ਿਸਵਲ ਿਰਟੱ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ. 3782
ਦਸੰਬਰ 14, 1984

ਪਜੰਾਬ ਭੂਮੀ ਸੁਧਾਰ ਐਕਟ ( 1973  ਦਾ X  )-  ਸੈਕਸ਼ਨ 2(15), 8 ਅਤੇ 10— ਪਜੰਾਬ ਲਡ
ਰੈਵਿੇਨਊ ਐਕਟ ( 1887 ਦਾ XVII )- ਸੈਕਸ਼ਨ 3(2)- ਖਤੇਰ

ਯਿਤੰਦਰ ਚਦੰ ਬਨਾਮ ਪਜੰਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ 
(ਐ ਮ. ਐ ਮ. ਪੁੰਛੀ, ਜ.ੇ)

ਿਕਸੇ ਿਜ਼ਮੀਦਂਾਰ ਦੇ ਹਥੱਾ ਂ ਿਵਚੱ ਸਰਪਲੱਸ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਜ਼ਮੀਨ -  ਅਿਜਹੀ ਘੋਸ਼ਣਾ ਤ ਪਿਹਲਾਂ
ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ ਦਆੁਰਾ ਵਖੱ-ਵਖੱ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਵਚੇ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈ- ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਜੋ ਿਕ
ਸਰਪਲੱਸ ਖਤੇਰ ਹ ੈ- ਕੀ ਿਵਕਰਤੇਾਵਾਂ ਨੰੂ ਭੁਗਤਾਨ ਯਗੋ ਹ ੈ- ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ - ਕੀ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦੇ ਰਪੂ
ਿਵਚੱ ਦੇ ਸਕਦੇ ਹਨ।

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਉਸ ਬੀਹਲੀ ਿਵੱਚ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਅਿਧਕਾਰਤ ਕੁਲੈਕਟਰ ਜਾਂ
ਅਿਧਕਾਰੀ ਹ ੈ ਿਜਸ ਨੇ ਉਸ ਜ਼ਮੀਨ ਲਈ ਅਦਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਰਕਮ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨੀ ਹੁਦੰੀ ਹੈ ਜੋ ਿਕ
ਪਜੰਾਬ ਭੂਮੀ ਸੁਧਾਰ ਐਕਟ, 1972 ਦੀ ਧਾਰਾ 8 ਅਧੀਨ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਕੋਲ ਹੈ। ਉਪਰੋਕਤ ਧਾਰਾ ਿਵੱਚ ਇਹ
ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤਰੌ 'ਤੇ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਉਸ ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ ਨੰੂ ਅਦਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ ਿਜਸ ਦ ੇਹੱਥਾਂ ਿਵੱਚ
ਰਕਬਾ ਸਰਪਲੱਸ ਐਲਾਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਜ਼ਾਜ਼ਤ ਖਤੇਰ ਤ ਵੱਧ ਜ਼ਮੀਨ ਹੋਣ ਦੀ ਰੋਕ ਨਾ ਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਦੀ
ਮਾਲਕੀ ਵੱਲ ਹੈ, ਸਗ ਇਸ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਕੋਲ ਰੱਖਣ ਵੱਲ ਵੀ ਹ।ੈ ਇਸ ਤਰਾਂ ਇਹ ਵੇਖਣਾ ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਸਰਪਲੱਸ
ਘਿੋਸ਼ਤ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਮਾਲਕੀ ਿਹਤੱ ਕੌਣ ਰੱਖਦਾ ਹ,ੈ  ਸਗ ਇਹ ਵੀ ਦਿੇਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਦਾ



ਮਾਲਕੀ ਿਹਤੱ ਿਕਸ ਦਾ ਹੈ। 'ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ'  ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਬਹਤੁ ਿਵਆਪਕ ਅਰਥ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਬਹਤੁ ਸਾਰੇ
ਿਵਅਕਤੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੁੰਦ ੇਹਨ ਿਜਨਾਂ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਰੁਚੀ ਸੀਮਤ ਜਾਂ ਥੜੋੇ ਸਮ ਲਈ ਹੁੰਦੀ ਹੈ। ਹੋ ਸਕਦਾ ਹ ੈਿਕ
ਉਹ 'ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇਮਾਲਕ'  ਸ਼ਬਦ ਦੇ ਅਦੰਰ ਸਖ਼ਤੀ ਨਾਲ ਨਹ  ਆ ਦੇ। ਇਹ ਐਕਟ ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇਮਾਲਕਾਂ, ਕਬਜ਼ੇ
ਵਾਲੇ ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਿਲਆਂ ਅਤ ੇਇਥੱ ਤਕੱ ਿਕ ਿਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ 'ਤ ੇਵੀ ਸੀਿਲੰਗ ਿਲਆਉਣ ਲਈ
ਸੀਨ 'ਤ ੇਪਗਟ ਹਇੋਆ ਸੀ। ਅਸ਼ੰਕ ਤਰੌ 'ਤੇ ਇਕੱ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਅਤੇ ਕੁਝ ਹੱਦ ਤਕੱ ਦੂਜੀ ਿਵੱਚ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ
ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਵੀ ਉਪਬਧੰਾਂ ਦ ੇਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਹ ਅਿਜਹੇ ਿਜ਼ਮੀਦਾਰਾਂ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਲਈ
ਹੈ ਿਜਨਾਂ ਦਾ ਰਕਬਾ ਸੀਮਾ ਸੀਮਾ ਤ ਵੱਧ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਸਰਪਲੱਸ ਘਿੋਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ,  ਉਹ ਮੁਆਵਜ਼ਾ
ਅਦਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤਰੌ 'ਤ ੇਉਨਾਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਅਦਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ
ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਜ ੋਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਮਾਲਕ ਵਜ ਹੱਕਦਾਰ ਸਨ ਅਤ ੇਿਜਨਾਂ ਲਈ ਰਾਹ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।
ਰਾਜ ਦ ੇਦਾਅਵੇ.  ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤ,ੇ  ਇਹ ਸਪਸ਼ੱਟ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਭਾਵ ਇੱਕ ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ ਦੀ
ਹੋਲਦੀ ਨੰੂ ਸਰਪਲੱਸ ਖਤੇਰ ਦੀ ਗਣਨਾ ਕਰਨ ਦ ੇਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਿਗਿਣਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਿਕ ਿਕ ਇਹ
ਿਨਰਧਾਰਤ ਿਮਤੀ 'ਤ ੇਖੜਾ ਸੀ, ਪਰ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਉਸ ਨੰੂ ਸਰਪਲੱਸ ਘਿੋਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਜ਼ਮੀਨ ਲਈ ਅਦਾ ਕੀਤਾ
ਜਾਣਾ ਸੀ। ਉਹ ਿਵਅਕਤੀ ਿਜਨਾਂ ਨੇ ਰਾਜ ਨੰੂ ਇਸ 'ਤ ੇਕਬਜ਼ਾ ਕਰਨ ਲਈ ਲਿਹਰਾਇਆ। ਿਜੱਥ ੇਇਕੱ ਿਜ਼ਮ ਦਾਰ
ਨੇ ਸਰਪਲੱਸ ਐਲਾਨੇ ਜਾਣ ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਵਡੀਜ਼ ਦਾ ਇਕੱ ਸੈ ਟ ਤਬਦੀਲ ਕਰ ਿਦਤੱਾ

5^^“^*” - the

ਸਕੀਮ ਅਤੇ ਐਕਟ ਦ ੇਉਪਬਧੰ। (T>a ਰਸ 2 ਅਤੇ 3)।

ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ- ।
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(ਇਹ) ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਸਰਪਲੱਸ ਐਲਾਨੀ ਗਈ ਜ਼ਮੀਨ ਲਈ, ਜਵਾਬਦੇਹੀਆਂ ਨੰੂ ਮੁਆਵਜ਼ੇ
ਦੀ ਸਾਰੀ ਰਕਮ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਉਸ 'ਤੇ ਬਣਾਏ ਿਵਆਜ ਸਮੇਤ ਕਰਨ ਲਈ ਿਨਰਦੇਸ਼
ਿਦੰਦੇ ਹਏੋ, ਹਕੁਮਨਾਮੇ ਦੀ ਿਰਟੱ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ, - ਅਨੁਬਧੰ ਪੀ. 1 ਤੁਰੰਤ;

(iii)ਿਕ ਕੋਈ ਹਰੋ ਿਰਟੱ,  ਹਕੁਮ ਜਾਂ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਜਸ ਨੰੂ ਇਹ ਮਾਨਯਗੋ ਅਦਾਲਤ ਇਸ ਕੇਸ
ਦੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵਚੱ ਿਜਤ ਸਮਝੇ, ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਜਾਵ;ੇ ਅਤੇ

(iv) ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਖਰਚਾ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਿਦਤੱਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਵਲੱ ਵਕੀਲ ਐਚ.ਐਨ.

ਜੀ ਐਸ ਚਾਵਲਾ, ਐਡਵਕੋੇਟ, ਏ.ਜੀ. ਪਜੰਾਬ ਲਈ।

ਿਨਰਣਾ

ਐ ਮ. ਐਮੱ. ਪੁੰਛੀ, ਜੇ. (ਓਰਲ):

(1) ਿਨਰਿਵਵਾਦ ਤਥੱ ਇਹ ਹਨ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਪਜੰਾਬ ਰਾਜ ਦਾ ਇਕੱ ਵੱਡਾ ਿਜ਼ਮ ਦਾਰ ਸੀ। ਪਜੰਾਬ ਲਡ

ਿਰਫਾਰਮਜ਼ ਐਕਟ, 1972 ਅਧੀਨ ਗਣਨਾ ਕਰਨ 'ਤੇ ਉਸ ਦੀ ਹਲੋਿਡੰਗ 16-23.38 ਹੈਕਟਅੇਰ ਸੀ। ਉਸ ਦ ੇਪਤੀ
ਿਮਸਬਲ ਖੇਤਰ ਵਜ ਸੱਤ ਹੈਕਟਅੇਰ ਪਿਹਲੀ ਗਣੁਵਤੱਾ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਛਡੱ ਕੇ,  ਬਾਕੀ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਕੁਲੈਕਟਰ
ਦੁਆਰਾ ਸਰਪਲੱਸ ਘਿੋਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, - 30 ਜਨੂ, 1976 ਦ ੇਆਦਸ਼ੇ (ਅਨੇਕਚਰ PL) ਦੁਆਰਾ, ਿਜਸ ਦੇ
ਵੇਰਵੇ ਆਰਡਰ ਿਵੱਚ ਹੀ ਸਾਹਮਣੇ ਆ ਰਹ ੇਹਨ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਅਫ਼ਸੋਸ ਪਗਟ ਕਰਿਦਆਂ
ਿਕਹਾ ਿਕ ਰੁ.  ਵਾਧ ੂਰਕਬੇ ਲਈ ਮੁਆਵਜ਼ ੇਵਜ 34,375 ਦਾ ਮੁਲਾਂਕਣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਉਸ ਨੰੂ ਇਸ ਤੱਥ ਦੇ
ਬਾਵਜੂਦ ਅਦਾ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਸ਼ਾਮਲ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਰਾਜ ਦ ੇਨਾਂ 'ਤ ੇਇਤੰਕਾਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਰਾਜ ਨੇ
ਆਪਣੀ ਵਾਪਸੀ ਿਵੱਚ ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਿਕ 30 ਜਨੂ, 1976 ਤ ਪਿਹਲਾਂ, ਜਦ ਆਰਡਰ, ਅਨੁਸੂਚੀ Pl ਪਾਸ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਤਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਆਪਣਾ ਪੂਰਾ ਘਿੋਸ਼ਤ ਸਰਪਲੱਸ ਖਤੇਰ ਰੁਪਏ ਿਵੱਚ ਵੇਚ ਿਦਤੱਾ ਸੀ। 16,800

ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਉਸਦੇ ਕੰਮ ਦੁਆਰਾ ਉਹ ਹੁਣ ਮੁਆਵਜ਼ ੇਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹ  ਸੀ। ਅਗੱੇ ਇਹ ਵੀ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਗਈ

ਹੈ ਿਕ ਜ ੋਇਤੰਕਾਲ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਹਕੱ ਿਵੱਚ ਮਨਜ਼ੂਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ, ਉਹ ਰਾਜ ਨੰੂ ਿਵਕਰੇਤਾ ਦ ੇਨਾਵਾਂ ਤ ਸਨ। ਿਫਰ
ਵੀ, ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤ ੇਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਿਵਕਰੇਤਾ ਉਨਾਂ ਨੰੂ ਵੇਚੀਆਂ ਗਈਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਦਾ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਲੈਣ ਦੇ
ਹਕੱਦਾਰ ਹਨ।

(2) The.t ਪਟੀਸ਼ਨਰ? ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਿਸਰਫ਼ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਮਾਲਕ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਉਸ ਦਾ ਖਤੇਰ ਸੀ ਿਜਸ ਨੰੂ
ਸਰ ਪਲੱਸ ਘਿੋਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਜਸ ਨਾਲ ਉਸ ਨੰੂ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਐਕਟ ਦੀ
ਯਜੋਨਾ 'ਤ ੇਇਹ ਦਲੀਲ ਦਣੇ ਲਈ ਜ਼ੋਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕਾਂ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਸੀ

ਯਿਤੰਦਰ ਚਦੰ ਬਨਾਮ ਪਜੰਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ 
(ਐ ਮ. ਐ ਮ. ਪੁੰਛੀ, ਜ.ੇ)

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਅਧੀਨ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਇਹ ਿਧਆਨ ਦਣੇ
ਯਗੋ ਹੈ, ਹਾਲਾਿਂਕ, ਇਹ ਕੁਲੈਕਟਰ ਜਾਂ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਪਖੱ ਅਿਧਕਾਰਤ ਅਿਧਕਾਰੀ ਹੈ ਜ ੋਧਾਰਾ 8 ਦੇ
ਤਿਹਤ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸਪੀ ਗਈ ਜ਼ਮੀਨ ਲਈ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਰਕਮ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰੇਗਾ। ਉਕਤ
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ਧਾਰਾ ਿਵੱਚ ਿਕਤੇ ਵੀ ਅਿਜਹਾ ਨਹ  ਹ।ੈ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਪਦਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈਿਕ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਉਸ ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ

ਨੰੂ ਅਦਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ ਿਜਸ ਦ ੇਹੱਥਾਂ ਿਵੱਚ ਰਕਬਾ ਸਰਪਲੱਸ ਐਲਾਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਜ਼ਾਜ਼ਤ ਖੇਤਰ ਤ ਵੱਧ

ਜ਼ਮੀਨ ਹੋਣ ਦੀ ਰੋਕ ਨਾ ਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਦੀ ਮਾਲਕੀ ਵੱਲ ਹੈ, ਸਗ ਇਸ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਕੋਲ ਰੱਖਣ ਵੱਲ ਵੀ ਹੈ। ਇਸ ਤਰਾਂ
ਇਹ ਵੇਖਣਾ ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਸਰਪਲੱਸ ਘਿੋਸ਼ਤ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਮਾਲਕੀ ਿਹਤੱ ਕੌਣ ਰੱਖਦਾ ਹ,ੈ  ਸਗ ਇਹ ਵੀ ਦਿੇਖਆ
ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਦਾ ਮਾਲਕੀ ਿਹਤੱ ਿਕਸ ਦਾ ਹ।ੈ

(3)ਇਸ ਪੜਾਅ 'ਤ,ੇ  ਇਹ 'ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ'  ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਪਿਰਭਾਸ਼ਾ ਨੰੂ ਦਖੇਣ ਿਵੱਚ ਮਦਦ ਕਰੇਗਾ, ਜੋ ਿਕ
ਪਜੰਾਬ ਭੂਮੀ ਸੁਧਾਰ ਐਕਟ, 1972  ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਿਵੱਚ ਉਲਿਝਆ ਹਇੋਆ ਹੈ,  ਿਜਵ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਲਡ ਰੈਵੇਿਨਊ
ਐਕਟ [ਦ ੇਸੈਕਸ਼ਨ 2(15) ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ। ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਕੰਮ ਕਰੋ]। ਹੁਣ ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 3(2)

ਪਦਾਨ ਕਰਦੀ ਹੈ:

(<* * * *

(2) ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇਬਕਾਏ ਦੀ ਵਸਲੂੀ ਲਈ ਇਸ ਐਕਟ ਦ ੇਤਿਹਤ, "ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ" ਿਵੱਚ ਿਕਰਾਏਦਾਰ
ਜਾਂ ਭੂਮੀ ਮਾਲੀਆ ਦਾ ਿਨਯਕੁਤੀ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹ  ਹੁੰਦਾ,  ਪਰ ਇਸ ਿਵੱਚ ਉਹ ਿਵਅਕਤੀ ਸ਼ਾਮਲ
ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਨੰੂ ਹੋਲਿਡੰਗ ਟਾਂਸਫਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਜਾਇਦਾਦ ਜਾਂ ਹੋਲਿਡੰਗ ਨੰੂ ਫਾਰਮ
ਿਵੱਚ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ ਮਾਲੀਆ ਜਾਂ ਇਸ ਤਰਾਂ ਦੇ ਬਕਾਏ ਦ ੇਰੂਪ ਿਵੱਚ ਵਸਲੂੀਯਗੋ ਰਕਮ ਅਤੇ
ਹਰ ਦੂਜ ੇ ਿਵਅਕਤੀ ਜ ੋਇਸ ਧਾਰਾ ਿਵੱਚ ਪਿਹਲਾਂ ਨਹ  ਦਿੱਸਆ ਿਗਆ ਹੈ- ਮ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਹੈ
ਿਕ ਿਕਸੇ ਜਾਇਦਾਦ ਜਾਂ ਉਸ ਦੇ ਿਕਸੇ ਿਹਸੇੱ ਜਾਂ ਿਹਸੇੱ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ ਕੌਣ ਹੈ,  ਜਾਂ ਿਕਸੇ
ਜਾਇਦਾਦ ਦ ੇਮੁਨਾਫ਼ੇ ਦ ੇਿਕਸੇ ਿਹਸੇੱ ਦਾ ਆਨੰਦ ਲੈ ਿਰਹਾ ਹੈ ;”

ਬਾਬਾ ਬਦਰੀ ਦਾਸ ਬਨਾਮ ਸ਼ੀ ਧਰਮ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਇਕੱ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬਚ ,  (1)

ਿਜਸਦਾ ਮ ਇਕੱ ਮਬਰ ਸੀ,  ਨੇ "ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ"  ਸ਼ਬਦ ਅਤੇ "ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਮਾਲਕ"  ਸ਼ਬਦ ਿਵੱਚ ਅਤੰਰ ਕੀਤਾ।
"ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਮਾਲਕ"  ਅਤ ੇ "ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ"  ਸ਼ਬਦ ਸਮਾਨਾਰਥੀ ਨਹ  ਸਨ। "ਜ਼ਮੀਨ ਮਾਲਕ"  ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਬਹਤੁ
ਿਵਆਪਕ ਅਰਥ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਬਹਤੁ ਸਾਰੇ ਿਵਅਕਤੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੁੰਦ ੇਹਨ ਿਜਨਾਂ ਦੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ ਿਵੱਚ ਰੁਚੀਆਂ
ਸੀਮਤ ਜਾਂ ਥੜੋੇ ਸਮ ਲਈ ਹੁਦੰੀਆਂ ਹਨ। ਹੋ ਸਕਦਾ ਹ ੈਿਕ ਉਹ ਸਖਤੀ ਨਾਲ "ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇਮਾਲਕ" ਸ਼ਬਦ ਦ ੇਅਦੰਰ

ਨਹ  ਆ ਦੇ। ਪਜੰਾਬ ਲਡ ਿਰਫਾਰਮਜ਼ ਐਕਟ ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇਮਾਲਕਾਂ ਦ ੇਨਾਲ-ਨਾਲ ਕਬਜ਼ਾਧਾਰੀਆਂ ਅਤੇ ਇਥੱ ਤਕੱ

ਿਕ ਿਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ 'ਤ ੇਵੀ ਸੀਮਾ ਿਲਆਉਣ ਲਈ ਸੀਨ 'ਤ ੇਨਜ਼ਰ ਆਇਆ। ਪਤੀ-

(1) 1981 PLJ 447

ਅਸ਼ੰਕ ਤਰੌ 'ਤੇ ਇਕ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵਚ ਅਤੇ ਕੁਝ ਹੱਦ ਤਕ ਦੂਜੀ ਿਵਚ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਪੁੱਤਰਾਂ ਨੰੂ ਵੀ ਪਬੰਧਾਂ ਦ ੇਦਾਇਰੇ
ਿਵਚ ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਹ ਅਿਜਹੇ ਿਜ਼ਮੀਦਾਰਾਂ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਲਈ ਹੈ, ਿਜਨਾਂ ਦਾ ਰਕਬਾ ਸੀਮਾ ਤ ਵੱਧ ਿਗਆ ਸੀ

ਅਤੇ ਸਰਪਲੱਸ ਘਿੋਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਇਹ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਅਦਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਸੀ। ਅਤੇ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤਰੌ 'ਤੇ
ਉਨਾਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਿਦਤੱਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਜ ੋਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਮਾਲਕ ਵਜ ਹੱਕਦਾਰ ਸਨ ਅਤੇ ਿਜਨਾਂ ਨੰੂ ਰਾਜ ਦੇ
ਦਾਅਿਵਆਂ ਲਈ ਰਾਹ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਇਸ ਸਮਝ 'ਤ,ੇ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ
ਿਕ ਭਾਵ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਹਲੋਿਡੰਗ ਨੰੂ ਸਰਪਲੱਸ ਖਤੇਰ ਦੀ ਗਣਨਾ ਕਰਨ ਦ ੇਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਿਗਿਣਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ
ਸੀ ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਿਮਤੀ '24 ਜਨਵਰੀ, 1971' ਨੰੂ ਖੜਾ ਸੀ, ਪਰ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ
ਸੀ। ਉਸ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ ਸਰਪਲੱਸ ਘਿੋਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਜਸ ਨੇ ਰਾਜ ਨੰੂ ਇਸ ਉ ਤੇ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰਨ ਦਾ ਰਸਤਾ
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ਬਣਾਇਆ। ਮੰਿਨਆ,  ਪਿਹਲਾਂ ਭੇਜ ੇਗਏ ਕੇਸ ਦੇ ਤਥੱਾਂ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤੇ , ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ 24 ਜਨਵਰੀ, 1971 ਤ
ਬਾਅਦ, ਪਰ 30 ਜੂਨ, 1976 ਤ ਪਿਹਲਾਂ, ਵਡੀਜ਼ ਦ ੇਇਕੱ ਸਮੂਹ ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਇਲਾਕਾ ਿਕਤੇ ਤਬਦੀਲ ਕਰ ਿਦੱਤਾ
ਸੀ ਜ ੋਇਸ ਕਾਰਵਾਈ ਿਵੱਚ ਿਧਰ ਨਹ  ਹਨ। ਰਾਜ ਨੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਲਪਨਾ 'ਤ ੇਸਰਪਲੱਸ ਖਤੇਰ ਨੰੂ ਿਗਿਣਆ ਿਕ ਖਤੇਰ

ਨੰੂ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦਾ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ, ਉਸ ਪੜਾਅ 'ਤ ੇਤਬਾਦਲੇ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅਦੰਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਬਾਅਦ ਦ ੇਪੜਾਅ
'ਤੇ ਇਸ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਿਕ ਇਹ ਿਵਕਰੇਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਅਦਾ ਕਰੇਗਾ,  ਚੀਜ਼ਾਂ ਦੀ ਯੋਜਨਾ ਿਵੱਚ,  ਮੇਰੇ ਲਈ
ਿਬਲਕੁਲ ਜਾਇਜ਼ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕ ਇਸ ਨੇ ਿਵਕਰੇਤਾਵਾਂ ਤ ਕਬਜ਼ਾ ਿਲਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਉਨਾਂ ਨੰੂ
ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਦਣੇ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਹੈ। ਇਹ ਸਕੀਮ ਅਤੇ ਐਕਟ ਦ ੇਉਪਬੰਧਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਹ।ੈ ਇਹ ਿਬਲਕੁਲ ਇਸ
ਮਕਸਦ ਲਈ ਹੈ,  ਿਜਵ ਿਕ ਪਿਹਲਾਂ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ,  ਐਕਟ ਦੀ ਯਜੋਨਾ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ
ਮਲਕੀਅਤ ਅਤੇ ਮਾਲਕੀ ਦੇ ਿਹਤੱਾਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਰਾਜ ਦੁਆਰਾ ਅਪਣਾਏ ਰੁਖ ਿਵੱਚ ਕੋਈ

ਨੁਕਸ ਨਹ  ਪਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ।ੈ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਮੁਆਵਜ਼ ੇਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹ  ਹੈ।

(4) ਉਪਰੋਕਤ 3 ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਕੋਈ ਵੀ ਨੁਮਾਇਦੰਾ ਨਹ  ਹੈ। ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਇਹ

ਅਸਫਲ ਹੁੰਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਲਾਗਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।

ਐਨ.ਕੇ.ਐਸ
fv;eb/woL^   ;EkBe  Gk;ak  ftZu  nB[tkd  ehsk
frnk fBnK fBoDK e/tb w[eZdw/pkiaK bJh T[jBK dh
nkgDh  Gk;ak  ftZu  ;wMD  sZe  jh  ;hws  j?  ns/
fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh fJ;s/wkb BjhA ehsk ik
;edk.  ;ko/ ftjkoe ns/ nfXekos wzstK bJh,
fBnK fBoD/ dk nzro/iah  ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk
ns/  nwb bkr{  eoB bJh  fJ; B{z  soihj fdZsh
ikt/rh. 

ezuB

ਜੇਐਮ ਟਡੰਨ ਜੇ.
ਬਖ਼ਸ਼ੋ—ਪਟੀਸ਼ਨਰ।

ਬਨਾਮ
ਪਾਖਰ ਿਸਘੰ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ-ਜਵਾਬਦਾਰ।
1984 ਦੇ ਿਸਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰ. 1233

ਦਸੰਬਰ 17, 1984
ਕੋਡ ਆਫ ਿਸਵਲ ਪੋਸੀਜਰ (V of 1908)- ਆਰਡਰ 21, ਿਨਯਮ 90 ਅਤੇ 92 ਅਤੇ ਆਰਡਰ

43,  ਿਨਯਮ l(j  ) -  ਇਕੱ ਿਡਕਰੀ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹਣੋ ਿਵਚੱ ਿਨਲਾਮੀ ਦਆੁਰਾ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਿਵਕਰੀ -
ਿਨਲਾਮੀ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਿਨਯਮ 90 ਦੇ ਤਿਹਤ ਕੋਈ ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਨਹ  - ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵਕਰੀ
ਦੀ ਪਸ਼ੁਟੀ ਕਰਨਾ—ਿਵਕਰੀ ਦੀ ਪਸ਼ੁਟੀ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਆਰਡਰ— ਕੀ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ


