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(ਆਰ. ਐਨ. ਮਿੱਤਲ, ਜੇ.)

ਆਰਡਰ 41,  ਕੋਡ ਦਾ ਨਿਯਮ 6(2)  ਵਿਕਰੀ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਲਾਗੂ ਹੋਵੇਗਾ। ਜੰਗੀਰ ਸਿੰਘ ਦੇ ਕੇਸ
(ਸੁਪਰਾ)  ਵਿੱਚ ਮਹਾਜਨ ਜੇ.  ਨੇ  ਉਪਰੋਕਤ ਕੇਸ ਵਿੱਚ ਅਨੁਪਾਤ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਕਿ
ਨਿਰੀਖਣ ਓਬਿਟਰ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ। ਮੈਂ ਮਹਾਜਨ, ਜੇ.

(6)ਹਾਲਾਂਕਿ,  ਇਹ ਵਰਣਨ ਯੋਗ ਹੈ ਕਿ ਉਪ-ਨਿਯਮ (1)  ਦੇ ਤਹਿਤ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਘਟੀਆ
ਰਕਮ ਦੀ ਵੰਡ ਨੂੰ  ਰੋਕ ਨਹੀਂ ਸਕਦੀ ਸੀ। ਵੱਧ ਤੋਂ ਵੱਧ ਇਹ ਡਿਕਰੀ-ਧਾਰਕ ਨੂੰ  ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ
ਉਚਿਤ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਲਈ ਰਕਮ ਦੀ ਮੁੜ ਬਹਾਲੀ ਲਈ ਸੁਰੱਖਿਆ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਕਹਿ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਕਾਨੂੰ ਨ
ਦੀ ਸਥਿਤੀ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਵਿਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਸ੍ਰੀ ਭੰਡਾਰੀ ਨੇ  ਬਾਰ ਵਿਖੇ ਕਿਹਾ ਹੈ ਕਿ ਉਸ ਦਾ
ਮੁਵੱਕਿਲ ਰਕਮ ਕਢਵਾਉਣ ਸਮੇਂ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਵਿੱਚ ਉਕਤ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਸੁਰੱਖਿਆ ਪੇਸ਼ ਕਰੇਗਾ।

(7)ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਮੈਂ ਸੰਸ਼ੋਧਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ  ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦਾ ਹਾਂ, ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ
ਹੁਕਮਾਂ ਨੂੰ  ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਰੱਖ ਦਿੰਦਾ ਹਾਂ ਅਤੇ ਨਿਰਦੇਸ਼ ਦਿੰਦਾ ਹਾਂ ਕਿ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੂੰ  ਉਸ ਦੀ ਸੰਤੁਸ਼ਟੀ ਤੱਕ ਵਾਪਸੀ
ਲਈ ਸੁਰੱਖਿਆ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਨ 'ਤੇ ਰਕਮ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਜ਼ਮਾਨਤ, ਜੱਜਮੈਂਟ -ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਨੂੰ  ਨੋ ਟਿਸ ਦੇਣ
ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਖਰਚਿਆਂ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਆਰਡਰ ਨਹੀਂ।

ਐਨ.ਕੇ.ਐਸ

ਆਰ ਐਨ ਮਿੱਤਲ ਜੇ.

ਬਾਘਲਾ ਬ੍ਰਿਕੇਟ ਇੰਡਸਟਰੀਜ਼, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ, 

ਬਨਾਮ

ਪੰਜਾਬ ਫਾਈਨੈਂਸ਼ੀਅਲ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼ਨ, -ਜਵਾਬਦਾਤਾ।

1983 ਦਾ FAO ਨੰ. 484

16 ਮਾਰਚ 1985

ਕੋਡ ਆਫ਼ ਸਿਵਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜ਼ਰ ( 1908 ਦਾ V)- ਆਰਡਰ 21 ਨਿਯਮ 90— ਸੀਮਾ ਐਕਟ ( 1963 ਦਾ
XXXVI )—  ਆਰਟੀਕਲ 127—  ਅਨੁਛੇਦ 127  ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀਮਾ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ
ਕੀਤੀ ਗਈ ਵਿਕਰੀ ਦੇ ਖਿਲਾਫ ਆਬਜਿਕ— ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਹਿਲਾਂ ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪਰਿਭਾਸ਼ਾ-ਓ. -
ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ  ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰ ਦਿੱਤਾ ਗਿਆ ਕਿ ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਪਹਿਲਾਂ ਹੀ ਖੜ੍ਹੀ ਹੈ - ਅਦਾਲਤ -
ਕੀ ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਲਈ ਸੀਮਾ ਦੀ ਮਿਆਦ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ ਤੱਕ ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ ਲਈ
ਅਧਿਕਾਰਤ ਹੈ -  ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਅਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੂੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ਼ -  ਕੀ ਵੱਖ ਕਰਨ ਲਈ
ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੈ।
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ਮੰਨਿਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕਿ ਸਿਵਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਕੋਡ, 1908 ਦੇ ਆਰਡਰ 21 ਨਿਯਮ 90 ਵਿੱਚ ਕਿਹਾ ਗਿਆ ਹੈ
ਕਿ ਜਿੱਥੇ ਇੱਕ ਡਿਕਰੀ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਵਿੱਚ ਇੱਕ ਜਾਇਦਾਦ ਵੇਚੀ ਗਈ ਹੈ, ਕੋਈ ਵੀ ਵਿਅਕਤੀ ਜਿਸਦੇ ਹਿੱਤਾਂ ਦੀ
ਵਿਕਰੀ ਨਾਲ ਮਾੜਾ ਅਸਰ ਪੈਂਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਵਿਕਰੀ ਨੂੰ  ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਰੱਖਣ ਲਈ ਅਦਾਲਤ ਵਿੱਚ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਸਕਦਾ
ਹੈ। ਇਸ ਵਿੱਚ ਨਿਰਧਾਰਿਤ ਆਧਾਰ। ਲਿਮਿਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ, 1963 ਦੀ ਧਾਰਾ 127 ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਲਈ
ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਮਿਤੀ ਤੋਂ 60 ਦਿਨਾਂ ਦੀ ਮਿਆਦ ਨਿਰਧਾਰਤ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਉਪਰੋਕਤ ਉਪਬੰਧਾਂ ਤੋਂ ਸਿਰਫ ਇੱਕ ਸੰਕੇਤ
ਦਿੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਕਿ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ  ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੀ ਮਿਆਦ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤੱਕ ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ
ਦਾ ਅਧਿਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਉਕਤ ਮਿਆਦ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ ਤੋਂ ਪਹਿਲਾਂ ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਕਿਸੇ
ਪਾਰਟੀ ਦਾ ਬਹੁਤ ਕੀਮਤੀ ਅਧਿਕਾਰ ਖੋਹ ਲਿਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਉਹ ਵਿਕਰੀ ਨੂੰ  ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣਾ ਚਾਹੁੰਦੀ ਹੈ
ਤਾਂ ਉਸਨੂੰ  ਬਿਨਾਂ ਕਿਸੇ ਉਪਾਅ ਦੇ ਛੱਡ ਦਿੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਵਿਧਾਨ ਸਭਾ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦਾ। ਇਸ
ਤਰ੍ਹਾਂ ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਅਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਬਿਨੈ  ਪੱਤਰ ਨੂੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ  ਪਾਸੇ ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ
ਹੈ।

(ਪਰਾ ੩)

ਵਧੀਕ ਜ਼ਿਲ੍ਹਾ  ਜੱਜ, ਬਠਿੰਡਾ, ਮਿਤੀ 6 ਮਈ, 1983 ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਪਹਿਲੀ ਅਪੀਲ ਅਰਜ਼ੀ
ਨੂੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਦੇ ਹੋਏ।

ਏ.ਐਲ.ਬਾਂਸਲ, ਐਡਵੋਕੇਟ, ਲਈ . ਅਪੀਲਕਰਤਾ।

ਜਵਾਬਦੇਹੀ ਵੱਲੋਂ  ਐਡਵੋਕੇਟ ਐਚ.ਐਸ.ਸੇਠੀ ।

ਨਿਰਣਾ

ਰਜਿੰਦਰ ਨਾਥ ਮਿੱਤਲ, ਜੇ. (ਓਰਲ)।

(1) ਇਹ ਪਹਿਲੀ ਅਪੀਲ ਵਧੀਕ ਜ਼ਿਲ੍ਹਾ  ਜੱਜ,  ਬਠਿੰਡਾ ਦੇ ਮਿਤੀ 6  ਮਈ, 1983  ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਵਿਰੁੱਧ
ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ।

(2) ਸੰਖੇਪ ਵਿੱਚ ਤੱਥ ਇਹ ਹਨ ਕਿ ਅਪੀਲਕਰਤਾ-ਨਿਰਣੇ-ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਪ੍ਰਤੀਵਾਦੀ ਦੁਆਰਾ
ਨਿਲਾਮ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਨਿਲਾਮੀ 17 ਅਗਸਤ, 1982 ਨੂੰ  ਹੋਈ। ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਦਾਲਤ ਨੇ  24 ਅਗਸਤ,
1982 ਨੂੰ  ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ  6 ਸਤੰਬਰ, 1982 ਨੂੰ  ਵਿਕਰੀ ਵਿਰੁੱਧ ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ
ਕੀਤਾ, ਜਿਸ ਨੂੰ  ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਰੱਦ ਕਰ ਦਿੱਤਾ ਗਿਆ ਕਿ ਵਿਕਰੀ ਪਹਿਲਾਂ ਹੀ ਹੋ ਚੁੱਕੀ ਸੀ। ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਗਈ
ਹੈ. ਫੈਸਲਾ-ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਵਿੱਚ ਅਪੀਲ ਵਿੱਚ ਆਇਆ ਹੈ।

(3) ਸਿਰਫ਼ ਇੱਕ ਸਵਾਲ ਜੋ ਕਿ ਨਿਰਧਾਰਨ ਲਈ ਪੈਦਾ ਹੁੰਦਾ ਹੈ, ਜਦੋਂ ਕਿ ਵਿਕਰੀ ਦੇ ਵਿਰੁੱਧ ਇਤਰਾਜ਼
ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਲਈ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀਮਾ ਦੀ ਮਿਆਦ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤੋਂ ਪਹਿਲਾਂ ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਜਾ
ਸਕਦੀ ਹੈ। ਆਰਡਰ 21, ਕੋਡ ਆਫ ਸਿਵਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਦਾ ਨਿਯਮ 90 ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ ਕਿ ਜਿੱਥੇ ਕਿਸੇ ਡਿਕਰੀ
ਦੇ ਅਮਲ ਵਿੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਵੇਚੀ ਗਈ ਹੈ, ਕੋਈ ਵੀ ਵਿਅਕਤੀ ਜਿਸਦਾ ਅੰਤਰ ਹੈ
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(ਆਰ. ਐਨ. ਮਿੱਤਲ, ਜੇ.)

ਵਿਕਰੀ ਤੋਂ ਪ੍ਰਤੀਕੂਲ ਪ੍ਰਭਾਵਿਤ ਵਿਅਕਤੀ ਇਸ ਵਿੱਚ ਦਰਸਾਏ ਆਧਾਰਾਂ 'ਤੇ ਵਿਕਰੀ ਨੂੰ  ਪਾਸੇ ਰੱਖਣ ਲਈ
ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ  ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਲਿਮਿਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 127 ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਲਈ ਵਿਕਰੀ
ਦੀ ਮਿਤੀ ਤੋਂ 60  ਦਿਨਾਂ ਦੀ ਮਿਆਦ ਨਿਰਧਾਰਤ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਉਪਰੋਕਤ ਉਪਬੰਧਾਂ ਤੋਂ ਇਕੋ ਇਕ ਅਨੁਮਾਨ
ਲਗਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਕਿ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ  ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੀ ਮਿਆਦ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤੱਕ ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ
ਕਰਨ ਦਾ ਅਧਿਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਉਕਤ ਮਿਆਦ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ ਤੋਂ ਪਹਿਲਾਂ ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਹੋ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,
ਤਾਂ ਕਿਸੇ ਪਾਰਟੀ ਦਾ ਬਹੁਤ ਕੀਮਤੀ ਅਧਿਕਾਰ ਖੋਹ ਲਿਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਉਹ ਵਿਕਰੀ ਨੂੰ  ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣਾ
ਚਾਹੁੰਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਉਸਨੂੰ  ਬਿਨਾਂ ਕਿਸੇ ਉਪਾਅ ਦੇ ਛੱਡ ਦਿੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਵਿਧਾਨ ਸਭਾ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਨਹੀਂ ਹੋ
ਸਕਦਾ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਵਿੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੁਆਰਾ ਇਤਰਾਜ਼ ਨਿਰਧਾਰਤ ਸੀਮਾ ਦੇ ਅੰਦਰ ਦਾਇਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ
ਪਰ ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦੀ ਮਿਤੀ ਤੋਂ ਪਹਿਲਾਂ ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ, ਉਪਰੋਕਤ
ਨਿਰੀਖਣਾਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ, ਵਿਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਅਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਨੂੰ  ਇੱਕ ਪਾਸੇ
ਰੱਖਿਆ ਜਾਣਾ ਯੋਗ ਹੈ।

(4) ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨਾਂ ਲਈ! CI : 8theB ਅਪੀਲ ਨੂੰ  ਸਵੀਕਾਰ ਕਰੋ, ਇਤਰਾਜ਼ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ ਵਿਕਰੀ
ਅਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ  ਆਸਾਨੀ ਨਾਲ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰੋ ਅਤੇ ਉਪਰੋਕਤ ਨਿਰੀਖਣਾਂ ਨੂੰ  ਧਿਆਨ
ਵਿੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਮਾਮਲੇ  ਦਾ ਨਵੇਂ ਸਿਰੇ ਤੋਂ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਕੇਸ ਨੂੰ  ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਅਦਾਲਤ ਕੋਲ ਭੇਜੋ। ਖਰਚਿਆਂ
ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਆਰਡਰ ਨਹੀਂ।

ਐਚ.ਐਸ.ਬੀ
ਆਰ ਐਨ ਮਿੱਤਲ ਜੇ.

ਸਾਰਾਭਾਈ ਮਸ਼ੀਨਰੀ- ਪਟੀਸ਼ਨਰ।

ਬਨਾਮ

ਮੈਸਰਜ਼ ਹਰਿਆਣਾ ਡਿਟਰਜੈਂਟਸ ਲਿਮਿਟੇਡ.,- ਜਵਾਬਦਾਤਾ।

1982 ਦੀ ਕੰਪਨੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ. 68
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ਕੰਪਨੀਜ਼ ਐਕਟ (  1956  ਦਾ I)-  ਸੈਕਸ਼ਨ 433  ਅਤੇ 439—  ਕੰਪਨੀਜ਼ ਕੋਰਟ ਰੂਲਜ਼,  1959—
ਨਿਯਮ 102—  ਸਾਲਸ ਦੁਆਰਾ ਲੈਣਦਾਰ ਦੇ ਹੱਕ ਵਿਚ ਅਤੇ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਵਿਰੁੱਧ ਦਿੱਤਾ ਗਿਆ ਅਵਾਰਡ—
ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਅਵਾਰਡ ਨਿਯਮ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ—  ਧਾਰਾ ਅਧੀਨ ਨੋ ਟਿਸ ਦਿੱਤਾ ਗਿਆ
ਆਰਬਿਟਰੇਟਰ ਕੋਲ ਮਾਮਲਾ ਦਰਜ ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਹਿਲਾਂ ਕੰਪਨੀ 'ਤੇ ਕਰੈਡਿਟ ਦੁਆਰਾ 434- ਲੈਣਦਾਰ ਦੁਆਰਾ
ਕਿਸੇ ਹੋਰ ਲੈਣਦਾਰ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕੰਪਨੀ ਨੂੰ  ਬੰਦ ਕਰਨ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨ ਵਿੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਵਜੋਂ
ਇਸ ਨੂੰ  ਬਦਲਣ ਲਈ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਰਜ਼ੀ- ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ  ਨੂੰ  ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਕੋਸ਼ਿਸ਼ ਨਹੀਂ
ਕੀਤੀ ਗਈ- ਨੂੰ  ਖਤਮ ਕਰਨ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨ ਅਜਿਹੀ ਸਥਿਤੀ—ਕੀ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਯੋਗ ਹੈ—ਲੇਣਦਾਤਾ

ਡਿਸਕਲੇਮਰ :– ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਵਿੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਗਿਆ ਨਿਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾਂ ਲਈ
ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਵਿੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਕਿਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ
ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਰੇ ਵਿਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਧਿਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ, ਨਿਆਂ ਨਿਰਣੇ
ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ-ਪ੍ਰਮਾਣਿਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੂੰ  ਤਰਜੀਹ ਦਿੱਤੀ
ਜਾਵੇਗੀ।

                 ਰਵਨੀਤ ਸਿੰਘ


