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ਸਰਨ ਦਾਸ ਪੁੱ ਤਰ 

ਭੀਕ ੂਰਾਮ ਬਨਾਮ 

ਯੁਨੀਅਨ ਆਫ 

ਇੰਡੀਆ ਅਤ ੇਹਰੋ 

ਸ਼ਰਮਾ ਜ.ੇ 

ਉਸ ਦੀ ਰਾਏ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਇਸ ਪਿਹਲੂ ਨੰੂ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਪੱਖ 'ਤੇ ਸਭ 

ਤ ਵਧੀਆ ਢੰਗ ਨਾਲ ਦਿੇਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ੀ ਐਸ ਪਰ ਾਦਾ, ਿਡਪਟੀ 

ਸੈਕਟਰੀ, ਿਜਨ  ਨ ਕੇਸ ਦੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਨੂੰ  ਿਧਆਨ ਨਾਲ 

ਘੋਖਣ ਤ ਬਾਅਦ ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਿਵਅਕਤੀ (ਮਆੁਵਜ਼ਾ ਅਤ ੇਮੁੜ ਵਸੇਬਾ) 

ਐਕਟ, 1954 ਦੀ ਧਾਰਾ 33 ਦੇ ਤਿਹਤ ਸਰਨ ਦਾਸ ਦੁਆਰਾ ੀ ਸੀ ਪੀ 

ਸਪਰਾ ਦੇ ਹੁਕਮ  ਿਵਰੁੱ ਧ ਪਾਈ ਗਈ ਸੋਧ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕੀਤੀ। ਇਸ ਿਸੱਟੇ 'ਤ ੇ

ਪਹੁੰ ਿਚਆ ਿਕ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਿਨਪਟਾਰੇ ਦਾ ਸਭ ਤ ਵਧੀਆ ਤਰੀਕਾ ਿਨਲਾਮੀ 

ਦੁਆਰਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ ਆਦੇ  ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਉਹ ਿਵਸਥਾਿਪਤ ਿਵਅਕਤੀ (ਮਆੁਵਜ਼ਾ ਅਤ ੇਮੁੜ 

ਵਸੇਬਾ) ਿਨਯਮ, 1955 ਦੇ ਿਨਯਮ 87 ਦੇ ਅਧੀਨ ਪਾਸ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਪਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ: - 

"87. ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਦੇ ਪੂਲ ਦਾ ਿਹੱਸਾ ਬਣਨ ਵਾਲੀ ਕੋਈ ਵੀ ਜਾਇਦਾਦ ਜਨਤਕ ਿਨਲਾਮੀ 

ਦੁਆਰਾ ਜ  ਟਡਰ  ਨੰੂ ਬੁਲਾ ਕੇ ਜ  ਅਿਜਹੇ ਹਰੋ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਵੇਚੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ ੈ

ਿਜਵ ਿਕ ਚੀਫ ਸੈਟਲਮਟ ਕਿਮ ਨਰ, ਆਮ ਜ  ਿਵ ੇ  ਆਦੇ , ਿਸੱਧੇ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੁਕਮ ਕਾਨੰੂਨ ਦ ੇਅਧੀਨ ਇਸ ਿਵੱਚ ਿਨਯਤ ਕਤੀਆ ਂ

ਦੇ ਅੰਦਰ ਸਨ ਅਤ ੇਇਹਨ  ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਿਵੱਚ ਇਸ ਤਰ  ਨੰੂ ਰੋਿਕਆ ਨਹ  ਜਾ ਸਕਦਾ। ਮ ਇੱਥੇ 

ਦੱਸਣਾ ਚਾਹ ਗਾ ਿਕ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨ ਆਪਣੇ ਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤ ਮੁਆਵਜ਼ ੇਦੇ ਪੂਲ ਦੇ ਸਰਵੋਤਮ 

ਿਹੱਤ ਿਵੱਚ ਕੀਤੀ, ਨਾ ਿਕ ਿਵਗੜ ੇਢੰਗ ਨਾਲ। 

ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨ  ਕਰਕੇ, ਦੋ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀ ਨ  ਖਾਰਜ ਹੋ ਜ ਦੀਆ ਂਹਨ ਪਰ ਿਧਰ  

ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਖਰਚਾ ਚੁੱ ਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਜ ਦਾ ਹੈ। 

ਕੇ.ਐਸ.ਕੇ 

ਪੱਤਰ ਪੇਟਟ ਅਪੀਲ 

 

 



 

1965 

August, 17th 

ਇਸ ਤ ਪਿਹਲ  ਚੀਫ਼ ਜਸਿਟਸ ਡੀ. ਫਲ ੌ ਅਰਾਈਡ ਮੇਹਰ ਿਸੰਘ, ਜ.ੇ 

ਮੋਹਨ ਲਾਲ ਅਤੇ ਹੋਰ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ। 

ਬਨਾਮ 

ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤ ੇਹੋਰ, - ਤਰਦਾਤਾ। 

(1965 ਦਾ ਐਲ ਪੀ ਏ 110) 

ਪੰਜਾਬ ਟਾਊਨ ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਐਕਟ (IV of 1922)- ਐਸ. 1 ਅਤ ੇ4— 

ਸੁਧਾਰ ਟਰੱਸਟ—ਕੀ ਿਮ ਸੀਪਲ ਖੇਤਰ ਲਈ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ ੈ

ਜਦ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਮੁਅੱਤਲ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੋਵ—ੇਿਮ ਸੀਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦਾ ਗਠਨ 

ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਅਤ ੇਉਸ ਤ ਬਾਅਦ ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਟਰੱਸਟ ਨੰੂ ਭੰਗ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ—ਇਕ ਹੋਰ 

ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਟਰੱਸਟ—ਕੀ ਉਦ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਦ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨ ਇਸ ਦੀ 

ਰਚਨਾ ਪੰਜਾਬ ਜਨਰਲ ਕਲਾਜਸਜ਼ ਐਕਟ (1898 ਦਾ ਵੀ) ਐਸ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਸਰਬਸੰਮਤੀ 

ਨਾਲ ਮਤਾ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਹੈ। 12 ਦਾ ਪਰਭਾਵ। 

•  ਪੰਜਾਬ ਟਾਊਨ ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਐਕਟ , 1922 ਦੀ ਧਾਰਾ 1 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ 

(3) ਸਪ ਟ ਤੌਰ 'ਤ ੇਿਸਰਫ ਇੱਕ ਨਗਰਪਾਿਲਕਾ ਖੇਤਰ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸੁਧਾਰ ਟਰੱਸਟ ਬਣਾਉਣ ਦੀ 

ਕਲਪਨਾ ਕਰਦਾ ਹ ੈਿਜੱਥ ੇਇੱਕ ਕਮੇਟੀ ਕੰਮ ਕਰ ਰਹੀ ਹ ੈਅਤ ੇਇਸ ਤਰ  ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ 

ਇੱਕ ਿਵ ੇ  ਮੀਿਟੰਗ ਕਰਨ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਹ ੈ ਿਕ  ਇਹ ਟਰੱਸਟ ਦੀ ਿਸਰਜਣਾ ਨੰੂ ਉਿਚਤ 

ਸਮਝਦਾ ਹੈ ਜ  ਨਹ । .. ਮੁਅੱਤਲ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦ ੇਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਦ-ੋਿਤਹਾਈ ਬਹੁਮਤ ਵਾਲੀ 

ਿਵਵਸਥਾ ਨੰੂ ਰੱਦ ਨਹੀ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ । 

ਮੰਿਨਆ ਜ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਟਰੱਸਟ ਦੇ ਗਠਨ ਸੰਬੰਧੀ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਦੇ 

ਉਪਬੰਧ  ਦੀ ਰੌ ਨੀ ਤ ਿਬਨ  ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਟਰੱਸਟ ਦੀ ਸਥਾਪਨਾ ਸਹੀ ਢੰਗ 

ਨਾਲ ਨਹ  ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇਹ ਿਵਵਸਥਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਕ 

ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੁਆਰਾ ਿਤੰਨ ਮਬਰ ਚਣੁੇ ਜਾਣੇ ਹਨ। ਇਸ ਭਾਗ ਿਵੱਚ ਕੁਝ 
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ਪੜਨਾ ਸੰਭਵ ਨਹ  ਹੈ| ਇਸ ਪਭਾਵ ਲਈ ਿਵਵਸਥਾ ਹੈ ਿਕ ਿਜੱਥੇ ਿਕਸੇ ਕਮੇਟੀ -

ਨੰੂ ਮੁਅੱਤਲ ਕੀਤਾ ਜ ਦਾ ਹੈ, ਸਰਕਾਰ ਮਅੱੁਤਲ ਕਮੇਟੀ ਦ ੇ ਕੁਝ ਮਬਰ  ਨੰੂ 

ਟਰੱਸਟ ਦੇ ਮਬਰ ਵਜ ਨਾਮਜ਼ਦ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ ਜ  ਇਹਨ  ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆ ਂ

ਨੰੂ ਭਰ ਸਕਦੀ ਹੈ। 

ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਜਨਰਲ ਕਲੋਜ਼ ਐਕਟ, 1898 ਦੀ 

ਧਾਰਾ 12 ਦੇ ਉਪਬੰਧ  ਨੰੂ ਅਿਜਹੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ 

ਿਕ ਿਕ ਿਜੱਥੇ ਵੀ ਿਕਸੇ ਕਤੀ ਦੀ ਵਰਤ ਦਜੂੇ ਜ  ਬਾਅਦ ਦ ੇਮੌਕੇ 'ਤੇ ਕੀਤੀ 

ਜ ਦੀ ਹ,ੈ ਇਸ ਦੀ ਵਰਤ ਕਾਨੰੂਨ ਦ ੇ ਉਪਬੰਧ  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ 

ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਕਾਨੰੂਨ ਜੋ ਕਤੀ ਪਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ। 

1963 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਨੰ. 547 ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਮਾਨਯੋਗ ਜਸਿਟਸ 

ਪੀ.ਡੀ. ਰਮਾ ਦੇ ਉਥ ਫਰਵਰੀ, 1965 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟਟ ਦੀ 

ਧਾਰਾ 10 ਅਧੀਨ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟਟ ਅਪੀਲ । 

ਐਚਐਲ ਸਰੀਨ ਅਤ ੇਵੀਪੀ ਸਦੂ, ਵਕੀਲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। 

ਕੇ.ਐਸ. ਕਵਾਤਰਾ, ਸਹਾਇਕ ਐਡਵੋਕੇਟ-ਜਨਰਲ ਅਤ ੇਗੋਕਲ ਚੰਦ ਿਮੱਤਲ, 

ਐਡਵੋਕੇਟ, ਤਰਦਾਤਾਵ  ਲਈ। 

ਿਨਰਣਾ. 

ਫਾਲ ,ੌ ਸੀ ਜੇ       ਫਲ ,ੌ ਸੀਜ—ੇਇਹ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦ ੇਆਰਟੀਕਲ 226 ਦੇ ਤਿਹਤ ਦਾਇਰ 

ਪਟੀ ਨ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਅਧੀਨ 

ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਹੈ। 

ਪਟੀ ਨਰ 21 ਮਈ, 1958 ਦੀ ਇੱਕ ਨਟੀਿਫਕੇ ਨ ਦਆੁਰਾ, ਰੋਹਤਕ 

ਦੀ ਨਗਰਪਾਿਲਕਾ ਦ ੇ31  ਦਰ ਦਾਤਾ ਹਨ: ਇੱਕ  ਸਮ ਜਦ ਰਹੋਤਕ ਦੀ ਿਮ ਸਪਲ 



 

ਮੋਹਨ ਲਾਲ ਅਤੇ 

ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਰਾਜ 

ਸਰਕਾਰ ਅਤੇ 

ਹੋਰ 

ਫਾਲਸ਼ਾਹ ਸੀ.ਜੇ 

ਕਮੇਟੀ ਨ 

ਨੰੂ ਮੁਅੱਤਲ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤ ੇਪੰਜਾਬ ਦੀ ਧਾਰਾ 228 ਅਧੀਨ 

ਿਨਯੁਕਤ ਪ ਾਸਕ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਦੇ ਕੰਮਕਾਜ ਦੀ ਛੁੱ ਟੀ ਕੀਤੀ ਜਾ ਰਹੀ 

ਸੀ। 

ਿਮ ਸਪਲ ਐਕਟ, ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ ਨ ਪੰਜਾਬ ਟਾਊਨ ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਐਕਟ ਦੀ 

ਧਾਰਾ 1(3) ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਰੋਹਤਕ ਦੇ ਨਗਰ 

ਪਾਲੀਕਾ ਖੇਤਰ ਲਈ ਇੱਕ ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਟਰੱਸਟ ਬਣਾਇਆ ਹ ੈ । ਜੁਲਾਈ, 1961 ਿਵੱਚ, 

ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਲਈ ਇੱਕ ਨਵੀ ਚੋਣ ਹੋਈ ਜੋ ਅਸਲ ਿਵੱਚ 10 ਜਨਵਰੀ, 1962 ਨੰੂ ਕੰਮ 

ਕਰਨਾ ਰੁੂ ਕਰ ਿਦੱਤੀ। 

ਇਸ ਦਰੌਾਨ, ਇੱਕ ਨਟੀਿਫਕੇ ਨ ਿਮਤੀ ਅਗਸਤ, 1961 ਦੁਆਰਾ; ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ ਨ 

ਟਾਊਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 103(1) ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਨਗਰ ਸਧੁਾਰ 

ਐਕਟ ਨ ਨਟੀਿਫਕੇ ਨ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ ਰੋਹਤਕ ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਟਰੱਸਟ ਨੰੂ ਭੰਗ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਹੈ। 

ਹਾਲ ਿਕ, ਸਥਾਨਕ ਸਰਕਾਰ  ਿਵਭਾਗ ਿਵੱਚ ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਸਕੱਤਰ ਨ 23 ਅਕਤਬੂਰ, 

1962 ਨੰੂ ਰੋਹਤਕ ਿਵਖੇ ਿਡਪਟੀ ਕਿਮ ਨਰ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪੱਤਰ ਭੇਜ ਕੇ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਿਕ 

ਸਰਕਾਰ ਨ ਤੁਰੰਤ ਰੋਹਤਕ ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਟਰੱਸਟ ਦਾ ਪੁਨਰਗਠਨ ਕਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ 

ਹ,ੈ ਅਤ ੇਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ ਨ 4 ਦੇ ਉਪਬੰਧ  ਦੇ ਤਿਹਤ ਟਰੱਸਟ ਦੇ 

ਮਬਰ  ਵਜ ਸਰਕਾਰ ਦਆੁਰਾ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਯੋਗ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦ ੇਛੇ ਨਾਵ  ਦਾ ਇੱਕ ਪੈਨਲ 

ਪੇ  ਕਰੇਗਾ । ਪੱਤਰ ਿਵੱਚ ਇਹ ਵੀ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਇਸੇ ਧਾਰਾ ਤਿਹਤ ਟਰੱਸਟ ਦੇ 

ਿਤੰਨ ਮਬਰ  ਦੀ ਚੋਣ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਵੱਲ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ ਅਤ ੇਿਡਪਟੀ ਕਿਮ ਨਰ ਨੰੂ 

ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਸਰਕਾਰ ਵੱਲ  ਚੋਣ ਲਈ ਨਾਵ  ਦਾ ਆਪਣਾ ਪੈਨਲ ਭੇਜੇ ਜਾਣ। 15 

ਨਵੰਬਰ, 1962 ਤੱਕ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਆਪਣੇ ਨੁਮਾਇੰਿਦਆਂ ਬਾਰੇ। 9 ਨਵੰਬਰ, 1962 ਨੰੂ 

ਹੋਈ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੀ ਿਵ ੇ  ਮੀਿਟੰਗ ਿਵੱਚ ਸਰਬਸੰਮਤੀ ਨਾਲ ਮਤਾ ਪਾਇਆ ਿਗਆ 

ਿਕ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਟਰੱਸਟ ਦਾ ਪੁਨਰਗਠਨ ਨਾ ਕਰਨ ਦੀ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ। 

ਇਸ ਦ ੇਬਾਵਜੂਦ ਸਰਕਾਰ ਆਪਣੇ ਇਰਾਦੇ 'ਤੇ ਕਾਇਮ ਰਹੀ ਅਤੇ 10 ਜਨਵਰੀ, 1963 ਨੰੂ, -

ਮੇਜਰ ਐਸ.ਕੇ. ਮਿਹਤਾ, ਜੋ ਪਿਹਲ  ਹੀ ਿਭਵਾਨੀ ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਟਰੱਸਟ ਦੇ ਚੇਅਰਮੈਨ ਸਨ, ਨੰੂ 
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ਫਲਾਸ਼ੳ ਸੀ ਜ ੇ

ਰੋਹਤਕ ਇੰਪਰੂਵਮਟ ਟਰੱਸਟ ਦੇ ਚੇਅਰਮੈਨ ਵਜ ਿਨਯੁਕਤ ਕਰਨ ਦਾ ਐਲਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 

ਅਤੇ ਹਦਾਇਤ  ਜਾਰੀ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ। ਿਡਪਟੀ ਕਿਮ ਨਰ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਨਾਵ  ਦਾ ਪਨੈਲ 

ਸਪਣ ਅਤੇ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦਆੁਰਾ ਆਪਣੇ ਿਤੰਨ ਨੁਮਾਇੰਿਦਆਂ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਵਾਉਣ ਲਈ 

ਦੁਹਰਾਓ । ਮੌਜੂਦਾ ਿਰੱਟ ਪਟੀ ਨ ਅਪੈਲ, 1963 ਿਵਚ 31 ਪਟੀ ਨਰ  ਦਆੁਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ 

ਗਈ ਸੀ, ਿਜਸ ਿਵਚ ਟਰੱਸਟ ਦੇ ਪਸਤਾਿਵਤ ਪੁਨਰਗਠਨ ਦੀ ਕਾਨੰੂਨੀਤਾ ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ 

ਚੁਣੌਤੀ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਿਪਛਲੇ ਟਰੱਸਟ ਨੰੂ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਨਹ  ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ, 

ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਉਸ ਸਮ ਹੋਈ ਸੀ ਜਦ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਸੀ. ਮੁਅੱਤਲੀ ਅਧੀਨ, ਅਤੇ ਇਹ 

ਿਕ, ਿਕਸੇ ਵੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਵਾਰ ਿਪਛਲੇ ਟਰੱਸਟ ਨੰੂ ਭੰਗ ਕਰ ਿਦੱਤੇ ਜਾਣ ਤ ਬਾਅਦ, 

ਇੱਕ ਟਰੱਸਟ ਦੀ ਿਸਰਜਣਾ ਲਈ ਲਾਗੂ ਕਾਨੰੂਨ ਦ ੇਉਪਬੰਧ  ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਤ ਬਾਅਦ ਹੀ 

ਇੱਕ ਨਵ  ਟਰੱਸਟ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 
 

ਐਕਟ ਿਵੱਚ ਸਭ ਤ ਮਹੱਤਵਪਰੂਨ ਉਪਬੰਧ ਸੈਕ ਨ 1 ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਲਿਖਆ 

ਹੈ:-  . 

(1) ਇਸ ਐਕਟ ਨੰੂ ਪੰਜਾਬ ਨਗਰ ਸੁਧਾਰ ਐਕਟ, 1922 ਿਕਹਾ ਜਾ 

ਸਕਦਾ ਹੈ। 

(2) ਇਹ ਪੂਰੇ ਪੰਜਾਬ ਿਵੱਚ ਫੈਿਲਆ ਹੋਇਆ ਹੈ। 

(3) ਇਹ ਧਾਰਾ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 66 ਇੱਕ ਵਾਰ ਲਾਗੂ ਹੋ ਜਾਣਗੀਆਂ। ਰਾਜ 

ਸਰਕਾਰ ਅਿਧਸੂਚਨਾ ਦੇ ਕੇ ਬਾਕੀ ਦੇ ਐਕਟ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਵੀ 

ਨਗਰਪਾਿਲਕਾ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਹੱਸੇ ਅਤੇ ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਲੱਗਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ 

ਇਲਾਕੇ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦਾ ਪਸਤਾਵ ਦੇ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਅਿਜਹੀ ਿਮਤੀ 

'ਤ,ੇ ਜੋ ਿਕ ਅਿਜਹੇ ਨਟੀਿਫਕੇ ਨ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਹਨ; ਅਤ ੇ

ਇਹ ਐਕਟ ਿਤੰਨ ਮਹੀਿਨਆ ਂ ਦੇ ਬੀਤ ਜਾਣ ਤ ਬਾਅਦ ਲਾਗੂ ਹ ੋ

ਜਾਵੇਗਾ, ਜਦ ਤੱਕ ਿਕ ਉਸ ਸਮ ਦ ੇਅੰਦਰ, ਐਕਟ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤ ੇ

ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਉਦੇ  ਨਾਲ ਬੁਲਾਈ ਗਈ ਮੀਿਟੰਗ ਿਵੱਚ ਸਬੰਧਤ 

ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦ-ੋਿਤਹਾਈ ਬਹੁਮਤ ਨਾਲ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਨਹ  



 

ਮੋਹਨ ਲਾਲ ਅਤੇ 

ਹੋਰ ਬਨਾਮ 

ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ 

ਸਰਕਾਰ 

ਕਰਦੀ ਿਕ ਐਕਟ ਅਿਜਹਾ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ।ਨਹ  ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ। '' 

ਇਸ ਤਰ  ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਜ ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਇੱਕ ਟਰੱਸਟ ਿਸਰਫ ਉਸ ਖੇਤਰ 

ਿਵੱਚ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ ੈਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਕੰਮ ਕਰ ਰਹੀ ਸੀ 

ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ  ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਐਕਟ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੇ ਇਰਾਦ ੇਨੰੂ 

ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਨਟੀਿਫਕੇ ਨ ਦੇ ਿਤੰਨ ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਇੱਕ 

ਮੌਕਾ ਿਮਲ ਸਕਦਾ ਹ,ੈ ਬ ਰਤੇ ਿਕ ਇੱਕ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਦੋ-ਿਤਹਾਈ 

ਮਬਰ  ਨ ਕਮੇਟੀ ਦ ੇਿਵਚਾਰ  ਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਦੇ ਉਦੇ  ਨਾਲ ਬੁਲਾਈ ਗਈ 

ਮੀਿਟੰਗ ਿਵੱਚ ਇਸ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਵੋਟ ਿਦੱਤੀ। 

ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨ ਇਸ ਦਲੀਲ 'ਤੇ ਿਬਨ  ਕੋਈ ਚਰਚਾ ਕੀਤੇ ਜ  

ਇਸ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕੀਤੇ ਿਬਨ  ਿਕਹਾ ਿਕ ਟਰੱਸਟ ਕਾਨੰੂਨ ਅਨੁਸਾਰ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ 

ਸੀ, ਿਕ ਿਕ ਨਟੀਿਫਕੇ ਨ ਦੇ ਿਤੰਨ ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦ ੇ

ਦ-ੋਿਤਹਾਈ ਬਹਮੁਤ ਨ ਇਸ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਵੋਟ ਨਹ  ਪਾਈ, ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਇਹ ਿਕ 

ਇਕ ਵਾਰ ਐਕਟ ਰੋਹਤਕ ਖੇਤਰ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਭੰਗ ਕੀਤੇ ਟਰੱਸਟ 

ਨੰੂ ਇਸ ਦਾ ਿਵਰਧੋ ਕਰਨ ਲਈ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੀ ਿਕਸੇ ਵੀ ਕਤੀ ਤ 

ਿਬਨ  ਦੁਬਾਰਾ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਇਹ ਬਾਅਦ ਦੀ ਖੋਜ 1898 ਦੇ 

ਪੰਜਾਬ ਜਨਰਲ ਕਲਾਜ਼ ਐਕਟ ਦ ੇ ਸੈਕ ਨ 12 ਦੇ ਉਪਬੰਧ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਸੀ 

ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਲਿਖਆ ਹੈ: - 

'ਿਜੱਥ,ੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪੰਜਾਬ ਐਕਟ ਦੁਆਰਾ, ਕੋਈ ਕਤੀ ਪਦਾਨ ਕੀਤੀ 

ਜ ਦੀ ਹ,ੈ ਤ  ਉਸ ਕਤੀ ਦੀ ਸਮ-ਸਮ 'ਤੇ ਲੋੜ ਅਨੁਸਾਰ ਵਰਤ 

ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ।"  

ਮੇਰੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾਵ  ਦੀ ਤਰਫ ਉਠਾਈਆ ਂ ਗਈਆ ਂ

ਦਲੀਲ  ਨੰੂ ਿਵਦਵਾਨ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਗਲਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ 

ਿਗਆ ਸੀ। ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ ਨ 1 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਸਪ ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਸਰਫ਼ 
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ਮੋਹਨ ਲਾਲ ਅਤੇ 

ਹੋਰ ਬਨਾਮ 

ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ 

ਸਰਕਾਰ 

ਇੱਕ ਿਮ ਸਪਲ ਖੇਤਰ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਟਰੱਸਟ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਕਰਦੀ ਹ ੈ

ਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਕਮੇਟੀ ਕੰਮ ਕਰ ਰਹੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ  ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ 

ਇੱਕ ਿਵ ੇ  ਮੀਿਟੰਗ ਕਰਨ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਰਚਨਾ ਨੰੂ ਮੰਨਦੀ ਹ ੈ

ਜ  ਨਹ । ਲੋੜ ਦੇ ਟਰੱਸਟ ਦਾ ਮ ਇਹ ਨਹ  ਸਮਝਦਾ ਿਕ ਟਰੱਸਟ ਦੇ ਗਠਨ 

ਸੰਬੰਧੀ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ ਨ 4 ਦੇ ਉਪਬੰਧ  ਦੀ ਰੌ ਨੀ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ ਕੋਈ ਟਰੱਸਟ 

ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਭਾਗ ਪੜਦਾ ਹ:ੈ - 

(1) ਟਰੱਸਟ ਿਵੱਚ ਸੱਤ ਟਰੱਸਟੀ ਾਮਲ ਹੋਣਗ,ੇ ਅਰਥਾਤ: - 

(a) ਇੱਕ ਚੇਅਰਮੈਨ; 

(b) ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਿਤੰਨ ਮਬਰ; ਅਤ ੇ

(c) ਿਤੰਨ ਹੋਰ ਿਵਅਕਤੀ। 

(2) ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਦੀ ਧਾਰਾ (ਸੀ) ਿਵੱਚ ਿਜ਼ਕਰ ਚੇਅਰਮੈਨ ਅਤੇ ਿਤੰਨ 

ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਨਟੀਿਫਕੇ ਨ 

ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

(3) ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਮਬਰ  ਦੀ ਚਣੋ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੁਆਰਾ 

ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

(4) ਜੇਕਰ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਅਿਜਹੀ ਿਮਤੀ ਤੱਕ ਨਹ  ਕਰਦੀ ਹੈ ਜੋ ਰਾਜ 

ਸਰਕਾਰ ਦਆੁਰਾ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਟਰੱਸਟੀ ਵਜ ਚਣੁਦੀ ਹੈ, ਤ  ਰਾਜ 

ਸਰਕਾਰ, ਅਿਧਸੂਚਨਾ ਦੁਆਰਾ, ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਇੱਕ ਮਬਰ ਨੰੂ 

ਟਰੱਸਟੀ ਵਜ ਿਨਯੁਕਤ ਕਰੇਗੀ, ਅਤ ੇਅਿਜਹਾ ਕੋਈ ਿਵਅਕਤੀ ਿਨਯੁਕਤ 

ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਟਰੱਸਟੀ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ ਿਜਵ ਿਕ ਉਹ 

ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦਆੁਰਾ ਚੁਿਣਆ ਿਗਆ ਸੀ। 

ਇਹ ਦਲੀਲ ਦੇਣ ਲਈ ਿਕ ਟਰੱਸਟ 1958 ਦੇ ਨਟੀਿਫਕੇ ਨ ਦੁਆਰਾ ਵੈਧ ਤਰੌ 

'ਤੇ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ ਨ 1 ਦੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਨੰੂ ਪੜਣ ਦਾ 



 

ਮਤਲਬ ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਇਸ ਪਭਾਵ ਲਈ ਕੁਝ ਉਪਬੰਧ ਹਨ ਿਕ ਿਜੱਥੇ ਿਮ ਸਪਲ 

ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਦੋ-ਿਤਹਾਈ ਬਹਮੁਤ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਵਵਸਥਾ ਨੰੂ ਮੁਅੱਤਲ ਕੀਤਾ 

ਜ ਦਾ ਹੈ। ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਅਯੋਗ ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਹੈ, ਅਤ ੇਸੈਕ ਨ 4 ਿਵਚ ਕੁਝ 

ਪੜਨਾ ਵੀ ਹੈ 

ਇਸ ਪਭਾਵ ਲਈ ਿਵਵਸਥਾ ਹੈ ਿਕ ਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਕਮੇਟੀ ਮੁਅੱਤਲ ਕੀਤੀ ਗਈ 

ਸੀ, ਸਰਕਾਰ ਮਅੱੁਤਲ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਕੁਝ ਮਬਰ  ਨੰੂ ਟਰੱਸਟ ਦ ੇਮਬਰ ਵਜ 

ਨਾਮਜ਼ਦ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ ਜ  ਇਹਨ  ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆ ਂਨੰੂ ਭਰ ਸਕਦੀ ਹ,ੈ ਅਤ ੇਮ 

ਿਵ ਵਾਸ ਨਹ  ਕਰ ਸਕਦਾ ਿਕ ਇਹ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਸੀ।
  

ਿਕਸੇ ਵੀ ਹਾਲਤ ਿਵੱਚ, ਹਾਲ ਿਕ, ਭਾਵ ਇੱਕ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਗਿਠਤ 

ਟਰੱਸਟ ਸੀ ਜੋ 30 ਅਗਸਤ, 1961 ਦੀ ਨਟੀਿਫਕੇ ਨ ਦੁਆਰਾ ਭੰਗ ਕਰ ਿਦੱਤਾ 

ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਧਾਰਾ 103 (1) ਦੇ ਬਦ  ਿਵੱਚ ਹਦ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਸੀ, ਮ 

ਸਮਝਦਾ ਹ  ਇਸ ਨੰੂ ਦਬੁਾਰਾ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਟਰੱਸਟ ਨੰੂ ਇੱਕ ਨਵ  ੁਰੂਆਤ 

ਕਰਨੀ ਪਈ ਅਤੇ ਿਜਸ ਿਮਤੀ 'ਤੇ ਸਰਕਾਰ ਨ ਿਡਪਟੀ ਕਿਮ ਨਰ ਨੰੂ ਟਰੱਸਟ 

ਦੀ ਮੁੜ ਸਥਾਪਨਾ ਦ ੇਆਪਣ ੇਇਰਾਦੇ ਬਾਰੇ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਉਹ ਸਿਥਤੀ 

ਇਸ ਤਰ  ਸੀ ਿਜਵ ਭੰਗ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਟਰੱਸਟ ਕਦੇ ਵੀ ਮੌਜਦੂ ਨਹ  ਸੀ। ਇਸ 

ਤਰ  ਜਦ 9 ਨਵੰਬਰ, 1962 ਨੰੂ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਿਵਚਾਰਨ ਲਈ ਬੁਲਾਈ ਗਈ 

ਇੱਕ ਿਵ ੇ  ਮੀਿਟੰਗ ਿਵੱਚ ਿਮ ਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨ ਿਸਰਫ਼ ਦ ੋਿਤਹਾਈ ਬਹੁਮਤ 

ਨਾਲ ਹੀ ਨਹ  ਸਗ ਸਰਬਸੰਮਤੀ ਨਾਲ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਉਹ ਐਕਟ ਰੋਹਤਕ 

ਦੀ ਨਗਰ ਪਾਿਲਕਾ ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ 

ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹੈ। 

ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ ਪੰਜਾਬ ਜਨਰਲ ਕਲਾਜ਼ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ ਨ 12 ਦੇ 

ਉਪਬੰਧ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਿਬਲਕੁਲ ਵੀ ਮਦਦ ਨਹ  

ਕਰਦ,ੇ ਿਕ ਿਕ ਜਦ ਿਕਸੇ ਕਤੀ ਦੀ ਵਰਤ ਦੂਜੇ ਜ  ਬਾਅਦ ਦੇ ਮੌਕੇ 'ਤੇ 

ਕੀਤੀ ਜ ਦੀ ਹੈ ਤ  ਵੀ ਇਸ ਦੀ ਵਰਤ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਉਪਬੰਧ  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ 

 



VOL. XIX-(1)] INDIAN LAW REPORTS 9

 

ਮੋਹਨ ਲਾਲ ਅਤੇ 

ਹੋਰ ਬਨਾਮ 

ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ 

ਸਰਕਾਰ 

ਫਲ ੌ, ਸੀਜ ੇ

ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ। ਕਾਨੰੂਨ ਜੋ ਕਤੀ ਪਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਲਈ, ਮਰੇੀ ਰਾਏ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਸਫਲ 

ਹੋਣ ਦ ੇ ਹੱਕਦਾਰ ਸਨ ਅਤੇ ਮ ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਅਪੀਲ ਅਤ ੇ ਆਦੇ  ਨੰੂ 

ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਗਾ ਿਕ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ 30 ਦੀ ਅਿਧਸੂਚਨਾ ਦੇ ਤਿਹਤ 

ਰੋਹਤਕ ਸਧੁਾਰ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਗਠਨ ਦੇ ਨਾਲ ਅੱਗੇ ਨਹ  ਵਧਗੇੀ। ਅਗਸਤ, 

1961 ਰੋਹਤਕ ਦੀ ਮ ਸੀਪਲ ਕਮੇਟੀ ਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵਜ ਾਮਲ ਕੀਤਾ 

ਿਗਆ ਅਤੇ ਪਟੀ ਨ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕੀਤਾ। ਪਟੀ ਨਕਰਤਾ ਿਰੱਟ 

ਪਟੀ ਨ ਅਤੇ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਤ ਅਪੀਲ ਦਵੋ  ਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਦੇ 

ਹੱਕਦਾਰ ਹੋਣਗੇ। ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਵਕੀਲ ਦੀ ਫੀਸ ਰੁਪਏ। 150.00 

 
  

  **********  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ਮੇਹਰ ਿਸੰਘ, ਜੇ. ਮੇਹਾਬ ਿਸੰਘ, ਜ.ੇ-ਮ ਸਿਹਮਤ 

ਹ । 

ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ 



 

Gurwinder Singh 

  Statistical Assistant   

ਿਡਸਕਲੇਮਰਃ ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣ  ਕੇਵਲ 

ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼  ਲਈ ਉਹਨਾੰ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ 

ਇਸ ਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ 

ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ  ਲਈ, ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰਜ਼ੇੀ ਸੰਸਕਰਣ ਮਾਿਣਕ ਹਵੋੇਗਾ ਅਤ ੇ

ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। 

 
 
 
 
 
 
 
 
 


