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   ਪੇਟੈਂਟ ਅਪੀਲ ਨੰ. 438  ਆਫ਼ 1964     ਪੰਜਾਬ ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ੍ਰੋਹਿਡਊਸ ਮਾਰਹਿਕਟ
 ਐਕਟ (1961  ਦਾ XXIII)  ਐਸਸੀ 13  ਅਤੇ 40-    ਪੰਜਾ� ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ੍ਰੋਹਿਡਊਸ

 ਮਾਰਕੀਟਸ (ਜਨਰਲ)  ਰੂਲਜ਼ 195625 (ਐਲ 231)   ਕਮੇਟੀ ਦੁਆਰਾ ਨਵੀਨੀਕਰਣ-
ਜਨਵਰੀ, 18.         ਕੀ ਹਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਚੁਣੌਤੀ ਹਿਦਤੱੀ ਜਾ ਸਕਦੀ �-ੈ   ਕਨੂੰਨਾਂ ਦੀ
ਹਿਵਆਹਿ*ਆ-        ਲਾਜ਼ਮੀ ਜਾਂ ਇੱਕ ਕਾਨੂੰਨੀ ਹਿਵਵਸਥਾ ਦੀ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਪ੍ਰਹਿਕਰਤੀ-  ਹਿਕਵੇਂ

  ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ।   ਨੇ ਹਿਕ�ਾ ਹਿਕ,     ਪੰਜਾਬ ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ੍ਰੋਹਿਡਊਸ ਮਾਰਹਿਕਟ
ਐਕਟ, 1961            ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇਣ ਜਾਂ ਰੀਹਿਨਊ ਕਰਨ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਹਿਵਰੁੱਧ �ਾਈ

         ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਅਪੀਲੀ ਹਿਟ੍ਰਹਿਬਊਨਲ ਵਜਂੋ ਗਹਿ.ਤ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ, ਦਰਅਸਲ, ਅਪੀਲ
   ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 40           ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਦੂਜੇ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ �ੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਸਪੱਸ਼ਟ

 ਤੌਰ '     ਤੇ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ।  ਸੈਕਸ਼ਨ 13   ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਕਮੇਟੀ।    ਇ� ਹਿਬਲਕੁਲ ਸ�ੀ �ੈ
  ਹਿਕ ਹਿਨਯਮ 21(3)  ਦੇ ਤਹਿ�ਤ,        ਇੱਕ ਹਿਨਸ਼ਹਿਚਤ ਹਿਮਆਦ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ ਹਿਜਸ

          ਦੇ ਅੰਦਰ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਹਿਦਤੱੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ,   ਪਰ ਇਸ
              ਹਿਨਯਮ ਦੇ ਮੂਲ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਉਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱ*ਦੇ �ੋਏ ਇ� ਹਿਵਵਸਥਾ ਕੀਤੀ

 ਗਈ �ੈ।         ਪੀਰੀਅਡ ਹਿ2ਕਸ ਕਰਨਾ ਇਸ ਅਰਥ ਹਿਵਚ ਸਪਸ਼ਟ ਤੌਰ '    ਤੇ ਕੁਦਰਤ ਹਿਵਚ
           ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਜਾਪਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਜੇਕਰ ਕਮੇਟੀ ਹਿਕਸੇ ਅਰਜ਼ੀ ਹਿਵਚ ਲਾਇਸਂੈਸ ਪ੍ਰਦਾਨ

 ਕਰਦੀ �ੈ,       ਹਿਜਸ ਹਿਵਚ ਕੁਝ ਦੇਰੀ �ੋ ਸਕਦੀ �,ੈ      ਤਾਂ ਇ� ਉਲੰਘਣਾ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ
            ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਦੇ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਅਪ੍ਰਮਾਹਿਣਤ ਜਾਂ ਰਦੱ ਨ�ੀਂ ਕਰੇਗੀ ਤਾਂ

 ਹਿਕ ਵਪਾਰ,       ਕਾਰੋਬਾਰ ਜਾਂ ਪੇਸੇ਼ ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਦਾ ਲਾਇਸਂੈਸਧਾਰਕ।   ਹਿਨਯਮ ਬਣਾਉਣ
            ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਦੁਆਰਾ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਉਸ ਦੀ ਦੇਰੀ ਨਾਲ ਹਿਦਤੱੀ
           ਗਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾ ਹਿਸਰਫ਼ ਮਨੋਰੰਜਨ ਕਰਨਾ ਅਗਲੀ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਲਈ ਘਾਤਕ ਨ�ੀਂ �ੋ

     ਸਕਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ '     ਤੇ ਅਯੋਗ �ੋ ਸਕਦਾ ਸੀ।

         ਆਮ ਹਿਡਕਸ਼ਨਰੀ ਹਿਜਸਦਾ ਅਰਥ �ੈ ਹਿਵਹਿਦਆ ਧਰ ਹਿਵੱਚ '   ਕੋਈ ਵੀ ਦਾਅਵਾ'  ਸ਼ਾਮਲ
              �ਵੋੇਗਾ ਭਾਵੇਂ ਇਸ ਤੱਥ ਦੀ ਪਰਵਾ� ਕੀਤੇ ਹਿਬਨਾਂ ਹਿਕ ਸ਼ਰਮਾ ਇਸ ਨੂੰ ਹਿਕਸੇ ਕਾਨੂੰਨ
      ਦੁਆਰਾ ਸਮਰਥਤ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ। ਬੇਸੱ਼ਕ, "    ਇੱਕ ਕਨੂੰਨ ਦੁਆਰਾ

         ਰਾਸ਼ਟਰਪਤੀ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਵਾਲੇ ਦਾਅਵੇ ਨੂੰ ਵੀ ਕਵਰ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ।   ਅਹਿਜ�ਾ �ੋਣ
ਕਰਕੇ, ਪ੍ਰੈਸ, ਕੋ-ਓਪਰਸ-          ਇਸ ਦਾਅਵੇ ਦੀ ਕੋਈ ਵਾਰੰਟ ਨ�ੀਂ �ੈ ਹਿਕ ਸ਼ਬਦ "ਹਿਡਮਾਂਡ' 
ਟੀਵ,           ਹਿਥ੍ਰ2ਟ ਅਤੇ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਹਿਵਧਾਹਿਨਕ ਮੰਗਾਂ ਤੱਕ ਸੀਹਿਮਤ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �।ੈ 

   ਉੱਪਰ ਹਿਦਤੱੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ,         ਮੈਨੂੰ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਕੋਈ ਤਾਕਤ ਨਜ਼ਰ ਨ�ੀਂ
ਆਉਂਦੀ- ਮ�ਾਜਨ, ਜੇ.           ਉ�ੀ ਅਸ2ਲ �ੁਦੰਾ �ੈ ਅਤੇ *ਰਹਿਚਆਂ ਨਾਲ *ਾਰਜ �ੋ ਜਾਂਦਾ
�ੈ।

     ਪੰਜਾਬ ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ੍ਰੋਹਿਡਊਸ ਮਾਰਕੀਟ ਐਕਟ 13  ਅਤੇ (1961-40-  ਪੰਜਾਬ
  ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ੍ਰੋਹਿਡਊਸ ਮਾਰਕੀਟਸ)



1955 (1962)  ਬੇਲ 213)      ਲਾਈਸਂੈਸ ਗ੍ਰਾਂਟਲ ਜਾਂ ਕਹਿਮਟੁਅਰੀ ਦੁਆਰਾ ਰੀਪੇਨਡ, 
13 ਵਾਂ।            ਕੀ ਚੁਣੌਤੀ ਹਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ �ੈ ਹਿਰੱਟ ਪੇਟ ਮੈਟੂਬੋਰੀ ਪ੍ਰੋਸ਼ਨ �ੈ
SusterMandatory         ਜਾਂ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਦੀ ਪ੍ਰਹਿਕਰਤੀ ਨੂੰ ਹਿਕਵੇਂ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ

  ਨੇ ਹਿਕ�ਾ ਹਿਕ,        �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਪੰਜਾਬ ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ੍ਰੋਹਿਡਊਸ ਮਾਰਹਿਕਟ ਐਕਟ, 
1961            ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਅੰਡਰ ਗਰਾਂਹਿਟੰਗ ਜਾਂ ਮਰਹਿਵੰਗ ਲੀਨੈਂਸ ਦੇ ਹਿ*ਲਾ2 ਅਪੀਲੀ ਤੋਸ਼ਾਨਲ

  ਦੇ ਤੌਰ '      ਤੇ ਗਹਿ.ਤ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ, ਦਰਅਸਲ,      ਅਪੀਲ ਐਕਟ 2ਰਮ ਦੇ ਐਕਸ਼ਨ
40       ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਕਮਟਰ ਦੁਆਰਾ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ �ੈ। 13      ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਇ� ਹਿਬਲਕੁਲ ਸ�ੀ
   �ੈ ਹਿਕ ਹਿਨਯਮ 210  ਦੇ ਤਹਿ�ਤ),        ਇੱਕ ਹਿਨਸ਼ਹਿਚਤ ਹਿਮਆਦ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ

           ਹਿਜਸ ਦੇ ਅੰਦਰ ਲੀ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਹਿਦਤੱੀ ਜਾਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ,   ਪਰ ਇਸ
          ਹਿਨਯਮ ਦੇ ਬਂੈਕ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਉਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰ*ੱਦੇ �ੋਏ,    ਇਸ ਹਿਮਆਦ ਨੂੰ

      ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦੀ ਹਿਵਵਸਥਾ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ '   ਤੇ ਜਾਪਦੀ �।ੈ    ਇਸ ਅਰਥ ਹਿਵਚ
       ਹਿਵਹਿਭੰਨਤਾ �ੈ ਹਿਕ ਜੇਕਰ ਕਮੇਟੀ ਹਿਕਸੇ ਅਰਜ਼ੀ '     ਤੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਦੀ �ੈ,  ਹਿਜਸ

     ਹਿਵਚ ਥੋੜ੍�ੀ ਦੇਰ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ,         ਤਾਂ ਇ� ਉਲੰਘਣਾ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਨ�ੀਂ �ੋਵੇਗੀ
             ਜਾਂ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਦੇ ਅੰਤਮ ਹਿਵਸਹਿਤ੍ਰਤ ਨੂੰ ਰੱਦ ਨ�ੀਂ ਕਰੇਗੀ ਤਾਂ ਹਿਕ ਟਰੇਡ

              ਬੱਸਾਂ ਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸਧਾਰਕ ਨੂੰ ਸ�ੀ ਕੈਰੀ ਆਨ ਤਂੋ ਵਾਂਝਾ ਰੱਹਿ*ਆ ਜਾ ਸਕੇ ਜਾਂ ਰਲੇ ਮੇਹਿਕੰਗ
           ਅਥਾਰਟੀ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਮੇਵਾਲ ਲਈ ਇੱਕ ਹਿ�ਲੇਹਿਟਡ ਐਪਲੀਕੇਸ਼ਨ ਦੇ

            ਹਿਸਰ2 ਪਹਿਰਵਰਤਨ ਨੂੰ ਅਗਲੀ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਘਾਤਕ �ੋਣ ਲਈ ਸ਼ਾਮਲ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ
      ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਆਮ ਤੌਰ '    ਤੇ ਰੋਮੀਲਾ ਅਵੈਧਤਾ �ੈ
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     ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਨਹਿਵਆਉਣ ਲਾਇਸੰਸ ਦੀ ਰਦੱ.    ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਅਧਾਰ '    ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ
     ਲਾਇਸਂੈਸ ਦਾ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਐਂਡਰ,       ਜੋ ਹਿਕ ਸਮਂੇ ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਨੋਟੀ2ਾਈਡ
              ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੀ ਜਮ੍�ਾਬੰਦੀ ਦੇ ਨਾਲ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ

            ਕਮੇਟੀ ਦੁਆਰਾ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਜੁਰਮਾਨੇ ਨੂੰ ਅਹਿਧਕਾਰ *ੇਤਰ ਦੀ ਕਮਜੋ਼ਰੀ ਨਾਲ
  ਦਾਗੀ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ।          ਬੁਹਿਨਆਦੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਨੁਕਸ ਹਿਜਸ ਨੂੰ �ਾਈ ਕੋਰਟ ਨੂੰ ਆਪਣੀ

 ਹਿਰਟੱ '         ਤੇ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਮਹਿ�ਸੂਸ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।    ਯੂਨੀਏਮ ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ
         ਇੱਕ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸ਼ਰਤ ਦੀ ਸਪੱਸ਼ਟ ਉਲੰਘਣਾ ਜੋ ਹਿਕ ਇੱਕ ਪੂਰਵ-     ਪੂਰਵ ਸ਼ਰਤ ਜਾਂ ਅਸਲ

     ਪਦਾਰਥ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਦਰਸਾਉਂਦੀ �ੈ,         ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਹਿਰੱਟ ਵਾਲੇ ਪਾਸੇ �ਾਈ ਕੋਰਟ
            ਦੀ ਦ*ਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਅਣਉਹਿਚਤ �ਵੋੇਗੀ ਅਤੇ .ੋਸ ਹਿਨਆਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਨੂੰ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣ ਦੀ

ਬਜਾਏ,    ਇ� �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ,   ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 'ਤ,ੇ      ਕੁਝ ਬੇਇਨਸਾਫ਼ੀ ਦਾ ਨਤੀਜਾ �ੁੰਦਾ �ੈ,  *ਾਸ
 ਤੌਰ '               ਤੇ ਜਦੋਂ ਲਾਇਸਂੈਸ ਨੂੰ ਰੀਮੂ ਕਰਨ ਦੇ ਮਤੇ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਨ ਨਾਲ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ ਉਸ

 ਦੇ ਕਾਰੋਬਾਰ,               ਵਪਾਰ ਜਾਂ ਪੇਸੇ਼ ਨੂੰ ਜਾਰੀ ਰੱ*ਣ ਲਈ ਉਸ ਦੀ ਰਾਤ ਤਂੋ ਵਾਂਝੇ ਕਰਨ ਦਾ
 ਨਤੀਜਾ �ਵੋੇਗਾ।

   ਇ� ਮੰਹਿਨਆ ਹਿਗਆ ਹਿਕ,           �ਰੇਕ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਇ� 2ਰਜ਼ �ੈ ਹਿਕ ਉ�
            ਹਿਵਧਾਹਿਨਕ ਇਰਾਦੇ ਨੂੰ ਹਿਨਰਧਾਹਿਰਤ ਕਰੇ ਹਿਕ ਕੀ ਮਾਟੂਹਿਕਰੀ ਸਾਧਨ ਹਿਵੱਚ ਇੱਕ *ਾਸ

  ਜਰੋਵੀਆਮੋਨ ਲਾਜ਼ਮੀ �ੈ,           ਹਿਜਸਦਾ ਅਰਥ �ੈ ਹਿਕ ਇ� ਜ਼ਰੂਰੀ ਜਾਂ ਬੁਹਿਨਆਦੀ �ੈ ਹਿਕ
             ਇਸਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਾ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਆਪ �ੀ ਹਿਵਗਾੜ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਸ਼ਾਮਲ �ੁਦੰਾ �ੈ,

  ਜਾਂ ਹਿਸਰਫ਼ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ,          ਹਿਜਸਦਾ ਮਤਲਬ �ੈ ਹਿਕ ਇ� ਇੱਕ ਹਿਦਸ਼ਾ ਨੂੰ ਮੂਰਤੀਮਾਨ
 ਕਰਦਾ �ੈ,           ਹਿਜਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਾ ਕਰਨ ਨਾਲ ਅਯੋਗਤਾ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਨ�ੀਂ ਹਿਨਕਲਦਾ,  ਜੋ

     ਵੀ �ੋਰ ਨਤੀਜੇ �ੋ ਸਕਦੇ �ਨ,  ਇੱਕ givim     ਹਿਵਧਾਨਕ ਪ੍ਰੋਹਿਰਸਮੈਨ ਬਣਾਉਣ ਦੇ
     ਹਿਵਧਾਨਕ ਇਰਾਦੇ ਨੂੰ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ,       ਅਦਾਲਤ ਤਂੋ ਹਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦੀ ਉਮੀਦ



   ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ,       ਨਾ ਹਿਸਰ2 ਵਰਤੇ ਗਏ ਅਸਲ ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੂੰ,   ਜੋ ਹਿਕ ਮੋਰਸ,    ਮਸਤ ਦੇ ਤੌਰ
'      ਤੇ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵਚ ਹਿਲਆ ਜਾਂਦਾ �,ੈ        ਪਰ ਸਮੱੁਚੀ ਯੋਜਨਾ ਅਤੇ ਪਦਾਰਥਕ ਸਾਧਨ ਦੀ

 ਹਿਵਸ਼ਾ ਵਸਤੂ,           ਪ੍ਰਸ਼ਨ ਹਿਵਚ ਤੁਰੰਤ ਸ�ੀ ਉਪਬੰਧ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ
        ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਇਸ ਦੀ ਮ�ੱਤਤਾ ਦਾ ਇਸ ਨਾਲ ਸੰਬੰਧ.   ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ '    ਤੇ ਕਾਨੂੰਨ ਦੁਆਰਾ

        ਪੂਰਾ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਆਮ ਵਸਤੂ ਲਈ *ਾਸ ਹਿਵਵਸਥਾ,    ਭਾਵੇਂ ਸ�ੀ ਪ੍ਰਭਾਹਿਵਤ
   ਜਨਤਕ �ੋਵੇ ਜਾਂ ਹਿਨੱਜੀ,          ਅਤੇ ਸੰਭਾਹਿਵਤ ਨਤੀਜੇ ਜੋ ਇਸ ਨੂੰ ਮਂੈਡੀਕੀ ਜਾਂ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਦੇ

 ਤੌਰ '       ਤੇ ਟਰੇਨ ਕਰਨ ਤਂੋ ਵੱਡੇ ਪੱਧਰ '    ਤੇ ਪ੍ਰਵਾ� ਕਰਦੇ �ਨ।    ਸੰਭਾਹਿਵਤ ਅਨੁਕ੍ਰਮਾਂ ਦਾ
             ਸੰਤਲੁਨ ਜੋ ਹਿਕ ਸ਼ਰਨੇਟ ਅਣਸੁਲਝਣ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਇੱਕ ਮ�ੱਤਵਪੂਰਨ
     ਮਾਪਦੰਡ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਇ� ਬੇਸੱ਼ਕ,        ਸਮੀਕਰਨ ਨੂੰ *ੁਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਸੰਭਵ ਤੌਰ '   ਤੇ ਜਾਂ

  ਤਾਂ ਮੁਨਾਸਬ �ੈ,            ਇੱਕ ਲਾਜ਼ਮੀ ਇੱਕ ਤੋਂ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਦੇ ਪ੍ਰਬੰਧ ਨੂੰ ਵੱ* ਕਰਨ ਲਈ
     ਇੱਕ ਪੂਰਨ ਟੈਸਟ ਜਾਂ ਹਿਵਆਪਕ ਹਿਨਯਮ,  ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ,     �ਰੇਕ ਕੇਸ ਆਪਣੀ ਸੈਹਿਟੰਗ
     ਹਿਵੱਚ ਪੜਤਾਲ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦਾ �ੈ।        ਜੇਕਰ ਹਿਨਰਦੇਹਿਸਤ ਚੀਜ਼ ਕੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਚੀਜ਼ ਦੀ

     ਉਤਪੱਤੀ �ੈ ਜਾਂ ਹਿਵਕਲਹਿਪਕ ਤੌਰ '          ਤੇ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ ਅਤੇ ਹਿਕਸੇ ਪਦਾਰਥ ਦੇ
   ਮਾਮਲੇ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ �ੈ,         ਤਾਂ ਇ� ਲਾਜ਼ਮੀ ਚਹਿਰੱਤਰ ਦਾ ਹਿ�ੱਸਾ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ,   ਜਦੋਂ ਹਿਕ

         ਜੇਕਰ ਇ� ਹਿਸਰ2 2ਰਮ ਦਾ ਮਾਮਲਾ �ੈ ਜੋ ਹਿਕਸੇ ਗੈਰ-     ਭੌਹਿਤਕ ਪਦਾਰਥ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ
      �ੈ ਹਿਜਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ।      ਪਦਾਰਥ ਦੀ ਬਜਾਏ ਪ੍ਰਹਿਕਹਿਰਆਤਮਕ ਸ�ੂਲਤ
      ਦਾ ਮਾਮਲਾ �ੈ ਜਾਂ ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਹਿਵੱਚ,        ਉ� ਹਿਦਸ਼ਾ ਜੋ ਮਂੈ ਹਿਸਰਫ਼ ਕਾਰੋਬਾਰ ਦੀ ਸ�ੀ, 

           ਹਿਵਵਸਹਿਥਤ ਅਤੇ ਹਿਪ੍ਰੰਮ ਹਿਡਸਪੈਚ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱ* ਕੇ ਹਿਤਆਰ ਕੀਤੀ �ੈ,  ਹਿ2ਰ
         ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਇਸਦੀ ਪਾਲਣਾ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਨਾਲ ਮਨਾ�ੀ ਨ�ੀਂ �ੁੰਦੀ,   ਇੱਕ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਦੇ
      ਰੂਪ ਹਿਵੱਚ ਜਵਾਬ ਹਿਦਤੱਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ,   *ਾਸ ਤਰੌ '        ਤੇ ਜਦੋਂ ਸੱਟ ਲੱਗਣ ਕਾਰਨ ਇਸ ਨੂੰ

           ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਹਿਵਧਾਹਿਨਕ ਉਦੇਸ਼ ਹਿਨਰਧਾਹਿਰਤ ਕੀਤੇ ਗਏ
           ਉਦੇਸ਼ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਹਿਕਸੇ �ੋਰ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਪੂਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ।   2ੈਸਲੇ ਦੇ ਹਿ*ਲਾ2
   ਪੇਟੈਂਟ ਦੀ ਧਾਰਾ X     ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਲਟੈਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਅਪੀਲ,   ਦਰਸਾਲ ਪੱਤਰ 10 ਦਸੰਬਰ, 

1964,    ਮਾਨਯੋਗ ਸ਼੍ਰੀਮਾਨ ਅਸਟੀਸ ਏ.ਐਨ. ਗਰੋਵਰ, 1964    ਦੀ ਹਿਸਵਲ ਹਿਰੱਟ ਨੰ. 
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ਬੀ.ਐਸ. ਬੋਦਰਾ,   ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ ਐਡਵੋਕੇਟ

ਜੀ.ਸੀ. ਹਿਮੱਤਲ, ਅਮੋਕੇਟ,  ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਲਈ।

 ਹਿਨਰਣਾ DUA, 1           ਇ� ਪੱਤਰ ਪੇਟੈਂਟ ਅਪੀਲ ਦੁਆ ਦੇ ਹਿਵਰੁੱਧ ਹਿਨਰਦੇਹਿਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ
�ੈ।           ਮਂੈ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇੱਕ ਹਿਸੱਹਿ*ਅਤ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦਾ ਇੱਕ ਆਦੇਸ਼,   ਜੋ ਹਿਕ

           ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰਾਂ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾ (  ਜੋ
       ਹਿਸੱਹਿ*ਅਤ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਉੱਤਰਦਾਇਕ ਨੰਬਰ 2 ਸੀ)     ਦੀ ਚੋਣ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਦਾ

�ਾਂ,     ਜੋ ਹਿਕ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤਰੌ '             ਤੇ ਦੇ ਮਤੇ ਨੂੰ ਰਦੱ ਕਰਨ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ
ਸੀ।   ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀ ਨਕੋਦਰ
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ਅਗਸਤ, 1964;      ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦਾ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਕਰਨਾ।

    ਪੰਜਾਬ ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ੍ਰੋਹਿਡਊਸ ਮਾਰਹਿਕਟ ਐਕਟ, 1961   ਦੀ ਧਾਰਾ 12(2)(ਏ)
(ਇਨ)   ਤਹਿ�ਤ ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀ, ਨਕੋਦਰ,         ਹਿਜ਼ਲ੍�ਾ ਜਲੰਧਰ ਦੇ ਇੱਕ ਮਂੈਬਰ ਦੀ ਚੋਣ ਨੂੰ

       ਲੈ ਕੇ ਹਿਵਵਾਦ ਦਾ ਕਂੇਦਰ ਬਹਿਣਆ �ਇੋਆ �ੈ।       ਇਸ ਚੋਣ ਲਈ ਹਿਡਪਟੀ ਕਹਿਮਸ਼ਨਰ ਨੇ



    ਪੰਜਾਬ ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ੍ਰੋਹਿਡਊਸ ਮਾਰਹਿਕਟ (    ਇਲੈਕਸ਼ਨ ਟੂ ਮਾਸਕੇਟ ਕਮੇਟੀਆਂ) 
ਰਲੂਜ਼, 1961 (       ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਚੋਣ ਹਿਨਯਮ ਕ�ੇ ਜਾਣ)   ਦੇ ਹਿਨਯਮ 5   ਅਧੀਨ ਚੋਣ

  ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ਹਿਤਆਰ ਕੀਤਾ।

      ਇ� ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ �ੇ. ਹਿਲ*ੇ ਅਨੁਸਾਰ ਸੀ (a)     ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ ਦਾ*ਲ ਕਰਨ ਲਈ, 3 
ਅਗਸਤ, 1964  ਤੋਂ 12 ਤੱਕ

ਅਗਸਤ, 1964; (ਬੀ) ਲਈ

 ਪੜਤਾਲ 14 ਅਗਸਤ, 1964, (ਸੀ)  ਕਢਵਾਉਣ ਲਈ-17 ਅਗਸਤ, 1964; ਅਤੇ

(d)  ਪੋਹਿਲੰਗ 13 ਸਤੰਬਰ, 1964 ਲਈ।

 ਕੰੁਦਨ ਲਾਲ,      ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵੱਚ ਹਿਰਟੱ ਪਟੀਸ਼ਨਰ (     ਅਤੇ ਪੇਟੈਂਟ ਅਪੀਲ ਹਿਵੱਚ
  ਜਵਾਬਦਾਇਕ ਨੰਬਰ 1)     ਅਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਰਾਮਾ ਨੰਦ (    ਹਿਰਟੱ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 2)  ਨੇ

 ਚੋਣ ਲੜੀ,     ਬਾਕੀ ਸਾਰੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੇ 1       ਨੂੰ ਆਪਣੇ ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ ਵਾਪਸ ਲੈ ਲਏ, 
7 ਅਗਸਤ, 1964.      ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਦੇ ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ 12 ਅਗਸਤ, 1964   ਨੂੰ ਦਾ*ਲ

  ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ,    ਹਿਜਸ ਹਿਵੱਚ ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀ,      ਨਕੋਦਰ ਦੇ ਚੇਅਰਮੈਨ ਦਾ ਸਰਟੀਹਿ2ਕੇਟ
      ਸੀ ਹਿਕ ਉ� ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 13       ਅਧੀਨ ਲਾਇਸੰਸਧਾਰੀ �ੈ ਅਤੇ ਉਸ ਸਰਟੀਹਿ2ਕੇਟ ਦੇ

 ਆਧਾਰ '      ਤੇ ਹਿਰਹਿਟਊਹਿਮੰਗ ਕੀਤੀ ਜਾ ਰ�ੀ �ੈ।

68   ਪੰਜਾਬ ਸੀਰੀਜ਼ [VOL XVIII-(2)]।

         ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਅ2ਸਰ ਨੇ ਉਨ੍�ਾਂ ਦੇ ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ ਪ੍ਰਵਾਨ ਕੀਤੇ।    ਕੰੁਦਨ ਲਾਲ ਨੇ 18
 ਅਗਸਤ 1964             ਨੂੰ ਕੰੁਦਨ ਲਾਲ ਨੂੰ ਪਤਾ ਲੱਗਾ ਹਿਕ ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਕਾਨੂੰਨੀ ਤੌਰ '  ਤੇ ਲਾਇਸਂੈਸ

           ਧਾਰਕ ਨ�ੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉ� ਚੋਣ ਲੜ ਨ�ੀਂ ਸਕਦਾ ਸੀ।   ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਕੰੁਦਨ
  ਲਾਲ ਵੱਲੋਂ 19 ਅਗਸਤ, 1964          ਨੂੰ ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀ ਨੂੰ ਉਸ ਮਤੇ ਦੀ ਕਾਪੀ ਲਈ

            ਅਰਜ਼ੀ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਹਿਜਸ ਰਾ�ੀਂ ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਦਾ ਲਾਇਸਂੈਸ ਨਹਿਵਆਇਆ ਹਿਗਆ ਸੀ।
               ਇਸ ਮਤੇ ਤਂੋ ਉਨ੍�ਾਂ ਨੂੰ ਪਤਾ ਲੱਗਾ ਹਿਕ ਰਾਮਾ ਨਦੰ ਦੇ ਅਸਲ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੀ ਹਿਮਆਦ 31 

ਮਾਰਚ, 1964            ਨੂੰ *ਤਮ �ੋਣੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਕਤ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਉਨ੍�ਾਂ
 ਵੱਲੋਂ 30 ਮਈ, 1964     ਨੂੰ ਅਰਜ਼ੀ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,      ਹਿਜਸ ਨੂੰ ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀ ਨੇ 11 

     ਅਗਸਤ ਨੂੰ ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਦੇ ਹਿਦੱਤੀ ਸੀ। , 1964,     ਇਸ ਦੇ ਮਤਾ ਨੰਬਰ 6-  ਏ ਅਨੁਸਾਰ. 24 
ਅਗਸਤ, 1964    ਦੀ ਹਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ,        ਸ਼੍ਰੀ ਕੰੁਦਨ ਲਾਲ ਨੇ ਹਿਕ�ਾ ਹਿਕ ਪੰਜਾਬ

   ਐਗਰੀਕਲਚੁਅਲ ਪ੍ਰੋਡੇਸ ਮਾਰਹਿਕਟ (ਜਨਰਲ) ਰੂਲਜ਼, 1962   ਦੇ ਹਿਨਯਮ 21(3)  ਦੇ
 ਅਨੁਸਾਰ (          ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਆਮ ਹਿਨਯਮਾਂ ਵਜਂੋ ਵਰਣਨ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ)  ਦੇ

   ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ।     ਲਾਇਸੰਸ ਉਸ ਹਿਮਤੀ ਤਂੋ ਘੱਟੋ-  ਘੱਟ 30   ਹਿਦਨ ਪਹਿ�ਲਾਂ
           ਬਣਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ ਹਿਜਸ ਹਿਦਨ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੀ ਹਿਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਵਾਲੀ ਸੀ। 

   �ਾਲਾਂਹਿਕ ਪ੍ਰਾਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,       ਸਾਲਾਨਾ ਲਾਇਸਂੈਸ ਨਹਿਵਆਉਣ ਲਈ ਤੀ� ਹਿਦਨਾਂ
           ਦੀ ਹਿਰਆਇਤ ਦੀ ਹਿਮਆਦ ਦੀ ਆਹਿਗਆ �ੈ ਅਤੇ ਦੂਜੀ ਹਿਵਵਸਥਾ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, 

          ਲਾਇਸਂੈਸ ਨੂੰ ਨਹਿਵਆਉਣ ਲਈ ਸਮਰੱਥ ਅਥਾਰਟੀ ਨੂੰ ਹਿਬਨੈਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਸਾਲਾਨਾ
          ਲਾਇਸਂੈਸ 2ੀਸ ਦੀ ਰਕਮ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਜੁਰਮਾਨੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ '   ਤੇ ਅਹਿਧਕਾਰ �ੈ। 
             ਲਾਈਸਂੈਸ ਦੀ ਹਿਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਦੀ ਹਿਮਤੀ ਤਂੋ ਤੀ� ਹਿਦਨਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਨਹਿਵਆਉਣ ਲਈ

             ਅਰਜ਼ੀ ਹਿਦਓ ਜਾਂ ਸਲਾਨਾ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਹਿਵੱਚ ਹਿਕਰਪਾ ਦੀ ਹਿਮਆਦ *ਤਮ �ੋਣ ਦੇ
   ਤੀ� ਹਿਦਨਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ,          ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਰਾਮਾ ਨਦੰ ਦੁਆਰਾ ਕੋਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨ�ੀਂ



  ਹਿਦਤੱੀ ਗਈ �ੈ। 30 ਅਪ੍ਰੈਲ, 1964 ਤੱਕ,  ਉਸਨੇ 31 ਮਾਰਚ, 1964   ਨੂੰ ਲਾਇਸੰਸਧਾਰੀ
    �ੋਣ ਲਈ ਸਂੈਡ ਕਰ ਹਿਦਤੱੀ।   ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਤਹਿ�ਤ,  ਇਸ ਲਈ,  ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀ,  ਨਕੋਦਰ
    ਕੋਲ ਰਾਮਾ ਨਦੰ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ,  ਹਿਮਤੀ 30 ਮਈ, 1964     ਨੂੰ ਨਹਿਵਆਉਣ ਲਈ ਕੋਈ

     ਅਹਿਧਕਾਰ *ਤੇਰ ਜਾਂ ਅਹਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ ਸੀ।  ।   ਉਸਦਾ ਲਾਇਸੰਸ ਇਸ ਤਰ੍�ਾਂ 11 ਅਗਸਤ,
1964        ਨੂੰ ਇਮਹਿਪਊਨਡ ਰੈਜੋ਼ਲੂਸ਼ਨ ਨੂੰ ਰਦੱ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ।  2ਾਰਮ 'ਐ2'  ਹਿਵੱਚ

  ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ '          ਤੇ ਸਰਟੀਹਿ2ਕੇਟ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਚੇਅਰਮੈਨ ਕੋਲ
            ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਦੇ ਲਾਇਸੰਸਧਾਰਕ �ੋਣ ਦੀ ਤਸਦੀਕ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਹਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ ਸੀ। 

             ਪਟੀਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਅੱਗੇ ਹਿਕ�ਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀ ਨਕੋਦਰ ਦੇ
         ਵਾਈਸ ਚੇਅਰਮੈਨ ਦਾ ਅਸਲ ਭਰਾ �ੋਣ ਕਾਰਨ ਕਹਿਥਤ ਤੌਰ '     ਤੇ ਉਕਤ ਉਪ ਚੇਅਰਮੈਨ

  ਦੇ ਕਹਿ�ਣ '      ਤੇ ਉਸ ਦੇ ਭਰਾ ਦੀ ਗੈਰ-        ਕਾਨੂੰਨੀ ਕਾਰਵਾਈ ਹਿਵੱਚ ਮਦਦ ਕਰਨ ਲਈ ਮਤਾ
   ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ। ਢੰਗ.  ਰਾਮਾ ਨੰਦ,       ਜਾਇਜ਼ ਲਾਇਸਂੈਸ ਧਾਰਕ ਨਾ �ੋਣ ਕਾਰਨ

             ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ ਦਾ*ਲ ਨ�ੀਂ ਕਰ ਸਹਿਕਆ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉ� ਚੋਣ ਲੜਨ ਦਾ
  �ੱਕਦਾਰ ਨ�ੀਂ ਸੀ।   ਇਸ ਆਧਾਰ '          ਤੇ ਇ� ਅਰਦਾਸ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਹਿਕ ਹਿਭ੍ਰਸ਼ਟ ਮਤੇ

               ਨੂੰ ਰਦੱ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਉਕਤ ਮਤੇ ਤਹਿ�ਤ ਨੰਦ ਨੂੰ ਲਾਇਸੰਸਧਾਰੀ ਨਾ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾਵੇ
   ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ 13 ਸਤੰਬਰ, 1964          ਨੂੰ �ੋਣ ਜਾ ਰ�ੀ ਚੋਣ ਲੜਨ ਤੋਂ ਰੋਕ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ।

     ਹਿਵਦਵਾਨ ਹਿਸੰਗਲ ਲਾਜ ਇਸ ਨਤੀਜੇ '      ਤੇ ਪ�ੁੰਹਿਚਆ ਹਿਕ ਰਾਮ ਦੁਆ 1   ਨੰਦ ਕੋਲ ਸਾਲਾਨਾ
       ਲਾਇਸਂੈਸ ਨ�ੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਇ� ਸ�ੀ �ੈ,      ਤਾਂ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦਾ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਨ�ੀਂ

          ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਨਹਿਵਆਉਣ ਦੀ 2ੀਸ ਜੁਰਮਾਨੇ ਸਮੇਤ 30 ਅਪ੍ਰੈਲ, 
1964   ਦੀ ਬਜਾਏ 30 ਮਈ, 1964      ਨੂੰ ਜਮ੍�ਾ ਕਰ ਹਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ।    ਲੀਡ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ

       ।    ਅਨੁਸਾਰ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਇਸ ਤਰ੍�ਾਂ ਹਿਨਯਮ ਦੇ ਉਲਟ ਸੀ ਇਸ ਦਲੀਲ ਨਾਲ ਨਹਿਜੱ.ਦੇ
              �ੋਏ ਹਿਕ ਨਹਿਵਆਉਣ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ ਇੱਕ ਨਵੀਂ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਰੂਪ ਹਿਵੱਚ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾ

              ਸਕਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਮਤੇ ਨੂੰ ਨਵੇਂ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇਣ ਦੇ ਪ੍ਰਭਾਵ ਲਈ ਕਾਨੂੰਨ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾਣਾ
 ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ,      ਲੀਡ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਦੇਹਿ*ਆ ਹਿਕ

VOL. XVIII-(2)]    ਭਾਰਤੀ ਕਾਨੂੰਨ ਦੀਆਂ ਹਿਰਪੋਰਟਾਂ

           ਇਪਗਨਡ ਮਤੇ ਦੀਆਂ ਸਪੱਸ਼ਟ ਸ਼ਰਤਾਂ ਇਸ ਸਬਹਿਮਸ਼ਨ ਨੂੰ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨਾ ਸੰਭਵ
 ਨ�ੀਂ ਸੀ।        ਅਪ੍ਰਗਟ ਕੀਤੇ ਗਏ ਮਤੇ ਨੂੰ ਅਯੋਗ ਅਤੇ ਗੈਰ-    ਕਾਨੂੰਨੀ ਮੰਹਿਨਆ ਹਿਗਆ ਸੀ। 
         ਇ� ਇਤਰਾਜ਼ ਹਿਕ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਸੰਹਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226     ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਦ*ਲ ਨ�ੀਂ
  ਦੇਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ ਸੀ,         ਨਕਾਰਾਤਮਕ ਸੀ ਹਿਕਉਂਹਿਕ ਹਿਵਦਵਾਨ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੀ ਰਾਏ ਹਿਵੱਚ, 

         ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਲਈ ਸ਼ਾਇਦ �ੀ ਕੋਈ ਪ੍ਰਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਹਿਵਕਲਪਕ ਉਪਾਅ *ੁੱਲ੍�ਾ ਸੀ।

     ਸਾਡੇ ਸਾ�ਮਣੇ ਲਟੈਰਸ ਪੇਟੈਟਂ ਅਪੀਲ 'ਤੇ,       ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਸਾਡਾ ਹਿਧਆਨ
   ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 11, 12  ਅਤੇ 13     ਅਤੇ ਜਨਰਲ ਰੂਲਜ਼ ਸੈਕਸ਼ਨ 11   ਦੇ ਹਿਨਯਮ 19 

 ਅਤੇ 21            ਵੱਲ ਹਿਦਵਾਇਆ �ੈ ਜੋ �ਰੇਕ ਨਟੋੀ2ਾਈਡ *ਤੇਰ ਲਈ ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀ ਦੀ
    ਸਥਾਪਨਾ ਲਈ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਦਾ �ੈ।      । ਅਤੇ ਇਸਦੇ �ੈੱਡਕੁਆਰਟਰ ਦੇ ਹਿਨਰਧਾਰਨ ਲਈ

 ਸੈਕਸ਼ਨ 12  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,     ਇੱਕ ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀ ਹਿਵੱਚ 9  ਜਾਂ 16    ਮਂੈਬਰ �ੋਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ
           �ਨ ਹਿਜਵੇਂ ਹਿਕ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ �ਰੇਕ ਮਾਮਲੇ ਹਿਵੱਚ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰ ਸਕਦੀ �ੈ,  ਬਸ਼ਰਤੇ
            ਹਿਕ ਹਿਜੱਥੇ ਇੱਕ ਅਹਿਧਸੂਹਿਚਤ ਮਾਰਕੀਟ *ਤੇਰ ਹਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸਹਿ�ਕਾਰੀ ਸਭਾ �ੋਂਦ ਹਿਵੱਚ

�ਵੋੇ,   ਕਮੇਟੀ ਹਿਵੱਚ 10    ਮਂੈਬਰ �ੋਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ।  ਜਾਂ 11 ਮਂੈਬਰ,      ਹਿਜਵੇਂ ਹਿਕ ਕੇਸ �ੋ ਸਕਦਾ
�ੈ।    �ੱਥ ਹਿਵੱਚ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ,        ਇ� ਆਮ ਆਧਾਰ �ੈ ਹਿਕ ਕਮੇਟੀ ਹਿਵੱਚ 10  ਮਂੈਬਰ �ੋਣਗੇ। 

   ਇਸ ਧਾਰਾ ਦੀ ਉਪ-  ਧਾਰਾ (2)(iii)  ਦੇ ਤਹਿ�ਤ,  ਧਾਰਾ 13    ਦੇ ਅਧੀਨ ਲਾਇਸੰਸਸੁ਼ਦਾ



         ਹਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਆਪ ਹਿਵੱਚਂੋ ਇੱਕ ਮਂੈਬਰ ਚੁਹਿਣਆ ਜਾਣਾ �ੈ।  ਸੈਕਸ਼ਨ 13 
           ਇੱਕ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਕਰਤਵੱਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨੂੰ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਉਪ-  ਧਾਰਾ (3)
     ਹਿਵੱਚ ਹਿਲਹਿ*ਆ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ "         ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਸਬੰਧ ਹਿਵੱਚ ਬਣਾਏ ਜਾਣ
   ਵਾਲੇ ਹਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ,          ਦਲਾਲਾਂ ਨੂੰ ਲਾਇਸਂੈਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨਾ ਇੱਕ ਕਮੇਟੀ ਦਾ 2ਰਜ਼

�ਵੋੇਗਾ,           *ਤੇੀਬਾੜੀ ਉਪਜਾਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਹਿਵੱਚ ਨਟੋੀ2ਾਈਡ ਬਜ਼ਾਰ *ੇਤਰ ਹਿਵੱਚ ਆਪਣੇ
     ਹਿਕੱਤੇ ਨੂੰ ਜਾਰੀ ਰ*ੱਣ ਅਤੇ ਨਹਿਵਆਉਣ,      ਮੁਅੱਤਲ ਕਰਨ ਲਈ ਤੋਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ,  ਮਾਪ

 ਲੈਣ ਵਾਲੇ,   ਸਰਵੇ*ਣ ਕਰਨ ਵਾਲੇ,        ਗੋਦਾਮ ਰੱ*ਣ ਵਾਲੇ ਅਤੇ �ੋਰ ਕਰਮਚਾਰੀ ਜਾਂ ਅਹਿਜ�ੇ
   ਲਾਇਸੰਸ ਰਦੱ ਕਰ ਹਿਦਓ।”     ਆਮ ਹਿਨਯਮਾਂ ਦਾ ਹਿਨਯਮ 19 ਦਲਾਲਾਂ,  ਤੋਲਣ ਵਾਲੇ, ਮਾਪਣ

ਵਾਲੇ,   ਸਰਵੇ*ਣ ਕਰਨ ਵਾਹਿਲਆਂ, ਗੋਦਾਮ-        ਕੀਪਰਾਂ ਅਤੇ ਪੁਲਰੇਾਂ ਨੂੰ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇਣ ਲਈ
    ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਦਾ �ੈ ਅਤੇ ਉਪ-  ਹਿਨਯਮ (4) ਹਿਵੱਚ,      ਇੱਕ ਦਲਾਲ ਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਲਈ

ਲਾਇਸਂੈਸ-     ਫ਼ੀਸ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ �,ੈ 3     ਰੁਪਏ ਪ੍ਰਤੀ ਸਾਲ ਜਾਂ 0.25  ਰੁਪਏ
      ਪ੍ਰਤੀ ਮ�ੀਨਾ ਜਾਂ ਇਸ ਦਾ ਕੁਝ ਹਿ�ੱਸਾ।  ਹਿਨਯਮ 21     ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਅਤੇ
        ਇਸਦੀ ਡੁਪਲੀਕੇਟ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਨਾਲ ਸੰਬੰਹਿਧਤ �ੈ ਅਤੇ ਉਪ-  ਹਿਨਯਮ (3)  ਅਧੀਨ

    ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਘੱਟੋ-    ਘੱਟ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣੀ �ੋਵੇਗੀ।   ਹਿਮਤੀ ਤਂੋ 30  ਹਿਦਨ
ਪਹਿ�ਲਾਂ,  ਹਿਜਸ '       ਤੇ ਲਾਇਸੰਸ ਦੀ ਹਿਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਵਾਲੀ �ੈ। �ਾਲਾਂਹਿਕ,     ਇਸ ਹਿਨਯਮ ਦੇ ਦੋ

 ਉਪਬੰਧ �ਨ।    ਪਹਿ�ਲੀ ਹਿਵਵਸਥਾ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,     ਸਾਲਾਨਾ ਲਾਇਸਂੈਸ ਰੀਹਿਨਊ ਕਰਵਾਉਣ
 ਲਈ 30        ਹਿਦਨਾਂ ਦੀ ਹਿਰਆਇਤ ਦੀ ਹਿਮਆਦ ਹਿਦਤੱੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ।   ਦੂਜੇ ਅਨੁਸਾਰ ਪਰ, 

           ਲਾਇਸਂੈਸ ਨੂੰ ਰੀਹਿਨਊ ਕਰਨ ਲਈ ਸਮਰੱਥ ਅਥਾਰਟੀ ਹਿਬਨੈਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੀ
     ਹਿਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਦੀ ਹਿਮਤੀ ਤੋਂ 30         ਹਿਦਨਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਨਹਿਵਆਉਣ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਲਈ
            ਸਾਲਾਨਾ ਲਾਇਸਂੈਸ 2ੀਸ ਦੀ ਰਕਮ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਜੁਰਮਾਨੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਜਾਂ
     ਸਾਲਾਨਾ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਹਿਵੱਚ ਅਹਿਧਕਾਰਤ �ੈ।       ਹਿਰਆਇਤ ਦੀ ਹਿਮਆਦ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ ਦੇ 30 

   ਹਿਦਨਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਲਾਇਸਂੈਸ।         ਲਾਇਸਂੈਸ ਨੂੰ ਰੀਹਿਨਊ ਕਰਨ ਲਈ ਸਮਰੱਥ ਅਥਾਰਟੀ ਪੂਰੀ
              ਤਰ੍�ਾਂ ਜਾਂ ਅਤੀਤ ਹਿਵੱਚ ਜੁਰਮਾਨਾ ਮਾਫ਼ ਕਰ ਸਕਦੀ �ੈ ਜੇਕਰ ਇ� ਸੰਤੁਸ਼ਟ �ੈ ਹਿਕ

         । ਦੇਰੀ ਹਿਬਨੈਕਾਰ ਦੇ ਹਿਨਯੰਤਰਣ ਤੋਂ ਬਾ�ਰ ਦੇ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਸੀ ਉਪ-  ਹਿਨਯਮ (3)  ਦੇ
ਉਪ-  ਹਿਨਯਮ (3)    ਹਿਵੱਚ ਹਿਦੱਤੇ ਗਏ ਉਪ-  ਹਿਨਆਂ (5)  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,    ਇਸਦੀ ਹਿਮਆਦ ਪੱੁਗਣ

             ਦੀ ਹਿਮਤੀ ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਕੀਤੀ ਗਈ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ �ਰੇਕ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ
        ਇੱਕ ਨਵਂੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੀ ਗਰਾਂਟ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ। .    ਲੀਮਡ ਹਿਸੰਗਲ ਲੁਜ

           ਨੇ ਆਪਣੇ ਆਦੇਸ਼ ਹਿਵੱਚ ਦੇਹਿ*ਆ �ੈ ਹਿਕ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਦਫ਼ਤਰੀ ਨੋਟ ਅਨੁਸਾਰ,  ਹਿਰੱਟ
   ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਅਨੁਬੰਧ 'ਏ'     ਤੋਂ ਪ੍ਰਗਟ ਕੀਤੇ ਗਏ ਅਨੁਸਾਰ,    ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਨੇ 30 ਮਈ, 

1964 ਨੂੰ,    ਰੁਪਏ ਜਮ੍�ਾ ਕਰਵਾਏ ਸਨ। 3 ਲਾਇਸਂੈਸ-    ਫ਼ੀਸ ਅਤੇ ਆਰ 3   ਲੇਟ ਫ਼ੀਸ ਲਈ
             ਜੋ ਹਿਕ ਲਾਇਸੰਸ ਦੀ ਹਿਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਤਂੋ ਦੋ ਮ�ੀਹਿਨਆਂ ਬਾਅਦ ਸੀ ਅਤੇ ਹਿਕਉਂਹਿਕ

 ਲਾਇਸੰਸ ਸਤੰਬਰ, 1963  ਤਂੋ 31 ਮਾਰਚ, 1964     ਤੱਕ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ,  ਉ� ਗ੍ਰੇਸ
    ਪੇਨੌਡ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ ਨ�ੀਂ ਸੀ।  ਰੇਲ 21(5)  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,    ਨਹਿਵਆਉਣ ਲਈ ਉਸਦੀ
        ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ ਹਿਸਰ2 ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਜ਼ਰੀਏ,     ਇਪਗਨਡ ਰੈਜੋ਼ਹਿਲਊਸ਼ਨ ਦੇ ਤੌਰ

'     ਤੇ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ,   ਇਸ ਆਧਾਰ '         ਤੇ ਲਾਇਸਂੈਸ �ੈ ਹਿਕ ਨਵੀਂ ਅਰਜ਼ੀ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ
�ੈ।            ਕਾਮ ਨੇ ਸਰਬਸੰਮਤੀ ਨਾਲ ਰੀਹਿਨਊ ਕਰਨ ਦਾ 2ੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਹਿਕ ਉਸਨੇ 30 ਮਈ, 
1964              ਨੂੰ ਲਾਈਸਂੈਸ ਨੂੰ ਸੀਮਾ ਦੇ ਅੰਦਰ ਮੰਨਦੇ �ੋਏ ਜੁਰਮਾਨੇ ਸਮੇਤ 2ੀਸ ਜਮ੍�ਾ ਕਰ

 ਹਿਦਤੱੀ ਸੀ।            ਲੀਡ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਕਮੇਟੀ ਅਤੇ ਰਾਮਾ ਨਦੰ ਦੇ ਇਸ ਦਾਅਵੇ '   ਤੇ ਹਿਵਸ਼ਵਾਸ
           ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਹਿਕ ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਨੇ ਸਾਲਾਨਾ ਲਾਇਸਂੈਸ ਅਬਜ਼ਰਵੇਪ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੂੰ

      ਲਾਇਸਂੈਸ ਹਿਦਤੱਾ ਸੀ ਹਿਕ ਜਵਾਬਦੇ� ਨੰਬਰ 2        ਦੁਆਰਾ ਅਦਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਰੱਦ 2ੀਸ ਦੇ
 ਅਨੁਸਾਰ 2000  ਰੁਪਏ ਸੀ। 25       ਓ ਪ੍ਰਤੀ ਮਂੇਸਨ ਦੀ ਦਰ ਨਾਲ 175 ਓ.  ਨਵੀਨੀਕਰਨ

              ਨੂੰ ਅਹਿਜ�ੇ �ਾਲਾਤ ਨ�ੀਂ ਸਨ ਹਿਜਨ੍�ਾਂ ਨੂੰ ਲੀਮਡ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਰੈਲੀ ਦੇ ਉਲਟ ਮੰਹਿਨਆ
ਸੀ।             ਇ� ਦਲੀਲ �ੈ ਹਿਕ ਨਹਿਵਆਉਣ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਇੱਕ ਨਵੀਂ ਅਰਜ਼ੀ �ੋ ਸਕਦੀ ਸੀ
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              ਅਤੇ ਅਪ੍ਰਗਟ ਕੀਤੇ ਗਏ ਮਤੇ ਨੂੰ ਕਾਨੂੰਨ ਹਿਵੱਚ ਇੱਕ ਨਵਾਂ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇਣ ਦਾ ਪ੍ਰਭਾਵ
   ਮੰਹਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ,   ਇਸ ਆਧਾਰ '         ਤੇ ਲੀਡ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ ਪੱ* ਹਿਵੱਚ ਨ�ੀਂ
             ਪਾਇਆ ਹਿਗਆ ਸੀ ਹਿਕ ਮਤਾ ਆਪਣੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਹਿਵੱਚ ਸਪੱਸ਼ਟ ਸੀ ਅਤੇ ਸੁਝਾਏ ਗਏ
    ਹਿਨਰਮਾਣ ਲਈ ਸੰਵੇਦਨਸ਼ੀਲ ਨ�ੀਂ ਸੀ।

            ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰ2ਂੋ ਇ� ਬ�ੁਤ ਜੋ਼ਰਦਾਰ ਦਲੀਲ ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਸੱਹਿ*ਅਤ
              ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਹਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਅਹਿਜ�ਾ ਮੰਹਿਨਆ �ੈ ਹਿਜਵੇਂ ਹਿਕ ਇ� ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ

       ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ।    ਕੀ ਨਹਿਵਆਉਣ ਲਈ
           ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ ਨਵੇਂ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਰੂਪ ਹਿਵੱਚ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾਂਦਾ �ੈ,  ਇਸ ਨਾਲ

            ਨਹਿਜੱ.ਣ ਲਈ ਕਮੇਟੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਸਲਾਨਾ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ 'ਤੇ
              ਇਸ ਕਾਉਂਨ ਵਨ ਨੂੰ ਅਪੀਲੀ ਹਿਟ੍ਰਹਿਬਊਨਲ ਵਜਂੋ ਕੰਮ ਕਰਨ ਅਤੇ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ

     ਸੀਰਟਾਈਜ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਅਹਿਧਕਾਰ ਨ�ੀਂ �ੈ।  ਗੱਲਾਂ 'ਤ।ੇ     ਅਪ੍ਰਵਾਹਿਨਤ �ੁਕਮ ਨੂੰ ਮਾੜਾ
      �ੋਣ ਦਾ ਕੋਈ ਪਤਾ ਨਾ ਲੱਗਣ ਕਰਕੇ,         ਇੱਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਜੋ਼ਰ ਦੇ ਕੇ ਹਿਕ�ਾ ਹਿਕ

 ਆਪਣੇ ਵਪਾਰ,            ਕਾਰੋਬਾਰ ਜਾਂ ਪੇਸੇ਼ ਨੂੰ ਚਲਾਉਣ ਵਾਲੀ ਕਾਰ ਲਈ ਆਈਸਂੈਸ ਨੂੰ ਟਨੋ
           ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਆਰਡਰ ਬੇਬੁਹਿਨਆਦ ਅਤੇ ਕਮਜੋ਼ਰ ਕਮਜੋ਼ਰੀ ਦੀ ਬਜਾਏ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱ*ੇ

            ਜਾਣ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ �ੈ ਜੇਕਰ ਇ� ਸਭ ਕੁਝ ਇੱਕ ਮਾਮੂਲੀ ਸੁਝਾਇਆ ਹਿਗਆ �ੈ।  ਹਿਰੱਟ
              ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ ਤਰ2ਂੋ ਇ� ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ ਹਿਕ ਕੀ ਕਮੇਟੀ ਨੂੰ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ '  ਤੇ
    ਰੀਹਿਨਊ ਕਰਨਾ ਸੀ ਜਾਂ ਨ�ੀਂ,     ਦ2ਤਰੀ ਵੋਟ ਹਿਬਲਕੁਲ ਸ�ੀ ਸੀ,     ਇ� ਮੰਨਦਾ �ੈ ਅਤੇ

           ਜੇਕਰ ਅਪੀਲੀ ਕਮੇਟੀ ਨੂੰ ਹਿਕਸੇ ਅਣਗਹਿ�ਲੀ ਅਤੇ ਸਦਭਾਵੀ ਹਿਵਵਸਥਾ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ
           ਦੀ ਅਣ�ੋਂਦ �ੈ ਤਾਂ ਕਾਉਟ ਨੂੰ ਇਸ ਦੇ ਅਧੀਨ ਨ�ੀਂ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ।     ਕੇਸ ਵੱਲ ਸਭ ਤੋਂ
    ਵੱਧ ਹਿਧਆਨ ਦੇਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ,          ਮਂੈ ਅਪੀਲ ਨੂੰ ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਦੇਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ �ੋ ਹਿਗਆ �ਾਂ। 
      ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਨਾ �ੀ ਸਾਨੂੰ ਐਕਟ, ਲੋਹਿਡਓਡ,     ਸੈਕਸ਼ਨ ਡੀਓਡ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਦਾਨ
           ਕੀਤੇ ਗਏ ਐਕਟ ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦਾ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਜਾਂ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ

�ੈ,    ਅਪੀਲ ਹਿਵੱਚ ਧਾਰਾ 13          ਦੇ ਅਧੀਨ ਇੱਕ ਕਮੇਟੀ ਦੁਆਰਾ ਅਲਾ ਹਿਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤੇ
   ਗਏ ਇਸ਼ਹਿਤ�ਾਰਾਂ ਦੇ 40   ਦੇ ਸਪਸ਼ਟੀਕਰਨ �ਨ।      ਇ� ਕਾਫ਼ੀ �ੈ ਹਿਕ ਹਿਨਯਮ 210  ਦੇ

 ਅਧੀਨ ),            ਇੱਕ ਪ੍ਰਮਾਹਿਣਤ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਜਸ ਦੇ ਅੰਦਰ ਉਸਨੂੰ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ
     ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ,        ਪਰ ਇਸ ਭੂਹਿਮਕਾ ਦੇ ਮੂਲ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ

     ਉਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰ*ੱਦੇ �ੋਏ,        ਪੇਨੌਡ ਨੂੰ ਹਿ2ਕਸ ਕਰਨ ਦੀ ਹਿਵਵਸਥਾ ਮੈਨੂੰ ਸਪਸ਼ਟ
 ਤੌਰ '      ਤੇ ਕੁਦਰਤ ਹਿਵੱਚ ਹਿਨਰਦੇਸ਼ਕ ਜਾਪਦੀ �ੈ।     ਹਿਕ ਜੇਕਰ ਕਮੇਟੀ ਐਪਲੀਕੇਸ਼ਨ '  ਤੇ

   ਲਾਇਸਂੈਸ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕਰਦੀ �ੈ,         ਜੋ ਹਿਕ ਕੁਝ �ੱਦ ਤਕ �ੈਲਟਲ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ,    ਤਾਂ ਹਿਕ ਡਸ
             ਬੀਚ ਇਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਦੇ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਨਾਲ ਪ੍ਰਮਾਹਿਣਤ ਕਰ

       ਦੇਵੇਗਾ ਤਾਂ ਜੋ ਲਾਇਸਂੈਸ ਧਾਰਕ ਨੂੰ ਆਪਣੇ ਵਪਾਰ,      ਕਾਰੋਬਾਰ ਨੂੰ ਜਾਰੀ ਰ*ੱਣ ਦੇ
     ਅਹਿਧਕਾਰ ਤੋਂ ਵਾਂਝਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ।
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   ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਜਾਂ ਪੇਸੇ਼।    ਮੇਰਾ ਹਿਨਸ਼ਚਤ ਤਰੌ '          ਤੇ ਇ� ਕਹਿ�ਣ ਦਾ ਮਤਲਬ ਇ� ਨ�ੀਂ �ੈ ਹਿਕ
 ਇ� V              ਨੂੰ ਮੰਨਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਨ�ੀਂ �ੈ ਜਾਂ ਇਸ ਨੂੰ ਅਣਹਿਡੱ. ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ �,ੈ 
    ਕੰੁਦਨ ਲਾਲ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਆਇਨ,     ਮੈਨੂੰ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ, ਮੰਨਣ,  ਸਨਮਾਨ
   ਕਰਨ ਅਤੇ �ੋਰ ਦੁਆ, ਜੇ. 1 am        ਹਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਹਿਵਵਸਥਾ ਦੇ ਸ਼ਾਬਹਿਦਕ ਅਤੇ ਹਿਨਯਹਿਮਤ

 ਤੌਰ '         ਤੇ ਪਾਲਣਾ ਦੀ ਮ�ੱਤਤਾ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱ*ਦੇ �ੋਏ,   ਜੋ ਹਿਕ ਆਈ.ਟੀ.  ਬਣਾਉਣ
     ਵਾਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਸੀ,        ਅਤੇ ਜੋ ਮਂੈ ਪ੍ਰਸਤਾਹਿਵਤ ਕਰਨ ਦਾ ਪ੍ਰਸਤਾਵ



              ਕਰਦਾ �ਾਂ ਉ� ਇ� �ੈ ਹਿਕ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਦੇਰੀ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਅਰਜ਼ੀ
     ਦਾ ਹਿਸਰਫ਼ ਮਨੋਰੰਜਨ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ।      ਉਕਤ ਅਥਾਰਟੀ ਦੁਆਰਾ ਅਗਲੀ ਕਾਰਵਾਈਆਂ

             ਲਈ ਘਾਤਕ �ੋਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਅਤੇ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਨਹਿਵਆਉਣ
         ।   ਵਾਲੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਨੂੰ ਅਪ੍ਰਮਾਹਿਣਤ ਜਾਂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦਾ ਨਤੀਜਾ �ੈ �ਰੇਕ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ, 

               ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਇ� 2ਰਜ਼ �ੈ ਹਿਕ ਉ� ਹਿਵਧਾਹਿਨਕ ਇਰਾਦੇ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰੇ ਹਿਕ ਕੀ ਇੱਕ
       ਹਿਵਧਾਨਕ ਸਾਧਨ ਹਿਵੱਚ ਕੋਈ ਹਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਹਿਵਵਸਥਾ ਲਾਜ਼ਮੀ �ੈ,     ਭਾਵ ਇਸ ਤਰ੍�ਾਂ ਇ�

              ਇੰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਜਾਂ ਬੁਹਿਨਆਦੀ �ੈ ਹਿਕ ਇਸਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਾ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਆਪ �ੀ
      ਅਯੋਗਤਾ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਸ਼ਾਮਲ �ੋਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ,   ਜਾਂ ਹਿਸਰਫ਼ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ,  ਹਿਜਸਦਾ

         ਮਤਲਬ �ੈ ਹਿਕ ਇ� ਇੱਕ ਹਿਦਸ਼ਾ ਨੂੰ ਮੂਰਤੀਮਾਨ ਕਰਦਾ �ੈ,      ਹਿਜਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਾ ਕਰਨ
     ਨਾਲ ਅਯੋਗਤਾ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਨ�ੀਂ �ੁੰਦਾ,       ਜੋ ਵੀ �ੋਰ ਨਤੀਜੇ �ੋ ਸਕਦੇ �ਨ।   ਇੱਕ ਹਿਦਤੱੇ
           ਗਏ ਹਿਵਧਾਹਿਨਕ ਉਪਬੰਧ ਨੂੰ ਬਣਾਉਣ ਹਿਵੱਚ ਹਿਵਧਾਹਿਨਕ ਇਰਾਦੇ ਨੂੰ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ,

              ਅਦਾਲਤ ਤੋਂ ਨਾ ਹਿਸਰਫ਼ ਵਰਤੇ ਗਏ ਅਸਲ ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱ*ਣ ਦੀ ਉਮੀਦ
  ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ,            ਸਗਂੋ ਪੂਰੀ ਸਕੀਮ ਅਤੇ ਹਿਵਸੇ਼ ਦੇ ਹਿਵਸੇ਼ ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰ*ੱਣਾ

 ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।  ਕਨੂੰਨੀ ਸਾਧਨ,         ਪ੍ਰਸ਼ਨ ਹਿਵੱਚ ਤੁਰਤੰ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਉਪਬੰਧ ਦੁਆਰਾ
       ਪ੍ਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣ ਵਾਲਾ ਉਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਮ�ੱਤਤਾ,     ਇਸ ਹਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਹਿਵਵਸਥਾ ਦਾ
  ਸੰਪੂਰਨ ਤੌਰ '           ਤੇ ਕਨੂੰਨ ਦੁਆਰਾ ਪੂਰਾ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਆਮ ਵਸਤੂ ਨਾਲ ਸਬੰਧ,  ਭਾਵੇਂ

     ਅਹਿਧਕਾਰਤ ਪ੍ਰਭਾਹਿਵਤ ਜਨਤਕ �ੋਵੇ ਜਾਂ ਹਿਨੱਜੀ,       ਅਤੇ ਸੰਭਾਹਿਵਤ ਨਤੀਜੇ ਜੋ ਇਸ ਨੂੰ
        ਲਾਜ਼ਮੀ ਜਾਂ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਵਜਂੋ ਮੰਨਣ ਤੋਂ ਆਉਣੇ ਚਾ�ੀਦੇ �ਨ।    ਸੰਭਾਵੀ ਨਤੀਹਿਜਆਂ ਦਾ
            ਸੰਤਲੁਨ ਜੋ ਹਿਵਕਲਹਿਪਕ ਉਸਾਰੀ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਅਕਸਰ ਇੱਕ

    । ਮ�ਤੱਵਪੂਰਨ ਮਾਪਦੰਡ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਹਿਨਰਸੰਦੇ�,        ਇ� ਨਾ ਤਾਂ ਸਹਿ�ਣਯੋਗ �ੈ ਅਤੇ ਨਾ
            �ੀ ਸੰ*ੇਪਤਾ ਅਤੇ ਪ੍ਰਗਟਾਵੇ ਦੀ ਸਟੀਕਤਾ ਦੇ ਨਾਲ ਵਾਕਾਂਸ਼ ਕਰਨਾ ਇੱਕ ਪੂਰਨ

            ਪਰੀਹਿ*ਆ ਜਾਂ ਇੱਕ ਲਾਜ਼ਮੀ ਇੱਕ ਤਂੋ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਪ੍ਰਬੰਧ ਨੂੰ ਵੱ* ਕਰਨ ਲਈ
  ਯਨੂੀਵਰਸਲ ਹਿਨਯਮ �ੈ,          ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ �ਰ ਇੱਕ ਕੇਸ ਆਪਣੀ ਸੈਹਿਟੰਗ ਹਿਵੱਚ ਪੜਤਾਲ

   ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦਾ �ੈ।             ਜੇ ਹਿਨਰਦੇਹਿਸ਼ਤ ਚੀਜ਼ ਕੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਚੀਜ਼ ਦੇ ਸਾਰ ਦੀ �ੈ ਜਾਂ
           ਅੰਤ ਹਿਵੱਚ ਪ੍ਰਾਪਤੀ �ੈ ਅਤੇ ਹਿਕਸੇ ਪਦਾਰਥ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ �ੈ,   ਤਾਂ ਇ�

      ਲਾਜ਼ਮੀ ਚਹਿਰੱਤਰ ਦਾ ਹਿ�ੱਸਾ �ੋ ਸਕਦੀ �ੈ,    ਜਦੋਂ ਹਿਕ ਜੇ t     ਕੁਝ ਅਭਹੌਿਤਕ ਪਦਾਰਥ ਨਾਲ
        ਸਬੰਧਤ ਹਿਸਰ2 ਰੂਪ ਦਾ ਮਾਮਲਾ �ੈ ਹਿਜਸ ਨਾਲ com     ਅਨੁਪਾਲਨ ਪਦਾਰਥ ਦੀ ਬਜਾਏ

     ਪ੍ਰਹਿਕਹਿਰਆਤਮਕ ਸ�ੂਲਤ ਦਾ ਮਾਮਲਾ �ੈ ਜਾਂ,   ਦੂਜੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਹਿਵੱਚ,   ਹਿਦਸ਼ਾ ਹਿਸਰਫ਼ ਉਹਿਚਤ
        ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱ* ਕੇ ਹਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ।    ਹਿਸਰਫ਼ ਅਤੇ ਤੁਰਤੰ ਭੇਜਣ
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 ਵਪਾਰ ਦਾ,           ਹਿ2ਰ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਇਸਦੀ ਪਾਲਣਾ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਨਾਲ ਮਨਾ�ੀ ਨ�ੀਂ �ੁੰਦੀ, 
           ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਇਸ ਨੂੰ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਦੇ ਰੂਪ ਹਿਵੱਚ ਸਮਹਿਝਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ,   *ਾਸ ਤਰੌ '  ਤੇ

             ਜਦੋਂ ਇਸ ਨੂੰ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕਰਨ ਨਾਲ ਕੋਈ ਸੱਟ ਨ�ੀਂ ਲੱਗ ਸਕਦੀ ਅਤੇ ਹਿਵਧਾਹਿਨਕ
   ਉਦੇਸ਼ ਹਿਨਰਪੱ* ਤੌਰ '           ਤੇ ਕੰੁਦਨ ਲਾਲ ਦੁਆਰਾ ਹਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਉਦੇਸ਼ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ

        ਹਿਕਸੇ �ੋਰ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਪੂਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ। .       ਅਤੇ �ੋਰਾਂ ਨੂੰ �ੁਣੇ �ੀ ਹਿਨਰਧਾਹਿਰਤ
       ਕੀਤੇ ਗਏ ਟੈਸਟ ਦੀ ਰੌਸ਼ਨੀ ਹਿਵੱਚ ਹਿਨਯਮ 21(3)  ਅਤੇ 21(5)     ਨੂੰ ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱ*ਦੇ

�ੋਏ,   ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹਿਵੱਚ,     ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਅਧਾਰ '      ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਨੂੰ
            ਨਹਿਵਆਉਣ ਦਾ ਅਪ੍ਰਵਾਹਿਨਤ ਆਦੇਸ਼ ਜੋ ਹਿਕ ਸਮਂੇ ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ। 
           ਨੋਟੀ2ਾਈਡ ਲਾਇਸਂੈਸ 2ੀਸ ਦੀ ਜਮ੍�ਾਂ ਰਕਮ ਅਤੇ ਕਮੇਟੀ ਦੁਆਰਾ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ

    ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਜੁਰਮਾਨੇ ਨੂੰ,       ਅਹਿਧਕਾਰ *ੇਤਰ ਦੀ ਕਮਜੋ਼ਰੀ ਜਾਂ ਅਹਿਜ�ੀ
            ਬੁਹਿਨਆਦੀ ਬੁਹਿਨਆਦੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਨੁਕਸ ਨਾਲ ਦਾਗ਼ੀ ਨ�ੀਂ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ �ੈ ਹਿਕ

    ਇ� ਅਦਾਲਤ ਆਪਣੀ ਹਿਰੱਟ '         ਤੇ ਇਸ ਨੂੰ ਰਦੱ ਕਰਨ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਮਹਿ�ਸੂਸ ਕਰੇ। ਸਾਡੇ



              ਤਂੋ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਇੱਕ ਹਿਨਸ਼ਚਤ ਸਮਂੇ ਦੇ ਅੰਦਰ ਹਿਕਸੇ ਚੀਜ਼ ਨੂੰ ਕਰਨ ਲਈ ਹਿਨਰਦੇਹਿਸ਼ਤ ਕਰਨ
            ਵਰਗੀ ਇੱਕ ਹਿਵਵਸਥਾ ਹਿਬਨਾਂ ਹਿਕਸੇ ਨਕਾਰਾਤਮਕ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੇ ਬਾਅਦ ਹਿਵੱਚ ਕਰਨ ਨੂੰ
 ਰੋਕਦੇ �ੋਏ,   ਮੈਨੂੰ ਜਾਪਦੀ �ੈ,        ਹਿਜਵੇਂ ਹਿਕ ਵਰਤਮਾਨ ਹਿਵੱਚ ਸਲਾ� ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ �ੈ,  ਇੱਕ

     ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਪ੍ਰਹਿਕਰਤੀ ਦੀ �ੋਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ,       ਨਾ ਹਿਕ ਇੱਕ ਜੋ ਲਾਗੂ ਕਰਦਾ �ੈ। 
     ਕਮੇਟੀ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਜਾਂ ਅਥਾਰਟੀ '  ਤੇ ਸੀਮਾ,   *ਾਸ ਤੌਰ '        ਤੇ ਜਦੋਂ ਇਸ ਤਂੋ ਕੋਈ ਸੱਟ ਨ�ੀਂ

ਲੱਗਦੀ,             ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ ਦਰੇੀ ਨਾਲ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾ ਮਨੋਰੰਜਨ ਲਾਇਸਂੈਸ ਨੂੰ ਪੂਰੀ ਤਰ੍�ਾਂ ਅਵੈਧ
   ਜਾਂ ਰਦੱ ਨ�ੀਂ ਕਰੇਗਾ।    ਮਂੈ ਪੂਰੇ ਸਨਮਾਨ ਨਾਲ,       ਇ� ਹਿਵਚਾਰ ਲੈਣ ਲਈ ਵੀ ਝੁਹਿਕਆ

              �ਇੋਆ �ਾਂ ਹਿਕ ਹਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਹਿਕ ਮਤੇ ਹਿਵਚ ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਨੂੰ
     ਨਹਿਵਆਉਣ ਦੀ ਗੱਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,    ਜੇਕਰ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਅਧੀਨ,    ਨਵੇਂ ਲਾਇਸਂੈਸ ਲਈ

          ਅਰਜ਼ੀ ਦਾ ਇਲਾਜ ਕਰਨ ਹਿਵਚ ਕੋਈ ਗੰਭੀਰ ਕਾਨੂੰਨੀ ਰੁਕਾਵਟ ਨ�ੀਂ ਸੀ,   ਅਤੇ ਕਮੇਟੀ
              ਨੇ ਅਸਲ ਹਿਵੱਚ ਉਸਨੂੰ ਇੱਕ ਲਾਇਸਂੈਸੀ ਦੇ ਰੁਤਬੇ ਦੇ ਨਾਲ ਇੱਕ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਕੱਪੜੇ
ਹਿਦਤੱੇ,             ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਇਸ ਦੇ ਅਸਾਧਾਰਣ ਹਿਰੱਟ ਅਹਿਧਕਾਰ *ਤੇਰ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਹਿਵੱਚ

           ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਨ�ੀਂ ਰ*ੱਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ ਅਤੇ ਮਤੇ ਨੂੰ ਰੱਦ ਨ�ੀਂ ਕਰਨਾ ਚਾ�ੀਦਾ, ਹਿਜਸਦਾ, 
   ਚੀਜ਼ਾਂ ਦੇ ਸੁਭਾਅ ਤਂੋ,    ਨਤੀਜਾ �ੋਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �।ੈ    ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ ਉਸਦੇ ਕਾਰੋਬਾਰ, 
            ਵਪਾਰ ਜਾਂ ਪੇਸੇ਼ ਨੂੰ ਜਾਰੀ ਰੱ*ਣ ਲਈ ਉਸਦੀ ਰਾਤ ਤੋਂ ਵਾਂਝੇ ਕਰਨ ਲਈ।   ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਚੋਰੀ

              ਨੂੰ ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਇੱਕ ਜ਼ਰੂਰੀ ਉਪਬੰਧ ਦੀ ਸਪੱਸ਼ਟ ਉਲੰਘਣਾ ਨ�ੀਂ ਹਿਦ*ਾਈ ਜਾਂਦੀ ਜੋ ਇੱਕ
ਪੂਰਵ-         ਲੋੜੀਂਦੀ ਜਾਂ ਅਸਲ ਪਦਾਰਥ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਦਰਸਾਉਂਦੀ �,ੈ     ਮਂੈ ਇ� ਸੋਚਣ ਲਈ

             ਝੁਕਦਾ �ਾਂ ਹਿਕ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਹਿਵੱਚ ਹਿਰੱਟ ਵਾਲੇ ਪਾਸੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਦ*ਲਅੰਦਾਜ਼ੀ
            ਅਣਉਹਿਚਤ �ਵੋੇਗੀ ਅਤੇ ਇਸ ਦੀ ਬਜਾਏ .ੋਸ ਹਿਨਆਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਨੂੰ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣਾ, 

   ਇ� ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ '     ਤੇ ਕੁਝ ਇਸ ਪੜਾਅ '     ਤੇ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 37     ਨਾਲ ਇੱਕ ਪਲ ਲਈ
      ਸੰਪਰਕ ਕਰਨਾ ਮਦਦਗਾਰ �ੈ ਜੋ ਧਾਰਾ 6  ਅਤੇ 8    ਦੰਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 6(3)   ਦਾ ਉਲੰਘਣ

             ਕਰਦਾ �ੈ ਉਨ੍�ਾਂ ਹਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੂੰ ਵਰਹਿਜਤ ਕਰਦਾ �ੈ ਹਿਜਨ੍�ਾਂ ਨੂੰ ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ
  ਬਣਾਇਆ ਹਿਗਆ �ੈ,      ਹਿਸਵਾਏ ਹਿਨਯਮਾਂ ਦੁਆਰਾ ਛਟੋ ਨ�ੀਂ �ੈ

         ਰਾਮਾ ਨੰਦ ਲਾਇਸੰਸ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ;    ਕੰੁਦਨ ਲਾਲ ਨੇ
 ਧਾਰਾ 5        ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਨਟੋੀ2ਾਈ ਕੀਤੇ *ੇਤੀਬਾੜੀ ਉਤਪਾਦਾਂ ਨੂੰ *ਰੀਦਣ, ਵੇਚਣ,  ਸਟੋਰ
     ਕਰਨ ਜਾਂ �ੋਰ ਚੀਜ਼ਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-   ਨਾਲ ਬਣਾਏ ਉਪ-      ਹਿਨਯਮਾਂ ਨੂੰ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ �ੈ। 

  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ 30 ਮਈ, 1964        ਨੂੰ ਆਪਣੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਅਪੀਲ
 ਕੀਤੀ ਸੀ।  ਉਸ ਸਮਂੇ, ਅਪੀਲ- ਦੁਆ, ਜੇ. ਮਾਤਾ-ਹਿਪਤਾ,  ਧਾਰਾ 12(2)(ਏ)(iii)   ਦੇ ਤਹਿ�ਤ

           ਚੋਣਾਂ ਦੀ ਕੋਈ ਤਤਕਾਲ ਸੰਭਾਵਨਾ ਨ�ੀਂ ਸੀ ਹਿਜਸ ਲਈ ਚੋਣ ਹਿਨਯਮ 59   ਦੇ ਤਹਿ�ਤ
     ਹਿਡਪਟੀ ਕਹਿਮਸ਼ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਸੰਭਾਵਤ ਤੌਰ '  ਤੇ ਜੁਲਾਈ, 1964   ਹਿਵੱਚ ਪ੍ਰੋਗਰਾਮ ਹਿਤਆਰ

  ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ,             ਹਿਜਵੇਂ ਹਿਕ ਇਸ ਨੂੰ ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ ਦਾ*ਲ ਕਰਨ ਦੀ ਹਿਮਤੀ ਤਂੋ ਸੱਤ
     ਹਿਦਨ ਪਹਿ�ਲਾਂ ਪ੍ਰਕਾਹਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਸੀ।   ਆਮ ਹਿਨਯਮ 21     ਦੇ ਅਧੀਨ ਲਾਇਸੰਸ ਦੇ

    �ਰ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਨੂੰ ਹਿਨਯਮ 21(4)  ਦੇ ਤਹਿ�ਤ,      ਲਾਇਸੰਸ ਦੀ ਹਿਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਦੀ ਹਿਮਤੀ
       ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਤੋਂ ਪ੍ਰਭਾਵੀ ਮੰਹਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾ�ੀਦਾ �ੈ।   ਇ� ਹਿਵਵਸਥਾਵਾਂ ਹਿਰੱਟ-ਪਟੀਸ਼ਨਰ
  ਦੇ ਕਹਿ�ਣ '            ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਨੂੰ ਹਿਰੱਟ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੂੰ

            ਰਦੱ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਦੂਰਗਾਮੀ ਨਤੀਹਿਜਆਂ ਨੂੰ ਦਰਸਾਉਂਦੀਆਂ
�ਨ,            ਇ� �ੁਕਮ ਇਸ ਤਰ੍�ਾਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ ਵੰਹਿਚਤ ਕਰਨ ਤਂੋ ਇਲਾਵਾ ਦੰਡਕਾਰੀ

       ਕਾਰਵਾਈ ਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਦਾ ਪਰਦਾ2ਾਸ਼ ਕਰ ਸਕਦਾ �ੈ।     ਉਸਦੇ ਕਾਰੋਬਾਰ ਜਾਂ ਵਪਾਰ
।     ਦਾ ਇ� ਪਹਿ�ਲੂ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ '           ਤੇ ਹਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦਾ �ੱਕਦਾਰ �ੋ ਸਕਦਾ �ੈ ਜਦੋਂ ਇ�

              ਹਿਨਰਧਾਹਿਰਤ ਕਰਦੇ �ੋਏ ਹਿਕ ਕੀ ਇ� ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਲਈ .ੋਸ ਹਿਨਆਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਨੂੰ
              ਆਪਣੇ ਹਿਵਵੇਕ ਹਿਵੱਚ ਇੱਕ ਹਿਰੱਟ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਜਾਂ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਅਪ੍ਰਵਾਹਿਨਤ ਮਤੇ ਨੂੰ ਰੱਦ

      ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਹਿਨਰਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਵਧਾਵਾ ਦੇਵੇਗੀ।       ਸਾਰੇ ਸੰਬੰਧਤ ਕਾਰਕਾਂ ਅਤੇ �ਾਲਾਤਾਂ ਨੂੰ
   ਹਿਧਆਨ ਹਿਵੱਚ ਰੱ*ਦੇ �ੋਏ,           ਮਂੈ ਇ� ਹਿਵਚਾਰ ਲੈਣ ਲਈ ਆਦਰ ਨਾਲ ਮਜਬੂਰ �ਾਂ ਹਿਕ ਇ�



         ਇੱਕ ਢੁਕਵਾਂ ਕੇਸ ਨ�ੀਂ �ੈ ਹਿਜਸ ਹਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ,    ਹਿਨਆਂ ਦੇ ਹਿ�ਤੱ ਹਿਵੱਚ,  ਆਪਣੀ
           ਹਿਰਟੱ ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ *ੇਤਰ ਨੂੰ ਸ2ਲਤਾਪੂਰਵਕ �ੋਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ। 
    ਹਿਰਟੱ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਬੁਲਾਇਆ ਹਿਗਆ

               ਲੀਮਡ ਹਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ �ੁਕਮਾਂ ਨੂੰ ਰਦੱ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਮਤੇ ਨੂੰ ਰਦੱ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ '  ਤੇ
        ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਨਾ ਸ਼ਾਮਲ ਸੀ,     ਹਿਜਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜਂੋ

13 ਸਤੰਬਰ, 1964         ਨੂੰ �ੋਈਆਂ ਚੋਣਾਂ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰ ਹਿਦੱਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ।    ਇ� ਕੁਦਰਤੀ ਤੌਰ
'               ਤੇ ਇੱਕ �ੋਰ ਪਹਿ�ਲੂ ਨੂੰ ਜਨਮ ਦੇਣ ਲਈ ਜਾਪਦਾ �ੈ ਹਿਜਸਦਾ ਮਂੈ ਇਸ ਪੜਾਅ '  ਤੇ

      ਉਹਿਚਤ ਰੂਪ ਹਿਵੱਚ ਇਸ਼ਹਿਤ�ਾਰ ਦੇ ਸਕਦਾ �ਾਂ. 14 ਅਗਸਤ, 1964    ਨੂੰ ਪੜਤਾਲ ਸਮਂੇ
    ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ '        ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਹਿਰਟੱ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ

 *ੁਲੱ੍�ਾ ਸੀ,            ਪਰ ਹਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਸਮਂੇ ਹਿਸਰ ਪੱੁਛਹਿਗੱਛ ਕਰਨ ਅਤੇ ਉਸ ਲਈ ਲੋੜੀਂਦੀ
           ਸਮੱਗਰੀ ਇਕੱ.ੀ ਕਰਨ ਲਈ ਚੌਕਸ ਅਤੇ ਸਾਵਧਾਨ ਰਹਿ�ਣ ਦੀ ਪ੍ਰਵਾ� ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ। 

    ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ '   ਤੇ ਹਿਨਯਮ 9     ਦੇ ਤਹਿ�ਤ ਇਸ ਆਧਾਰ '  ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼
       ਕਰਨ ਲਈ ਹਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਵੈਧ ਲਾਇਸੰਸਧਾਰੀ ਨ�ੀਂ ਸੀ।    ਇ� ਉਸਦਾ ਮਾਮਲਾ

             ਨ�ੀਂ �ੈ ਹਿਕ ਸੰਬੰਹਿਧਤ ਜਾਣਕਾਰੀ ਨੂੰ ਸੁਰਹੱਿ*ਅਤ ਕਰਨ ਦੇ ਮਾਣਯੋਗ ਯਤਨਾਂ ਨੂੰ ਹਿਨਰਾਸ਼
           ।ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ ਜਾਂ ਹਿਕਸੇ ਗਲਤ ਕੰਮ ਦੁਆਰਾ ਰੁਕਾਵਟ ਪਾਈ ਗਈ ਸੀ

  ਹਿਕਸੇ �ੋਰ ਦਾ।             ਇ� ਉਦੋਂ �ੀ ਸੀ ਜਦੋਂ �ਰੋ ਸਾਰੇ ਉਮੀਦਵਾਰ �ੀਰਾਮਾ ਨੰਦ ਮੁਕਾਬਲੇ ਤੋਂ
            �ਟ ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤੇ ਹਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਇਕੱਲੇ ਮੈਦਾਨ ਹਿਵਚ ਰਹਿ� ਗਏ
    ਸਨ ਹਿਕ ਬਾਅਦ ਹਿਵਚ 24 ਅਗਸਤ, 19          ਨੂੰ ਕੰਦਨ ਲਾਲ ਨੇ ਇਲਜ਼ਾਮਾਂ ਅਤੇ �ਰੋ ਮਤੇ ਦੇ

         ਹਿਵਰੁੱਧ ਹਿਨਰਦੇਸ਼ਤ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇ ਨਾਲ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਹਿਵਚ ਪ�ੁੰਚ ਕੀਤੀ।  ਹਿਨਯਮ 13  ਦੇ
              ਤਹਿ�ਤ ਆਪਣੀ ਦੁਆ ਜੇ ਦੀ ਚੋਣ ਨੂੰ ਯਕੀਨੀ ਬਣਾਉਣ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਨਾਲ ਕਮੇਟੀ ਸਪੱਸ਼ਟ

 ਤੌਰ 'ਤੇ।    ਸਵਾਲ ਸੁਭਾਹਿਵਕ ਤੌਰ '   ਤੇ ਉੱ.ਦਾ �ੈ,        ਜੇਕਰ ਹਿਨਆਂ ਦੇ ਤੱਤ ਅਤੇ ਸੱਚੇ �ੁਕਮਾਂ
            ਦੇ ਨਾਲ ਇਕਸਾਰਤਾ ਨਾਲ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਤਥੱਾਂ ਅਤੇ �ਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ '   ਤੇ ਇਸ
          ਦੀ ਅਸਾਧਾਰਣ ਹਿਰਟੱ ਨੂੰ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣੀ ਚਾ�ੀਦੀ �ੈ।  ਹਿਰੱਟ

            ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੂੰ ਮੁੜ ਹਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਅਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ ਉਸਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਤੋਂ ਵਾਂਝੇ
 ਕਰਨ ਲਈ,          ਸਵਾਲ ਹਿਵੱਚ ਚੋਣ ਲੜਨ ਦੇ ਉਸਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਨੂੰ ਛੱਡ ਦੇਣਾ।   ਇ� ਸਾਰਾ
             ਹਿਵਵਾਦ ਮੁਢਲਾ ਜਾਪਦਾ �ੈ ਹਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੂੰ ਮਾਸਕਟ ਕਮੇਟੀ ਦੀ ਚੋਣ ਤਂੋ ਬਾ�ਰ

               ਰ*ੱਣ ਦੇ ਮਕਸਦ ਨਾਲ ਰਹਿਚਆ ਹਿਗਆ �ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਉਦੇਸ਼ ਨਾਲ ਉਸ ਨੂੰ ਉਸ ਦੇ
                ।ਦਲਾਲ ਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਤਂੋ ਵੀ ਵਾਂਝੇ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ �ੈ ਜੋ ਹਿਕ ਜਾਪਦਾ ਨ�ੀਂ �ੈ

             ਮੇਰੇ ਲਈ ਉਸ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਜਾਂ ਲਾਇਸਂੈਸ ਲਈ ਯੋਗਤਾ ਦੀ ਬ�ੁਤ ਹਿਜ਼ਆਦਾ �ੈਹਿਸਕ
   ।           ਯੋਗਤਾ ਵੀ ਦੂਰ �ੈ ਇ� ਸੁਝਾਅ ਨ�ੀਂ ਹਿਦਤੱਾ ਹਿਗਆ �ੈ ਹਿਕ ਉਸਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ

          ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਲਈ ਉਸਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਦੀ ਦਰੇ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਪ੍ਰਹਿਕਰਤੀ ਲਈ, ਉਸਨੂੰ
      ਨਵੇਂ ਹਿਸਹਿਰਓਂ ਜਾਂ ਨਵੀਂ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਜ਼ਰੀਏ,       ਹਿਲਓਮਸ ਨੂੰ ਸੁਰੱਹਿ*ਅਤ ਕਰਨ ਲਈ ਪੂਰੀ

    ਤਰ੍�ਾਂ ਅਸਹਿ�ਮਤੀ ਹਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ।      ਇ� ਪਹਿ�ਲੂ ਕੁਝ �ੱਦ ਤੱਕ ਬੱੁਧੀ-   ਹਿਵਹਿਗਆਨੀ ਦੇ
   ਹਿਵਰੁੱਧ ਵੀ ਤੋਲਦਾ �ੈ।            ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਹਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਤਂੋ ਅਸੀਂ ਇਸ ਕੇਸ ਨੂੰ ਸਾਂਝਾ ਕਰ ਸਕਦੇ

�ਾਂ,      ਮਂੈ ਸਾਰੇ ਸਹਿਤਕਾਰ ਨਾਲ ਸਮਰਥੱ �ਾਂ,     ਇਸਲਈ ਚੰਦਰਮਾ ਦੇ ਹਿਚ�ਰੇ '   ਤੇ ਪ੍ਰਤੱ*
              ਹਿਕਸੇ ਵੀ ਅਹਿਜ�ੀ ਗੰਭੀਰ ਜਾਂ ਗੰਭੀਰ ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ ਗਲਤੀ ਤੋਂ ਦੁਬਾਰਾ ਸੁ਼ਰੂ �ੋਣ ਵਾਲਾ
              ਕੋਈ ਵੀ ਸਪੱਸ਼ਟ ਨਜਾਇਜ਼ ਲੱਭੋ ਜੋ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਸੁਚੱਜੇ ਢੰਗ ਨਾਲ ਪ�ੁੰਚ ਕਰ

 ਸਕਦਾ �ੈ.        ਇਤਰਾਜ਼ਯੋਗ ਮਤੇ ਨੂੰ ਰਦੱ ਕਰਨ ਲਈ ਹਿਰੱਟ ਪੱ*,   ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ
            ਨਾਮਜ਼ਦਗੀ ਪੱਤਰ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਅਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ਯੋਗ ਚੋਣ ਨੂੰ ਪਾਸੇ ਕਰਨ ਲਈਕੇਸ

    ਨਾਲ ਵੱ* �ੋਣ ਤੋਂ ਪਹਿ�ਲਾਂ,          ਮਂੈ ਇ� ਦੱਸਣ ਹਿਵੱਚ ਮਦਦ ਨ�ੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹਿਕ
    ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਹਿਮਤੀ 30 ਮਈ, 1964,      ਉਸਦੇ ਲਾਇਸਂੈਸ ਦੇ ਮੁਰਵਾਲ ਲਈ

11 ਅਗਸਤ, 1964      ਤੱਕ *ਾਰਜ ਨ�ੀਂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,      ਇ� ਇਸ ਦੇ ਡੀਮੈਚ ਕਰਨ ਹਿਵੱਚ



      ਤਤਕਾਲਤਾ ਨੂੰ ਭਰੋਸੇਯੋਗ ਰੂਪ ਹਿਵੱਚ ਦਰਸਾਉਂਦੀ �ੈ। Comenetes  ਦੁਆਰਾ besiness. 
      ਇਸ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ ਡੋਪ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਸੀ.       ਸ�ੀ ਭੇਜੇ ਜਾਣ ਅਤੇ ਮੁਸਤੈਦੀ ਦੇ ਨਾਲ,  ਵੇਸ

             ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੂੰ ਸ਼ਾਇਦ ਹਿਬਨਾਂ ਹਿਕਸੇ ਵੋਟ ਦੇ ਆਪਣੀ ਚੋਣ ਨੂੰ ਸੁਰੱਹਿ*ਅਤ ਕਰਨ ਲਈ
          ਇਪਜਮੇਡ ਮਤੇ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਦੀ ਕੋਹਿਸ਼ਸ਼ ਕਰਨਾ ਆਸਾਨ ਨ�ੀਂ ਸੀ,   ਇਸ ਤਂੋ ਇਲਾਵਾ, 

        ਰਟੂਲ ਈਕਮੇਸਟੀ ਅਤੇ ਹਿਬ�ਤਰ ਹਿਨਯਮ ਦੇ ਹਿਵਕਾਸ ਦੇ ਹਿ�ੱਤ.
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            ਇ� 2ਾਇਦੇਮੰਦ �ੈ ਹਿਕ ਮਾਰਕੀਟ ਕਮੇਟੀਆਂ ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੇ 2ਰਜ਼ਾਂ ਅਤੇ
          ਕੰਮਕਾਜ ਨੂੰ ਵਾਜਬ ਮੁਸਤੈਦੀ ਨਾਲ ਅਤੇ ਹਿਬਨਾਂ ਹਿਕਸੇ ਦੇਰੀ ਦੇ ਹਿਨਭਾਉਣ,   *ਾਸ ਤਰੌ '  ਤੇ

           ਹਿਜੱਥੇ ਨਾਗਹਿਰਕਾਂ ਦੇ ਵਪਾਰ ਜਾਂ ਪੇਸੇ਼ ਨੂੰ ਚਲਾਉਣ ਦੇ ਅਹਿਧਕਾਰ ਸ਼ਾਮਲ �ਨ।

        ਉਪਰੋਕਤ ਚਰਚਾ ਅਤੇ ਇਸ ਹਿਵੱਚ ਮੌਜੂਦ ਕਾਰਨਾਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ,     ਇ� ਅਪੀਲ ਸ2ਲ �ੋ
               ਜਾਂਦੀ �ੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹਿਦੰਦੇ �ੋਏ ਮਂੈ ਇਸ ਦੇ ਹਿਵਰੁੱਧ ਅਪੀਲ ਕੀਤੇ ਗਏ
              ਆਦੇਸ਼ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰ ਹਿਦੰਦਾ �ਾਂ ਅਤੇ ਹਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ *ਰਹਿਚਆਂ ਸਮੇਤ *ਾਰਜ ਕਰ

 ਹਿਦਦੰਾ �ਾਂ।

ਐਸ.ਬੀ. ਕਪੂਰ, ਜੇ-ਯਾਗਰੀ। 

ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ

           ਹਿਡਸਕਲੇਮਰ ਸ*ਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਹਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਹਿਗਆ ਹਿਨਆਂ ਹਿਨਰਣਾਂ ਕੇਵਲ
             ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾ ਲਈ ਉ�ਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਹਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ �ੀ ਸੀਮਤ �ੈ ਅਤੇ

          ਇਸਦਾ ਹਿਕਸੇ �ਰੋ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨ�ੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ।   ਸਾਰੇ ਹਿਵ�ਾਰਕ
   ਅਤੇ ਅਹਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ,        ਹਿਨਆਂ ਹਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ �ਵੋੇਗਾ ਅਤੇ

        ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੂੰ ਤਰਜੀ� ਹਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।
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