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ਅਪੀਲੀ ਸਿਸਵਲ
ਕੇ.ਐਲ. ਗੋਸਾਈ,ਂ ਅਤੇ ਏ.ਐਨ. ਗਰੋਵਰ, ਜੇ.ਜੇ.

ਮਸੈਰਜ਼ ਪਾਣੀਪਤ ਇਲੈਕਸਿ�੍ਰਕ ਸਪਲਾਈ ਕੰਪਨੀ, ਸਿਲਮਸਿ�ਡ, ਨਵੀਂ ਸਿ ੱਲੀ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਬਨਾਮ
ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ, - ਉੱਤਰ ਾਤਾ।

1958  ੇ ਆਰਡਰ ਨੰਬਰ 186 ਤੋਂ ਪਸਿਹਲੀ ਅਪੀਲ
ਇੰਡੀਅਨ ਇਲੈਕ�੍ਰੀਸਿਸ�ੀ ਐਕ� (1910  ਾ IX)—ਸੈਕਸ਼ਨ 7—ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ  ਾ ਸੰ ਰਭ—ਕ ੋਂ ਬਣਾਇਆ ਜਾ 
ਸਕ ਾ ਹੈ—ਆਰਸਿਬ�ਰੇ�ਰ  ਾ ਅਸਿ)ਕਾਰ ਖੇਤਰ—ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ ਐਕ� (1940  ਾ X)—ਸਕੈਸ਼ਨ 34—ਮੁਕੱ ਮੇ 
 ਾ ਸ�ੇਅ—ਕੀ ਹੋ ਸਕ ਾ ਹੈ ਹੁਕਮ ਸਿ ੱਤਾ ਸਿਜੱਥੇ ਮੁਕੱ ਮੇ ਸਿਵੱਚ ਮਾਮਲਾ ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7 ਸਿਵੱਚ 

ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀਂ ਹੈ।

ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂ ਾ ਹੈ ਸਿਕ ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7 ਇੱਕ ਅਸਿਜਹੇ ਕਸੇ  ੀ ਕਲਪਨਾ ਕਰ ੀ ਹੈ ਸਿਜੱਥੇ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ 
ਅੰਡਰ�ੇਸਿਕੰਗ ਨੰੂ ਖਰੀ ਣ  ੀ ਚੋਣ ਕਰ ੀ ਹੈ ਅਤੇ ਲਾਇਸੰਸ)ਾਰਕ ਅੰਡਰ�ੇਸਿਕੰਗ ਨੰੂ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਵੇਚ ੇ ਹਨ, ਪਰ 

ਇਸ ੇ ਮੁੱ ਲਾਂਕਣ ਨੰੂ ਲੈ ਕੇ ਸਿਵਵਾ  ਪੈ ਾ ਹੰੁ ਾ ਹੈ। ਸਿਜੱਥੇ, ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਲਾਇਸੈਂਸ)ਾਰਕਾਂ  ੁਆਰਾ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ 

ਅੰਡਰ �ੇਸਿਕੰਗ ਅਤੇ ਇਸ ੀ ਸਿਵਕਰੀ  ੀ ਚੋਣ ਕਰਨ  ਾ ਅਸਿ)ਕਾਰ ਸਿਵਵਾਸਿ ਤ ਹੈ ਅਤੇ ਸਰਕਾਰ ਅਤੇ ਇਸ ੇ 
ਕਰਮਚਾਰੀਆਂ  ੇ ਸਿ2ਨਾਉਣੇ ਕੰਮਾਂ ਲਈ ਹਰਜਾਨੇ ਲਈ ਮੁਕੱ ਮਾ  ਾਇਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂ ਾ ਹੈ, ਉਕਤ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7 

ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਮੁਕੱ ਮੇ  ਾ ਸਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਸਾਲਸੀ ਨੰੂ ਨਹੀਂ ਭੇਸਿਜਆ ਜਾ ਸਕ ਾ। ਸਿਸਰਫ਼ ਇਹ ਤੱਥ, ਸਿਕ ਮੁ ਈ  ੇ 
ਨੁਕਸਾਨ  ੇ  ਾਅਵੇ  ੇ ਮਲੁਾਂਕਣ ਸਿਵੱਚ ਸਿਚੰਤਾ  ੀ ਕੀਮਤ ਅਤੇ ਇਸ ੀ ਸੰਪਤੀ ਲਈ ਇੱਕ ਆਈ�ਮ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੀ ਗਈ 

ਹੈ, ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7  ੇ ਉਪਬੰ)ਾਂ ਨੰੂ ਆਕਰਸਿਸ਼ਤ ਨਹੀਂ ਕਰੇਗੀ।
ਅੱਗੇ ਇਹ ਵੀ ਸਿਕਹਾ ਸਿਗਆ ਸਿਕ ਆਰਸਿਬ�ਰੇ�ਰ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੇ ਉਪਬੰ)ਾਂ  ੁਆਰਾ ਸਿਵਚਾਸਿਰਆ 

ਸਿਗਆ ਹੈ, ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸੇ ਅਸਿ)ਕਾਰ ਖੇਤਰ ਵਜੋਂ ਤਾਂ ਹੀ ਹੋ ਸਕ ਾ ਹੈ, ਜੇਕਰ ਸਰਕਾਰ ਪ੍ਰਮਾਸਿਣਕਤਾ ਅਤੇ ਸਹੀ ਢੰਗ 
ਨਾਲ ਅੰਡਰ�ਸੇਿਕੰਗ ਨੰੂ ਖਰੀ ਣ  ੀ ਚੋਣ ਕਰ ੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ੇ ਮੱੁਲਾਂਕਣ ਬਾਰੇ ਸਿਵਵਾ  ਪੈ ਾ ਹੰੁ ਾ ਹੈ।
ਇਹ ਵੀ ਸਿਕਹਾ ਸਿਗਆ ਸਿਕ ਜੇਕਰ ਮਜੌੂ ਾ ਕੇਸ ਨੰੂ ਸਾਲਸ ਕੋਲ ਭੇਸਿਜਆ ਜਾਂ ਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸਨੰੂ ਇਹ ਫਸੈਲਾ ਕਰਨਾ ਪਏਗਾ 
ਸਿਕ ਕੀ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਸਿਚੰਤਾ ਨੰੂ ਖਰੀ ਣ ਲਈ ਸਹੀ ਅਤੇ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਚੁਸਿਣਆ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਅਤੇ ਕੀ ਵੱਖ-ਵੱਖ 

ਕਾਰਵਾਈਆਂ
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ਸਿਚੰਤਾ  ਾ ਜ਼ਬਰ ਸਤੀ ਕਬਜ਼ਾ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਤੰਗ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਸਨ। ਆਰਸਿਬ�ਰੇ�ਰ ਕੋਲ 

ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਨ੍ਹ ਾਂ ਮਾਮਸਿਲਆਂ  ਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ  ਾ ਅਸਿ)ਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਪਸਿਹਲਾਂ ਭਜੇੇ ਗਏ ਕਸੇ ਸਿਵੱਚ ਕੀਤੇ 
ਗਏ ਹਰਜਾਨੇ  ਾ  ਾਅਵਾ ਉਪਰੋਕਤ ਸਿਬੰ ਆੂਂ  ੇ ਫਸੈਲੇ  ੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਹੰੁ ਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਮੁੱ ਖ ਨੁਕਸਿਤਆਂ  ਾ ਫੈਸਲਾ 
ਸਾਲਸ  ੁਆਰਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਨੁਕਸਾਨ  ੇ  ਾਅਵੇ  ਾ ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸ  ੁਆਰਾ ਫੈਸਲਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ 
ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ। ਇਨ੍ਹ ਾਂ ਹਾਲਾਤਾਂ ਸਿਵੱਚ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ ਐਕ�, 1940  ੀ )ਾਰਾ 34 ਤਸਿਹਤ ਮੁਕੱ ਮੇ  ੀ ਸ�ੇਅ  ਾ ਹੁਕਮ 

ਨਹੀਂ ਸਿ ੱਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ।
ਸ਼੍ਰੀ ਓਂਕਾਰ ਪ੍ਰਕਾਸ਼ ਸ਼ਰਮਾ ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ-ਜੱਜ, ਕਰਨਾਲ, ਸਿਮਤੀ 28 ਅਗਸਤ, 1958  ੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲੀ ਅਪੀਲ, 

ਭਾਰਤੀ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 34 ਅ)ੀਨ ਮ ੁਈ-ਅਪੀਲੈਂ� ਮਕੱੁ ਮੇ 'ਤੇ ਰੋਕ ਲਗਾਉਂ ੇ ਹੋਏ।
ਜੀ.ਐਸ. ਵੋਹਰਾ ਅਤੇ ਸੁਸਿਰੰ ਰ ਸਿਸੰ2, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। ਐਲ.ਡੀ. ਕੌਸ਼ਲ, ਉੱਤਰ ਾਤਾਵਾਂ ਲਈ।
ਸਿਨਰਣਾ
ਗੋਸਾਈ,ਂ ਜੇ.—ਇਹ ਸ਼੍ਰੀ ਓਂਕਾਰ ਪ੍ਰਕਾਸ਼ ਸ਼ਰਮਾ, ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ-ਆਰਡੀਨੇ� ਜੱਜ, ਕਰਨਾਲ  ੇ 28 ਅਗਸਤ, 1958 ਨੰੂ 

ਭਾਰਤੀ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 34  ੇ ਤਸਿਹਤ ਮੁ ਈ-ਅਪੀਲੈਂ�ਸ  ੇ ਮੁਕੱ ਮੇ 'ਤੇ ਰੋਕ ਲਗਾਉਣ  ੇ ਆ ੇਸ਼  ੇ 

ਸਿਵਰੱੁ) ਪਸਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ਹੈ।
ਇਸ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਜਨਮ  ੇਣ ਵਾਲੇ ਤੱਥ ਹੇਠ ਸਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹਨ:- ਮ ੁਈ ਮੈਸਰਜ਼ ਪਾਣੀਪਤ ਇਲੈਕਸਿ�੍ਰਕ ਸਪਲਾਈ 

ਕੰਪਨੀ, ਸਿਲਮਸਿ�ਡ, ਨੰੂ “ਪਾਨੀਪਤ ਇਲੈਕਸਿ�੍ਰਕ ਲਾਇਸੈਂਸ 1934”, ਸਰਕਾਰੀ ਗਜ਼�, ਪੰਜਾਬ ਸਿਵੱਚ ਪ੍ਰਕਾਸਿਸ਼ਤ 

ਨੋ�ੀਸਿਫਕਸੇ਼ਨ ਨੰਬਰ 826-ਇਲੈਕ�ਰ  ੁਆਰਾ ਸਿ ੱਤਾ ਸਿਗਆ ਸੀ, ਸਿਮਤੀ ਸੱੁ਼ਕਰਵਾਰ, ਜਲੁਾਈ, 20, 1934। ਲਾਇਸੈਂਸ  ੀ 
ਸਿਮਆ  ਅਸਲ ਸਿਵੱਚ 15 ਸਾਲ ਸਿਨਰ)ਾਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਪਰ ਬਾਅ  ਸਿਵੱਚ ਇਸਨੰੂ ਪੰਜ ਸਾਲ ਹੋਰ ਵ)ਾ ਸਿ ੱਤਾ ਸਿਗਆ 

ਸੀ, ਮ ੁਈਆਂ  ੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਲਾਇਸੈਂਸ ਨੰੂ 20 ਜਲੁਾਈ, 1934 ਨੰੂ ਸਿ ੱਤਾ ਸਿਗਆ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀ ਾ ਹੈ, ਜ ੋਂ ਇਸ ਬਾਰੇ 
ਅਸਿ)ਸੂਚਨਾ ਉਸ  ੇ ਸਰਕਾਰੀ ਗਜ਼� ਸਿਵੱਚ ਪ੍ਰਕਾਸਿਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, - ਸਿਨਯਮ 19  ੁਆਰਾ
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ਅਤੇ 20 ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੇ ਤਸਿਹਤ ਬਣਾਏ ਗਏ ਹਨ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ  ੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਲਾਇਸੈਂਸ  ੀ ਗ੍ਰਾਂ�  ੀ ਸਿਮਤੀ 
17 ਜੁਲਾਈ, 1934 ਮੰਨੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀ ੀ ਹੈ, ਜ ੋਂ ਇਹ ਅਸਲ ਸਿਵੱਚ ਸਿ ੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਨਾ ਸਿਕ 20 ਜੁਲਾਈ, 1934, ਜ ੋਂ 
ਇਸ  ੀ ਗ੍ਰਾਂ� ਬਾਰੇ ਨੋ�ੀਸਿਫਕੇਸ਼ਨ ਗਜ਼� ਸਿਵੱਚ ਪ੍ਰਕਾਸ਼ਤ ਹੋਇਆ ਸੀ। 4 ਜਲੁਾਈ, 1952 ਨੰੂ, ਰਾਜ ਪੰਜਾਬ ਨੇ ਮ ੁਈ ਨੰੂ 

ਨੋਸਿ�ਸ  ੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਭੇਸਿਜਆ, - ਮੀਮੋ ਨੰਬਰ 209-ਈ 1-52/31298, ਸਿਮਤੀ 4 ਜਲੁਾਈ, 1952, ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ  ੇ 
ਸਕੱਤਰ, ਪੀ.ਡਬਲਯੂ.ਡੀ., ਸਿਬਜਲੀ ਸ਼ਾਖਾ, ਸਿਸਮਲਾ, ਜੋ ਸਿਕ ਹੇਠਾਂ ਸਿਲਸਿਖਆ ਹੈ: -

“ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�, 1910  ੀ )ਾਰਾ 7  ੀ ਉਪ-)ਾਰਾ (4)  ੀਆਂ ਲੋੜਾਂ  ੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਪੰਜਾਬ  ੇ ਰਾਜਪਾਲ ਨੰੂ 

ਤੁਹਾਨੰੂ ਇਹ ਨੋਸਿ�ਸ ਸਿ ੰ ੇ ਹੋਏ ਖੁਸ਼ੀ ਹੋ ਰਹੀ ਹੈ ਸਿਕ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ-ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਇਲੈਕਸਿ�੍ਰਕ ਸਪਲਾਈ ਨਾਲ ਜੜੁੇ ਅ ਾਰੇ 

ਨੰੂ ਖਰੀ ਣ ਲਈ ਚੁਸਿਣਆ ਹੈ। ਪਾਣੀਪਤ ਇਲੈਕਸਿ�੍ਰਕ ਲਾਇਸੈਂਸ, 1934  ੇ ਨਾਲ, ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�, 1910  ੀ 
)ਾਰਾ 7  ੀ ਉਪ-)ਾਰਾ (2)  ੇ ਨਾਲ ਪੜ੍ਹੇ ਗਏ ਉਕਤ ਲਾਇਸੈਂਸ  ੀ )ਾਰਾ 9(1)  ੁਆਰਾ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਸਿ ੱਤੇ ਸਿਵਕਲਪ  ੀ 
ਵਰਤੋਂ ਕਰ ੇ ਹੋਏ।
ਇਹ ਸਪੱਸ਼� ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ ਮ ੁਈਆਂ ਨੇ 9  ਸੰਬਰ, 1953 ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਇਸ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਜਵਾਬ ਭੇਸਿਜਆ ਸੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ, ਪਰ 

ਸਿਪਛਲੀ  ੱਸੀ ਗਈ ਸਿਮਤੀ 'ਤੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੇ ਆਪਣੇ ਵਕੀਲ ਨੋਸਿ�ਸ ਰਾਹੀਂ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ, ਸ਼੍ਰੀ ਜੇ.ਆਰ. ਹਾਂਡਾ, ਚੀਫ 

ਇੰਜੀਨੀਅਰ, ਪੀ.ਡਬਸਿਲਊ.ਡੀ., ਅਤੇ ਸ਼੍ਰੀ ਨੰੂ ਭਸੇਿਜਆ ਸੀ। S:S ਕਮੁਾਰ ਸਾਬਕਾ ਸਕੱਤਰ, ਪੰਜਾਬ (ਪੀ.ਡਬਸਿਲਊ.ਡੀ. 
ਸਿਬਜਲੀ ਸ਼ਾਖਾ)। ਇਹਨਾਂ ਨੋਸਿ�ਸਾਂ ਸਿਵੱਚ ਮ ੁਈਆਂ ਨੇ 4 ਜੁਲਾਈ, 1952  ੇ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ  ੇ ਉਪਰੋਕਤ ਨੋਸਿ�ਸ  ੀ ਵੈ)ਤਾ 
ਨੰੂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਆ)ਾਰਾਂ 'ਤੇ ਚੁਣਤੌੀ ਸਿ ੱਤੀ, ਜੋ ਸਿਕ ਹੋਰ ਵੀ ਸਨ: -

(1) ਇਹ ਸਿਕਸੇ ਉਸਿਚਤ ਅਥਾਰ�ੀ  ੁਆਰਾ ਨਹੀਂ ਸਿ ੱਤਾ ਸਿਗਆ ਸੀ;
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(2) ਇਹ ਸਹੀ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਸੀ;
 
(3) ਇਹ ਪੰਜਾਬ  ੇ ਨਵੀਂ ਸਿ ੱਲੀ  ੇ ਰਾਜਪਾਲ ਅਤੇ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ  ੀ ਬ ਨਾਮੀ ਸੀ।
(4) ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਲਾਇਸੈਂਸ  ੇਣ ਵਾਲੀ ਅਥਾਰ�ੀ ਨਹੀਂ ਸੀ; ਅਤੇ
(5) ਸਿਕ, ਸਿਕਸੇ ਵੀ ਸਸਿਥਤੀ ਸਿਵੱਚ, ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਸਿਚੰਤਾ  ਾ ਅਹੁ ਾ ਸੰਭਾਲਣ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਮੁਆਵਜ਼ੇ  ੀ 
ਅ ਾਇਗੀ ਕੀਤੇ ਸਿਬਨਾਂ ਅੰਡਰ�ੇਸਿਕੰਗ ਪ੍ਰਾਪਤ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕ ੀ ਸੀ।
ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਸਿਫਰ 12 ਜੂਨ, 1954, 29 ਜੂਨ, 1954 ਅਤੇ 16 ਜਲੁਾਈ, 1954 ਨੰੂ ਮ ੁਈਆਂ ਨੰੂ ਸਿਚੱਠੀਆਂ ਸਿਲਖ ਕੇ 
ਮੁ ਈਆਂ ਨੰੂ ਸੂਸਿਚਤ ਕੀਤਾ ਸਿਕ ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ 16 ਅਤੇ 17 ਜੁਲਾਈ, 1954  ੀ  ਰਸਿਮਆਨੀ ਰਾਤ ਨੰੂ ਕੰਮ ਸੰਭਾਲ 

ਲਵੇਗੀ। ਉਪਰੋਕਤ ਰਾਤ ਨੰੂ ਇਹ ਅੰਡਰ�ੇਸਿਕੰਗ ਅਸਲ ਸਿਵੱਚ ਸਰਕਾਰ ਵੱਲੋਂ  ਸ੍ਰੀ ਜੇ.ਆਰ. ਹਾਂਡਾ  ੁਆਰਾ, ਸ੍ਰੀ ਐਸ.ਐਸ. 

ਕੁਮਾਰ  ੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤਸਿਹਤ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਸਿ ਆਂ ਆਪਣੇ ਕਬਜ਼ੇ ਸਿਵੱਚ ਲੈ ਲਈ ਗਈ ਸੀ, ਅਤੇ ਉ ੋਂ ਤੋਂ ਇਹ ਅੰਡਰ�ਸੇਿਕੰਗ 

ਸਰਕਾਰ  ੇ ਕਬਜ਼ੇ ਸਿਵੱਚ ਹੈ। ਸਾਨੰੂ ਇਹ ਨਹੀਂ  ੱਸਿਸਆ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ 17 ਜਲੁਾਈ, 1954 ਅਤੇ 5 ਅਪ੍ਰੈਲ, 1957  ੇ 

ਸਿਵਚਕਾਰ ਸਿ)ਰਾਂ ਸਿਵਚਕਾਰ ਕੀ ਪੱਤਰ ਸਿਵਹਾਰ ਹੋਇਆ ਸੀ, ਪਰ ਅਸਿਜਹਾ ਪ੍ਰਤੀਤ ਹੰੁ ਾ ਹੈ ਸਿਕ ਬਾਅ   ੀ ਸਿਮਤੀ, ਅਰਥਾਤ, 

5 ਅਪ੍ਰਲੈ, 1957 ਨੰੂ ਮੁ ਈ ਨੇ  ੁਬਾਰਾ ਨੇ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ, ਸ਼੍ਰੀ ਜੇ.ਆਰ. ਹਾਂਡਾ ਅਤੇ ਸ਼੍ਰੀ ਐਸ.ਐਸ. ਕਮੁਾਰ ਨੰੂ )ਾਰਾ 80, 

ਸਿਸਵਲ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਕੋਡ  ੇ ਤਸਿਹਤ ਨੋਸਿ�ਸ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ, ਸਿਜਸ ਸਿਵੱਚ ਸਿਕਹਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਸਾਰੇ ਮੁ ਈਆਂ ਨੰੂ ਰੁਪਏ  ੀ 
ਰਕਮ  ਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਵੱਖਰੇ ਤੌਰ 'ਤੇ  ੇਣ ਾਰ ਸਨ। 11,76,586-4-0, ਪਾਣੀਪਤ 

ਇਲੈਕਸਿ�੍ਰਕ ਲਾਇਸੈਂਸ, 1934 ਨਾਲ ਜੜੁੇ ਸਿਬਜਲੀ ਅ ਾਰੇ ਨੰੂ ਸੰਭਾਲਣ  ੀ ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ ਲੈ ਕੇ, ਅਸਲ ਭੁਗਤਾਨ ਤੱਕ ਅਤੇ 
ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਉਪਰੋਕਤ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ  ੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਤੱਕ, 6 ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਸਲਾਨਾ  ਰ ਨਾਲ ਸਿਵਆਜ ਸਮੇਤ
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ਉਹਨਾਂ ਸਿਵੱਚੋਂ ਹਰੇਕ  ੁਆਰਾ ਨੋਸਿ�ਸ  ੀ ਪ੍ਰਾਪਤੀ  ੀ ਸਿਮਤੀ ਤੋਂ  ੋ ਮਹੀਸਿਨਆਂ  ੀ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਿਮਆ   ੇ ਅੰ ਰ ਰਕਮ।

15 ਜੁਲਾਈ, 1957 ਨੰੂ, ਮੁ ਈ ਨੇ ਮੌਜ ੂਾ ਮਕੱੁ ਮਾ (1) ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ, ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰ: 1, (2) ਸ਼੍ਰੀ ਜੇ.ਆਰ. ਹਾਂਡਾ, 
ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੰ. 2, ਅਤੇ (3) ਸ਼੍ਰੀ ਐਸ.ਐਸ. ਕਮੁਾਰ, ਪ੍ਰਤੀਵਾ ੀ ਨੰ. 3, ਰੁਪਏ  ੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ। 13,88,371-4-0. ਮੁ ਈ 

ਸਿਵਚ ਲਗਾਏ ਗਏ ਮੁੱ ਖ  ਸੋ਼ ਇਹ ਸਨ ਸਿਕ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੰੂ ਸਿ ੱਤੇ ਗਏ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਨੋਸਿ�ਸ ਅਤੇ ਉਪਰੋਕਤ ਸਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਗੈਰ-

ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਤੇ ਅਸਿਤ-ਸਿਵਰੋ)ਕ ਸਨ ਸਿਕ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਮੁ ਈਆਂ  ੇ ਅੰਡਰ�ਸੇਿਕੰਗ ਨੰੂ ਸੰਭਾਲਣ ਲਈ ਅਸਿ)ਕਾਰਤ ਨਹੀਂ 
ਸੀ, ਜੋ ਸਿਕ ਮ ੁਈਆਂ  ੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਸੰਭਾਲਣ ਸਿਵਚ ਬਚਾਅ ਪੱਖ  ੀ ਕਾਰਵਾਈ 16 ਅਤੇ 17 ਜਲੁਾਈ, 1954  ੀ ਰਾਤ 

ਨੰੂ ਸਿਚੰਤਾ, ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ, ਉੱਚ-ਉੱਚੀ, ਬ ਨੀਤੀ ਵਾਲੀ ਅਤੇ ਤੰਗ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਸੀ ਸਿਕ ਸਰਕਾਰ ਕੋਲ, ਸਿਕਸੇ ਵੀ ਕੀਮਤ 'ਤੇ, 
20 ਜੁਲਾਈ, 1954 ਨੰੂ ਲਾਇਸੈਂਸ  ੀ ਸਿਮਆ  ਖਤਮ ਹੋਣ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰਨ  ੀ ਕੋਈ ਸ਼ਕਤੀ ਨਹੀਂ ਸੀ। , ਸਿਕ ਸਿਤੰਨੋਂ  
ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਸਾਂਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੁ ਈ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ  ੀਆਂ ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੀਆਂ ਸਿ2ਨਾਉਣੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ  ੇ 
ਕਾਰਨ ਮਕੱੁ ਮੇ  ੀ ਰਕਮ  ੀ ਹੱ  ਤੱਕ ਹਰਜਾਨੇ  ਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਜੰਮੇਵਾਰ ਸਨ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਮ ੁਈ ਸਿਵੱਚ 

 ੱਸਿਸਆ ਸਿਗਆ ਹੈ।  ਾਅਵੇ, ਮਕੱੁ ਮੇ ਸਿਵੱਚ ਹੇਠ ਸਿਲਖੀਆਂ ਚੀਜ਼ਾਂ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ: -

(1) ਰੁ. 2,00,000 ...  ਸ ਸਾਲ ਅਤੇ ਚਾਰ ਸਿ ਨਾਂ ਲਈ ਮੁਨਾਫਾ ਇਸ ਅ)ਾਰ 'ਤੇ ਸਿਕ
ਲਾਇਸੈਂਸ ਨੰੂ ਵੈ) ਤੌਰ 'ਤੇ ਖਤਮ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਲਈ ਆਪਣੇ ਆਪ ਰੀਸਿਨਊ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ
 ਸ ਸਾਲ ਅਤੇ ਮ ੁਈ ਨੇ ਇਹ ਰਕਮ ਮਨੁਾਫ਼ੇ ਵਜੋਂ  ਸ ਸਾਲ ਅਤੇ ਚਾਰ ਸਿ ਨਾਂ  ੀ ਸਿਮਆ  ਸਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਹੋਵੇਗੀ ਸਿਜਸ 

ਲਈ ਲਾਇਸੈਂਸ ਉਪਲਬ) ਸੀ:
(2) ਰੁ. 8,00,000 . ਨਾਲ ਜੁੜੇ ਇਲੈਕਸਿ�੍ਰਕ ਸਪਲਾਈ ਅੰਡਰ�ਸੇਿਕੰਗ  ਾ ਮੁੱ ਲ
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ਪਾਣੀਪਤ ਇਲੈਕਸਿ�੍ਰਕ ਲਾਇਸੈਂਸ, 1934, ਸਿਜਸ ਸਿਵੱਚ ਪਾਵਰ-ਹਾਊਸ ਸਿਬਲਸਿਡੰਗ, ਪਾਵਰ ਸ�ੇਸ਼ਨ, ਸਿਡਸ�੍ਰੀਸਿਬਊਸ਼ਨ ਮੇਨ 

ਲਾਈਨਾਂ, ਸਰਸਿਵਸ ਕੁਨੈਕਸ਼ਨ ਆਸਿ  ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ, ਆਸਿ ,

  (3) ਰੁ. 1,60,000 ... ਖਰੀ   ੀ ਮੰਗ/ਸੇਵਾ ਹੋਣ  ੇ ਕਾਰਨ ਅੰਡਰ�ਸੇਿਕੰਗ  ੇ ਮੁੱ ਲ 'ਤੇ 20 ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ;

(4) ਰੁ. 9 1,83 9-1 3-0 -ਨੋਸਿ�ਸ ਨੰਬਰ ਪੀ/94/233, ਸਿਮਤੀ 24 ਅਗਸਤ  ੇ ਅਨੁਸਾਰ  ਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ। 1954, 

ਉਪ ਮੰਡਲ ਅਫ਼ਸਰ ਪੰਜਾਬ ਵਜੋਂ ਸੇਵਾ ਸਿਨਭਾਈ। ਪੀ.ਡਬਲਯੂ.ਡੀ., ਸਿਬਜਲੀ ਸ਼ਾਖਾ, ਪਾਣੀਪਤ; ਅਤੇ ਸਕੱਤਰ, ਸਰਕਾਰ, 

ਪੰਜਾਬ, ਪੀ.ਡਬਲਯੂ.ਡੀ., ਸਿਬਜਲੀ ਸ਼ਾਖਾ;
(5) ਰੁ. 50,000 ... ਨੋਸਿ�ਸ ਨੰਬਰ P/2A/Loan/969, ਸਿਮਤੀ 5 ਨਵੰਬਰ, 1953  ੇ ਅਨੁਸਾਰ  ਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ, 

ਮੁ ਈਆਂ  ੁਆਰਾ ਇਲੈਕਸਿ�੍ਰਕ ਇੰਸਪੈਕ�ਰ ਨੰੂ ਸਰਕਾਰ, ਪੰਜਾਬ, ਕਰਨਾਲ, ਅਤੇ ਸਕੱਤਰ ਪੰਜਾਬ, P.W.D. ਸਿਬਜਲੀ 
ਸ਼ਾਖਾ, ਚੰਡੀਗੜ੍ਹ;
(6) ਰੁ. 20,000 ... ਹਰਜਾਨੇ  ੇ ਕਾਰਨ, ਸਿਬਜਲੀ  ੀ 2ੱ� ਸਪਲਾਈ, ਸਿਬਜਲੀ ਅਤੇ ਵੋਲ�ੇਜ  ੀ ਅਸਿਨਯਸਿਮਤ ਸਪਲਾਈ, 

ਸਪਲਾਈ ਸਿਵੱਚ ਅਸਫਲਤਾ, ਵੱਕਾਰ  ਾ ਨੁਕਸਾਨ, ਮਾਣਹਾਨੀ, ਸ�ਾਫ ਨੰੂ ਸੰਭਾਲਣਾ, ਤਾਲੇ ਤੋੜਨਾ, )ਮਕੀਆਂ, 
ਜ਼ਬਰ ਸਤੀ, ਸਿਰਕਾਰਡ ਜ਼ਬਤ ਕਰਨਾ, ਆਸਿ  ਲਈ ., ਅਤੇ
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(7) ਰੁ. 2,11,785 ... ਉਪਰੋਕਤ ਰਕਮ ਸਿਵੱਚ ਹਰਜਾਨੇ  ੇ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਆਜ  ੇ ਖਾਤੇ 'ਤੇ; ਰੁ. 15,33,624-13-0 ਕੁੱ ਲ
ਰੁਪਏ  ੀਆਂ  ੋ ਆਈ�ਮਾਂ ਨੰੂ ਐਡਜਸ� ਕਰਕੇ 1,35,033 ਅਤੇ ਰੁ. 10,220-9-0, ਭਾਵ, ਰੁ. 1,45,253-9-0 ਕੁੱ ਲ 

ਸਿਮਲਾ ਕੇ, ਜੋ ਮੁ ਈਆਂ ਨੇ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਬਕਾਇਆ ਸੀ, ਮੁ ਈ  ਾ  ਾਅਵਾ ਰੁਪਏ ਤੱਕ ਆਇਆ। 13,88,371-4-0. 

ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ ਨੇ 9 ਅਕਤੂਬਰ, 1957 ਨੰੂ ਭਾਰਤੀ ਸਾਲਸੀ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 34  ੇ ਤਸਿਹਤ ਅ ਾਲਤ ਨੰੂ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ 
ਸਿ ੱਤੀ, ਸਿਜਸ ਸਿਵੱਚ ਮਕੱੁ ਮੇ  ੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਹੁਣ ਤੱਕ ਰੋਕੇ ਜਾਣ  ੀ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਉਹ ਅੰਡਰ �ੇਸਿਕੰਗ 

 ੇ ਮੁੱ ਲਾਂਕਣ  ੇ ਮੁੱ ਖ  ਾਅਵੇ ਨਾਲ ਸਬੰ)ਤ ਸਨ। ਇਸ ਅਰਜ਼ੀ ਸਿਵੱਚ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੇ  ਸੋ਼ ਲਾਇਆ ਸਿਕ ਕੰਪਨੀ  ਾ 
ਮੁਲਾਂਕਣ ਸਾਲਸੀ  ੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀ ਾ ਹੈ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਮੁ ਈ  ੇ ਲਾਇਸੈਂਸ  ੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨਾਲ ਪਸਿੜ੍ਹਆ ਸਿਗਆ 

ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7  ੁਆਰਾ ਕਲਪਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਉਹਨਾਂ ਨੇ ਅੱਗੇ  ਸੋ਼ ਲਾਇਆ ਸਿਕ ਮ ੁਈ ਸਿ)ਰ ਨੇ 

ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ ਐਕ�  ੇ ਉਪਬੰ)ਾਂ ਨੰੂ ਹਰਾਉਣ ਲਈ ਅਤੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਨੰੂ ਨਮਸੋ਼ੀ ਪੈ ਾ ਕਰਨ ਲਈ ਆਪਣੇ ਮੁਕੱ ਮੇ 
ਸਿਵੱਚ ਕਾਰਵਾਈ  ੇ ਵੱਖਰੇ ਅਤੇ ਸਤੰੁਤਰ ਕਾਰਨਾਂ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਵੱਲੋਂ  ਇਹ  ੱਸਿਸਆ ਸਿਗਆ ਸੀ ਸਿਕ 

ਕਾਰਵਾਈ  ੇ ਕਾਰਨ ਸਨ।
ਵੱਖ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ, ਸਿਕ ਮੁ ਈ ਨੰੂ ਸਮੁੱ ਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਸਿੜ੍ਹਆ ਸਿਗਆ ਸਪਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਿ ਖਾਇਆ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਮ ੁਈ 

 ਾ ਮੁੱ ਖ  ਾਅਵਾ ਸਿਚੰਤਾ  ੇ ਮੁਲਾਂਕਣ ਨਾਲ ਸਬੰ)ਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਸਿਕ ਹੋਰ  ਾਅਵੇ ਉਪਰੋਕਤ ਮੱੁਖ  ਾਅਵੇ  ਾ ਸਿਸਰਫ ਇੱਕ 

ਅੰਸਿਸ਼ਕ ਸਿਹੱਸਾ ਸਨ। ਮੁ ਈਆਂ ਨੇ ਉਪਰੋਕਤ  ਰਖਾਸਤ  ਾ ਸਿਵਰੋ) ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਤਾਕੀ  ਕੀਤੀ ਸਿਕ ਉਨ੍ਹ ਾਂ  ੁਆਰਾ  ਾਇਰ 

ਕੀਤਾ ਮਕੱੁ ਮਾ ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7  ੇ ਅ)ੀਨ ਨਹੀਂ ਆਉਂ ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਮਕੱੁ ਮੇ  ਾ ਮਾਮਲਾ ਉਪਰੋਕਤ 

)ਾਰਾ ਸਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਸਾਲਸੀ )ਾਰਾ  ੇ  ਾਇਰੇ ਸਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਆਉਂ ਾ ਹੈ। ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ 16 ਨਵੰਬਰ, 1957 ਨੰੂ ਹੇਠ 

ਸਿਲਖੇ ਮੱੁ ੇ ਬਣਾਏ:-,

1. ਕੀ ਮਜੌੂ ਾ ਮੁਕੱ ਮੇ  ੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ )ਾਰਾ 34  ੇ ਤਸਿਹਤ ਰੋਸਿਕਆ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ
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ਭਾਰਤੀ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ ਐਕ� ਜ ੋਂ ਮੰਸਿਨਆ ਜਾਂ ਾ ਹੈ ਸਿਕ ਮੁਕੱ ਮੇ  ਾ ਸਾਰਾ ਸਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਸਿਕਸ 'ਤੇ ਸਿਨਰਭਰ ਹਵਾਲਾ  ੇ 
 ਾਇਰੇ ਸਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਆਉਂ ਾ ਹੈ?

2. ਕੀ ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7  ੇ ਉਪਬੰ) ਮਜੌੂ ਾ ਕੇਸ ਸਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਹੰੁ ੇ ਹਨ ਜ ੋਂ ਮੁਕੱ ਮੇ ਸਿਵੱਚ ਮ ੁਈ ਨੇ 

ਖੁ  ਐਕਵਾਇਰ  ੀ ਵੈ)ਤਾ ਨੰੂ ਚੁਣਤੌੀ ਸਿ ੱਤੀ ਹੈ?

3. ਜੇਕਰ ਮੁੱ  ਾ ਨੰਬਰ 2 ਸਾਬਤ ਹੋ ਜਾਂ ਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਕੀ ਉਸ ਕੇਸ ਸਿਵੱਚ )ਾਰਾ (ਏ), (ਬੀ), (ਡੀ), (ਈ) ਅਤੇ (ਈ) ਸਿਵੱਚ ਸਿ ੱਤੇ 
ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਭਾਰਤੀ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 34 ਕੇਸ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ ਹੰੁ ੀ ਹੈ। f) ਸਿਮਤੀ 16 ਨਵੰਬਰ, 1957 

 ੇ ਸਿਬਨੈਕਾਰਾਂ  ੇ ਜਵਾਬ  ੇ ਪੈਰਾ 1 ਤੋਂ 3 ਅਤੇ 5  ੇ?
4. ਕੀ ਉੱਤਰ ਾਤਾ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ  ੇ ਸਹੀ ਆਚਰਣ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸਭ ਕਝੁ ਕਰਨ ਲਈ ਹਮਸੇ਼ਾ ਸਿਤਆਰ ਅਤੇ ਸਿਤਆਰ 

ਰਹੇ ਹਨ?

5. ਕੀ, ਜਕੇਰ ਮੱੁ ਾ ਨੰਬਰ 3 ਸਾਬਤ ਨਹੀਂ ਹੰੁ ਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਸਸਿਥਤੀ ਸਿਵੱਚ ਮਜੌੂ ਾ ਮੁਕੱ ਮੇ  ੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਰੋਸਿਕਆ 

ਨਹੀਂ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀ ਾ?
ਪੂਰੇ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ 2ੋਖਣ ਤੋਂ ਬਾਅ  ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਪਾਇਆ ਸਿਕ  ੋਵਾਂ ਸਿ)ਰਾਂ ਸਿਵਚਕਾਰ ਮੱੁਖ ਝਗੜੇ  ਾ ਸਿਨਪ�ਾਰਾ 
ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਵੈ) ਅਤੇ ਸਸਿਥਰ ਸਾਲਸੀ ਸਮਝੌਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਸਿਕ ਮੁ ਈਆਂ  ੁਆਰਾ  ਾਅਵਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਮੱੁਖ 

ਰਾਹਤ, ਅਰਥਾਤ, ਅੰਡਰ�ੇਸਿਕੰਗ  ੀ ਕੀਮਤ, ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ  ਾਇਰੇ ਸਿਵੱਚ ਆਉਂ ੀ ਹੈ। ਅ)ੀਨਗੀ ਲਈ ਸਿਕਹਾ ਸਿਗਆ 

ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਹੱ  ਤੱਕ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ  ਾ ਹਵਾਲਾ ਸਿ ੱਤਾ ਜਾਣਾ ਸੀ। ਆਪਣੇ ਆ ੇਸ਼  ੇ ਪੈਰਾ 8 ਸਿਵੱਚ ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ 

ਨੇ ਹੇਠ ਸਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ  ੇਸਿਖਆ: -

"ਮੁ ਈ ਕੰਪਨੀ  ੁਆਰਾ  ਾਅਵਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਮੱੁਖ ਰਾਹਤ, ਭਾਵ, ਅੰਡਰ �ੇਸਿਕੰਗ  ਾ ਮੱੁਲ, ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ, ਸਪਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਇਸ  ੇ ਅੰ ਰ ਆਉਂ ਾ ਹੈ।
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ਸਪੁਰ ਗੀ  ੇ  ਾਇਰੇ ਲਈ ਸਿਕਹਾ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਅਤੇ ਹਵਾਲਾ ਸਿ ੱਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ।  ੂਜੀ ਰਾਹਤ  ਾ  ਾਅਵਾ, ਭਾਵੇਂ ਸਿਕ ਸੰ ਰਭ 

 ੇ  ਾਇਰੇ ਸਿਵੱਚ ਸਖਤੀ ਨਾਲ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਮੁੱ ਖ ਰਾਹਤ  ੇ ਅ)ੀਨ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸੇ ਲੈਣ- ੇਣ ਤੋਂ ਪੈ ਾ ਹੰੁ ਾ ਹੈ, ਅਰਥਾਤ, ਮੁ ਈ 
- ਕੰਪਨੀ ਨੰੂ ਲਾਇਸੈਂਸ  ੀ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਅਤੇ ਅੰਤਮ ਖਰੀ  ਜਾਂ ਪ੍ਰਾਪਤੀ  ੁਆਰਾ ਅੰਡਰ�ੇਸਿਕੰਗ ਰਾਜ. ਇਹਨਾਂ ਮਾਮਸਿਲਆਂ ਨੰੂ 

ਸੰ ਰਭ  ੇ ਉ ੇਸ਼ ਲਈ ਮੱੁਖ ਰਾਹਤ ਤੋਂ ਆਸਾਨੀ ਨਾਲ ਵੱਖ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕਸੇ ਸਿਵੱਚ ਅਵਾਰਡ ਪ੍ਰਾਪਤ ਹੋਣ ਤੋਂ 
ਬਾਅ  ਇਸ ਅ ਾਲਤ  ੁਆਰਾ ਫਸੈਲਾ ਕਰਨਾ ਹੋਵੇਗਾ।''
ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਆਖਰਕਾਰ ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੇ ਸਕੈਸ਼ਨ 52  ੇ ਨਾਲ ਪੜ੍ਹੇ ਗਏ ਸੈਕਸ਼ਨ 7  ੇ ਉਪਬੰ)ਾਂ  ੇ 
ਤਸਿਹਤ ਸਵਾਲਾਂ  ੇ ਅ)ੀਨ ਅੰਡਰ�ਸੇਿਕੰਗਾਂ  ੇ ਮਲੁਾਂਕਣ  ੇ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ  ਾ ਹਵਾਲਾ ਸਿ ੱਤਾ ਅਤੇ ਸਾਲਸ  ੇ 
ਫਸੈਲੇ  ੀ ਪ੍ਰਾਪਤੀ ਤੱਕ ਕਸੇ  ੀ ਅਗਲੀ ਕਾਰਵਾਈ 'ਤੇ ਰੋਕ ਲਗਾ ਸਿ ੱਤੀ। ਉਕਤ ਹੁਕਮਾਂ  ੇ ਸਿਖਲਾਫ  ੁਖੀ ਹੋਏ ਸਾ ੇ 
ਝਗੜੇ ਇਸ ਅ ਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਪਸਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ਸਿਵੱਚ ਆਏ ਹਨ।
ਮੁ ਈ-ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ  ੇ ਵਕੀਲ ਸ੍ਰੀ ਸਿਗਆਨ ਸਿਸੰ2 ਵੋਹਰਾ ਨੇ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਹੈ ਸਿਕ ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਨੇ ਮਕੱੁ ਮੇ ਨੰੂ 

ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਗਲਤ ਸਮਸਿਝਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਸਿਵੱਚ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਰੋਕਣ ਸਿਵੱਚ ਗਲਤੀ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਉਹ  ਲੀਲ ਸਿ ੰ ਾ ਹੈ ਸਿਕ 

ਮੁ ਈ  ਾ  ਾਅਵਾ ਬਚਾਓ ਪੱਖ  ੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਿ2ਨਾਉਣੇ ਕੰਮਾਂ ਲਈ ਹੋਏ ਨੁਕਸਾਨ  ੇ ਸਬੰ) ਸਿਵੱਚ ਸੀ ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਮੁ ਈ 

ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਸਤਾਰ ਸਿਵੱਚ  ੱਸਿਸਆ ਸਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਅਸਿਜਹਾ ਕਸੇ ਨਹੀਂ ਸੀ ਸਿਜੱਥੇ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਕੰਮ ਨੰੂ ਸੰਭਾਲਣ ਲਈ 

ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਚੁਸਿਣਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਸਿ ੱਤਾ ਸਿਗਆ ਸੀ। ਬਚਾਅ ਪੱਖ  ੁਆਰਾ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸੌਂਸਿਪਆ 
ਸਿਗਆ। ਮੈਨੰੂ ਲਗ ਾ ਹੈ ਸਿਕ ਉਸ  ੀਆਂ  ਲੀਲਾਂ ਸਿਵੱਚ ਚੰਗੀ ਤਾਕਤ ਹੈ। ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7 ਇੱਕ ਕੇਸ  ੀ 
ਕਲਪਨਾ ਕਰ ੀ ਹੈ ਸਿਜੱਥੇ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਅੰਡਰ�ਸੇਿਕੰਗ ਨੰੂ ਖਰੀ ਣ  ੀ ਚੋਣ ਕਰ ੀ ਹੈ ਅਤੇ ਲਾਇਸੰਸ)ਾਰਕ 

ਅੰਡਰ�ੇਸਿਕੰਗ ਨੰੂ ਵੇਚ ੇ ਹਨ।
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ਸਰਕਾਰ ਹੈ, ਪਰ ਉਸੇ  ੇ ਮੱੁਲਾਂਕਣ ਨੰੂ ਲੈ ਕੇ ਸਿਵਵਾ  ਖੜ੍ਹਾ ਹੋ ਜਾਂ ਾ ਹੈ। ਮਜੌੂ ਾ ਕੇਸ ਸਿਵੱਚ, ਕੰਪਨੀ ਸਿਲਮਸਿ�ਡ ਹਾਲਾਂਸਿਕ, 

ਮੁ ਈਆਂ ਨੇ  ਸੋ਼ ਲਗਾਇਆ ਸਿਕ ਰਾਜ ਨਵੀਂ ਸਿ ੱਲੀ ਸਰਕਾਰ ਕਸਿਥਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਖਰੀ  ਕਰਨ  ੀ ਚੋਣ ਕਰਨ  ੇ ਬਾਵਜੂ  

ਉਕਤ ਚੋਣ ਕਰਨ ਲਈ ਅਸਿ)ਕਾਰਤ ਨਹੀਂ ਸੀ ਅਤੇ ਪੰਜਾਬ ਨੇ ਅੱਗੇ  ਸੋ਼ ਲਗਾਇਆ ਸਿਕ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ, ਸਿਕਸੇ ਵੀ ਸਸਿਥਤੀ 
ਸਿਵੱਚ, ਇਸ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਖਰੀ  ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕ ੀ ਸੀ। ਲਾਇਸੈਂਸ  ੀ ਸਮੱੁਚੀ ਸਿਮਆ   ੀ ਸਮਾਪਤੀ, ਭਾਵ 20 ਜਲੁਾਈ, 

1954 ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ। ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ  ੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਕਈ ਹੋਰ ਆ)ਾਰਾਂ 'ਤੇ ਵੀ  ੋਸ਼ੀ ਠਸਿਹਰਾਇਆ ਸਿਗਆ ਹੈ। ਸਮੱੁਚੇ ਤੌਰ 

'ਤੇ ਪਸਿੜ੍ਹਆ ਸਿਗਆ ਮ ੁਈ ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ  ਰਸਾਉਂ ਾ ਹੈ ਸਿਕ ਮੁ ਈ ਇਹ ਸਵੀਕਾਰ ਨਹੀਂ ਕਰ ੇ ਹਨ ਸਿਕ ਸਰਕਾਰ ਸਿਕਸੇ 
ਵੀ ਸਮੇਂ ਸਿਚੰਤਾ ਨੰੂ ਖਰੀ ਣ ਲਈ ਜਾਇਜ਼ ਜਾਂ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਚੁਣੀ ਗਈ ਹੈ। ਮ ੁਈ ਇਸ ਗੱਲ ਤੋਂ ਵੀ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ੇ 
ਹਨ ਸਿਕ ਉਹ ਮੌਜ ੂਾ ਕਸੇ  ੀਆਂ ਸਸਿਥਤੀਆਂ ਸਿਵੱਚ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਅੰਡਰ�ੇਸਿਕੰਗ ਵੇਚਣ ਲਈ ਪਾਬੰ  ਸਨ, ਅਤੇ ਬਨੇਤੀ 
ਕਰ ੇ ਹਨ ਸਿਕ ਮੌਜ ੂਾ ਕਸੇ  ੇ ਤੱਥਾਂ  ੇ ਆ)ਾਰ 'ਤੇ, ਸਿਕਸੇ ਵੀ ਮਕੌੇ ਲਈ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਵਚਨਬੱ)ਤਾ  ੇ ਮੁਲਾਂਕਣ  ਾ 
ਕੋਈ ਮੌਕਾ ਨਹੀਂ ਪੈ ਾ ਹੋਇਆ। ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7  ੇ ਉ ਸੇ਼। ਮ ੁਈ ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ  ੋਸ਼ ਲਗਾਉਂ ੇ 
ਹਨ ਸਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖਾਂ  ੁਆਰਾ ਸਿਚੰਤਾ ਅਤੇ ਇਸ ੀ ਜਾਇ ਾ  ਨੰੂ ਜ਼ਬਰ ਸਤੀ ਅਤੇ ਸਿਬਨਾਂ ਸਿਕਸੇ ਅਸਿ)ਕਾਰ  ੇ ਆਪਣੇ 
ਕਬਜ਼ੇ ਸਿਵੱਚ ਸਿਲਆ ਸਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਉਪਰੋਕਤ ਮਾਮਲੇ ਸਿਵੱਚ ਬਚਾਅ ਪੱਖ  ੇ ਸਿ2ਨਾਉਣੇ ਕੰਮਾਂ ਲਈ ਹਰਜਾਨੇ  ਾ 
 ਾਅਵਾ ਕਰ ੇ ਹਨ। ਸਿਸਰਫ਼ ਇਹ ਤੱਥ, ਸਿਕ ਮ ੁਈਆਂ ਨੇ ਹਰਜਾਨੇ  ੇ  ਾਅਵੇ  ੇ ਮੁਲਾਂਕਣ ਸਿਵੱਚ ਸਿਚੰਤਾ  ੀ ਕੀਮਤ ਅਤੇ 
ਇਸ ੀ ਸੰਪੱਤੀ ਲਈ ਇੱਕ ਆਈ�ਮ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੀ ਹੈ, ਮੇਰੇ ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਵੱਚ, ਭਾਰਤੀ ਸਿਬਜਲੀ ਐਕ�  ੇ ਸਕੈਸ਼ਨ 7  ੇ 

ਉਪਬੰ)ਾਂ ਨੰੂ ਆਕਰਸਿਸ਼ਤ ਨਹੀਂ ਕਰੇਗਾ। ਮਕੱੁ ਮਾ, ਸਾਰੇ ਇਰਾਸਿ ਆਂ ਅਤੇ ਉ ਸੇ਼ਾਂ ਲਈ, ਮਕੱੁ ਮੇ 'ਤੇ ਅ)ਾਰਤ ਮੁਕੱ ਮਾ 
ਹੈ, ਅਤੇ ਮੁ ਈ ਸਿਵਚ ਲਗਾਏ ਗਏ  ੋਸ਼ਾਂ 'ਤੇ, ਇਹ ਨਹੀਂ ਸਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਮਕੱੁ ਮਾ )ਾਰਾ 7  ੁਆਰਾ ਕਲਪਨਾ 
ਕੀਤੇ ਗਏ ਆ)ਾਰ 'ਤੇ ਅੰਡਰ�ੇਸਿਕੰਗ  ੀ ਕੀਮਤ  ੀ ਵਸਲੂੀ ਲਈ ਹੈ। ਐਕ�.

ਸਾਲਸ, ਸਿਜਵੇਂ ਸਿਕ ਐਕ�  ੇ ਉਪਬੰ)ਾਂ  ੁਆਰਾ ਸਿਵਚਾਸਿਰਆ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਕਾਨੰੂਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਸਿ)ਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੰੂ ਤਾਂ ਹੀ ਮੰਨ 

ਸਕ ਾ ਹੈ ਜਕੇਰ ਸਰਕਾਰ ਵੈ) ਅਤੇ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ
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ਅੰਡਰ�ੇਸਿਕੰਗ ਨੰੂ ਖਰੀ ਣ ਲਈ ਚੁਣ ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ੇ ਮੱੁਲਾਂਕਣ  ੇ ਸਬੰ) ਸਿਵੱਚ ਸਿਵਵਾ  ਪੈ ਾ ਹੰੁ ਾ ਹੈ। ਜਕੇਰ .ਮੌਜ ੂਾ 
ਕੇਸ ਉਸ ਨੰੂ ਭਸੇਿਜਆ ਜਾਂ ਾ ਸੀ, ਤਾਂ ਉਸਨੰੂ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਪਏਗਾ ਸਿਕ ਕੀ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਸਿਚੰਤਾ ਨੰੂ ਖਰੀ ਣ ਲਈ ਸਹੀ 
ਅਤੇ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਚੁਸਿਣਆ ਸੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਅਤੇ ਸਿਚੰਤਾ  ਾ ਜ਼ਬਰ ਸਤੀ ਕਬਜ਼ਾ ਲੈਣ ਲਈ ਬਚਾਅ ਪੱਖ  ੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ 

ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਸਨ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਸਨ। ਤੰਗ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਨਹੀਂ। ਆਰਸਿਬ�ਰੇ�ਰ ਕੋਲ ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਨ੍ਹ ਾਂ ਮਾਮਸਿਲਆਂ  ਾ 
ਫਸੈਲਾ ਕਰਨ  ਾ ਕੋਈ ਅਸਿ)ਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਮੌਜ ੂਾ ਕਸੇ ਸਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਰਜਾਨੇ  ਾ  ਾਅਵਾ ਸਿਸਰਫ ਉਪਰੋਕਤ 

ਸਿਬੰ ੂਆਂ  ੇ ਫੈਸਲੇ  ੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਹੰੁ ਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਸਾਲਸ  ੁਆਰਾ ਮੱੁਖ ਨੁਕਸਿਤਆਂ  ਾ ਫਸੈਲਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ 
ਸਕ ਾ, ਤਾਂ ਹਰਜਾਨੇ  ੇ  ਾਅਵੇ  ਾ ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸ  ੁਆਰਾ ਫੈਸਲਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ।
ਗਯਾ ਇਲੈਕਸਿ�੍ਰਕ ਸਪਲਾਈ ਕੰਪਨੀ, ਸਿਲਮਸਿ�ਡ ਬਨਾਮ ਸਿਬਹਾਰ ਰਾਜ (1) ਸਿਵੱਚ। ਸਿਰਪੋਰ�  ੇ ਪੰਨਾ 184 'ਤੇ ਹੇਠ ਸਿਲਖੇ 

ਅਨੁਸਾਰ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰ�  ੀ ਉਨ੍ਹ ਾਂ  ੀ ਪ੍ਰਭੂਤਾ  ਾ ਸਿਨਰੀਖਣ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ-

“ਇਸ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ )ਾਰਾ  ਾ  ਾਇਰਾ 1 ਬਹੁਤ ਹੀ ਤੰਗ ਹੈ। ਇਹ ਸਿਸਰਫ ਆਰਸਿਬ�ਰੇ�ਰ ਨੰੂ ਸ਼ੁੱ ) ਅੰਡਰ�ਸੇਿਕੰਗ  ੇ 

ਮੁਲਾਂਕਣ  ੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਅਸਿ)ਕਾਰ ਖੇਤਰ ਪ੍ਰ ਾਨ ਕਰ ਾ ਹੈ
ਅਤੇ ਸ)ਾਰਨ ਅਤੇ ਇਹ ਨਹੀਂ ਕਸਿਹੰ ਾ ਹੈ ਸਿਕ ਸਮਝੌਤੇ ਤੋਂ ਪੈ ਾ ਹੋਏ ਸਾਰੇ ਸਿਵਵਾ 
ਜਾਂ ਇਸ  ੇ ਸਬੰ) ਸਿਵੱਚ ਸਾਲਸੀ  ੁਆਰਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਨਾਲ ਸਬੰ)ਤ ਸਵਾਲ
ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ  ੀ ਉਲੰ2ਣਾ ਜਾਂ ਇਸ ਨੰੂ ਰੱ  ਕਰਨਾ ਇਸ )ਾਰਾ  ੀ ਪਹੰੁਚ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਹੈ।  
ਸਾਲਸ ਨੰੂ ਇਸ )ਾਰਾ  ੁਆਰਾ ਸੁਣਾਉਣ  ੀ ਸ਼ਕਤੀ ਨਹੀਂ ਸਿ ੱਤੀ ਗਈ ਹੈ
ਮੱੁ ਾ ਇਹ ਹੈ ਸਿਕ ਕੀ ਮੁ ਈ  ਾ  ਾਅਵਾ ਕਰਨਾ ਜਾਇਜ਼ ਸੀ ਸਿਕ ਉਹ ਸਮਾਂ ਸੀ
ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ  ਾ ਸਾਰ ਅਤੇ ਕੀ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਇੱਕ ਨਾ ਬਣਾ ਕੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ  ੀ ਉਲੰ2ਣਾ ਕੀਤੀ ਹੈ
(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1953 ਐਸ.ਸੀ. 182
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ਸਿਨਰ)ਾਰਤ ਸਮੇਂ  ੇ ਅੰ ਰ ਮਲੁਾਂਕਣ। ਇਹ )ਾਰਾ, ਇਸ ਲਈ, ਕੰਪਨੀ  ੇ ਸਵਾਲ  ਾ ਕੋਈ ਜਵਾਬ ਨਹੀਂ ਹੈ 'ਮਨੰੂੈ ਸਿ ਖਾਓ 

ਸਿਕ ਮੈਂ ਇਸ  ੇ ਸਿਵਸ਼ੇ-ਵਸਤੂ  ਾ ਹਵਾਲਾ  ੇਣ ਲਈ ਸਸਿਹਮਤ ਹਾਂ
ਇੱਕ ਸਾਲਸ 'ਤੇ ਮਕੱੁ ਮਾ. ਸਮਝੌਤੇ ਸਿਵੱਚ ਇਸ )ਾਰਾ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਅਸਿਜਹਾ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਜੋ ਅ ਾਲਤ ਨੰੂ ਮੁ ਈ  ੇ 
ਮੁਕੱ ਮੇ  ਾ ਫਸੈਲਾ ਕਰਨ  ੇ ਅਸਿ)ਕਾਰ ਖੇਤਰ ਤੋਂ ਵਾਂਝਾ ਕਰ ਸਕ ਾ ਹੈ।
ਮੋਨਰੋ ਬਨਾਮ ਬੋਗਨੋਰ ਅਰਬਨ ਸਿਡਸਸਿ�੍ਰਕ� ਕਾਉਂਸਿਸਲ, (1) ਸਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਠੇਕੇ ਾਰ ਨੇ ਕੁਝ ਸੀਵਰੇਜ ਕੰਮਾਂ  ੇ ਸਿਨਰਮਾਣ 

ਲਈ ਬਚਾਅ ਪੱਖ  ੇ ਨਾਲ ਇੱਕ ਸਿਲਖਤੀ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਕੀਤਾ। ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ  ੇ ਅ)ੀਨ ਕੁਝ ਕੰਮ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅ , 

ਉਸਨੇ ਇਹ  ਸੋ਼ ਲਗਾਉਂ ੇ ਹੋਏ ਕੰਮ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਿ ੱਤਾ ਸਿਕ ਉਸ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ  ੇ ਹੇਠਲੇ ਸਿਮੱ�ੀ  ੀ 
ਸਿਕਸਮ  ੇ ਤੌਰ ਤੇ, ਸਿਜੱਥੇ ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਸੀ,  ੇ ਵੇਰਵੇ ਸਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ )ੋਖੇ ਨਾਲ ਠੇਕੇ ਸਿਵੱਚ  ਾਖਲ ਹੋਣ ਲਈ ਪ੍ਰਸੇਿਰਤ 

ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਸੀ। ਕੀਤਾ, ਅਤੇ ਉਸਨੇ ਕਸਿਥਤ ਗਲਤ ਸਿਬਆਨੀ ਲਈ ਹਰਜਾਨੇ  ੀ ਵਸਲੂੀ ਕਰਨ ਅਤੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨੰੂ 

ਰੱ  ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ। ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੇ ਇਸ ਆ)ਾਰ 'ਤੇ ਉਕਤ ਮੁਕੱ ਮੇ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਲਈ ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ 
ਕੀਤੀ ਸਿਕ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਸਿਵਚ ਇਕ ਸਾਲਸੀ )ਾਰਾ ਸੀ ਜੋ ਹੇਠਾਂ ਸਿ ੱਤੀ ਗਈ ਸੀ: -
"ਜੇਕਰ ਸਿਕਸੇ ਵੀ ਸਮੇਂ ਕੌਂਸਲ ਜਾਂ ਉਹਨਾਂ  ੇ ਇੰਜੀਨੀਅਰ ਅਤੇ ਕੰ�ਰੈਕ� �ਰੈਕ�ਰ ਸਿਵਚਕਾਰ, ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ 'ਤੇ ਜਾਂ 
ਉਸ  ੇ ਸਬੰ) ਸਿਵਚ ਕੋਈ ਸਵਾਲ, ਸਿਵਵਾ  ਜਾਂ ਅੰਤਰ ਪੈ ਾ ਹੰੁ ਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਮਾਮਲਾ ਇੰਜੀਨੀਅਰ  ੁਆਰਾ ਭੇਸਿਜਆ ਜਾਵੇਗਾ 
ਅਤੇ ਸਿਨਰ)ਾਸਿਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ।"
ਬੈਂਕਸ ਐਲ.ਜੇ. ਨੇ ਪਾਇਆ ਸਿਕ ਕੰ�ਰੈਕ�ਰ  ੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ  ਾਅਵਾ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ  ੇ  ਾਇਰੇ  ੇ ਅੰ ਰ ਨਹੀਂ ਸੀ, 
ਅਤੇ ਸਿਰਪੋਰ�  ੇ ਪੰਨਾ 172 'ਤੇ ਹੇਠ ਸਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ  ੇਸਿਖਆ ਸਿਗਆ: -

“ਇਹ )ੋਖਾ)ੜੀ ਲਈ ਹਰਜਾਨੇ  ਾ  ਾਅਵਾ ਹੈ
(1) (1915) 3 ਕੇ.ਬੀ. 167
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ਗਲਤ ਪੇਸ਼ਕਾਰੀ ਸਿਜਸ ਨਾਲ ਸਾ ੇ ਝਗੜੇ ਨੰੂ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਸਿਵਚ  ਾਖਲ ਹੋਣ ਲਈ ਪ੍ਰਸੇਿਰਤ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ 
ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਰਾਹਤ ਲਈ  ਾਅਵੇ ਹਨ। ਇਹ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕੰਮ ਅਤੇ ਮਜ਼ ੂਰੀ ਲਈ  ਾਅਵੇ  ੇ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ ਰੱਖੇ ਜਾਂ ੇ ਹਨ, 

ਪਰ  ਾਅਵੇ  ਾ ਸਾਰ ਇਹ ਹੈ ਸਿਕ ਮ ੁਈ  ਾਅਵਾ ਕਰ ਸਿਰਹਾ ਹੈ ਸਿਕ ਉਸਨੰੂ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਸਿਵੱਚ  ਾਖਲ ਹੋਣ ਲਈ 

)ੋਖਾ)ੜੀ  ੁਆਰਾ ਪ੍ਰਸੇਿਰਤ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਇਹ ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਕ ੇ ਵੀ ਪਾਬੰ  ਨਹੀਂ ਸੀ। ਜੇਕਰ ਇਹ 
 ਾਅਵੇ  ੀ ਪ੍ਰਸਿਕਰਤੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਮੈਨੰੂ ਸਪੱਸ਼� ਜਾਪ ਾ ਹੈ ਸਿਕ ਇਹ ਸਪੁਰ ਗੀ  ੇ  ਾਇਰੇ ਸਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਆਉਂ ਾ ਹੈ, ਅਤੇ 
ਇਹ ਕਸਿਹਣ  ਾ ਕੋਈ ਜਵਾਬ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਿਕ ਮੁ ਈ ਨੇ ਆਪਣਾ ਉਪਾਅ ਗਲਤ ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸਨੰੂ ਇਹ ਨਹੀਂ ਸਿਲਆਉਣਾ 
ਚਾਹੀ ਾ ਸੀ।  ਾਅਵੇ  ਾ ਰੂਪ, ਅਤੇ ਇਹ ਸਿਕ ਉਹ ਇਸ ਨੰੂ ਪ੍ਰਮਾਸਿਣਤ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕ ਾ, ਜਾਂ ਇਹ ਸਿਕ ਜੇ ਤਸੁੀਂ ਇਸ ਨੰੂ 

ਵੇਖ ੇ ਹੋ ਤਾਂ ਤੁਸੀਂ  ੇਖੋਗੇ ਸਿਕ ਉਸਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਵੱਖਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀ ੀ ਸੀ, ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਉਹ ਹੰੁ ਾ ਤਾਂ ਇਹ 

ਸਪੱਸ਼� ਹੰੁ ਾ ਸਿਕ ਇਹ ਅ)ੀਨਗੀ  ੇ ਅੰ ਰ ਆਇਆ ਹੈ।
ਜੋਹਰੁਮੁਲ ਪਰਸਰਾਮ ਅਤੇ ਹੋਰ ਵੀ. ਲੂਈਸ ਡਰੇਫਸ ਐਡਂ ਕੰਪਨੀ ਸਿਲਸਿਮ�ੇਡ (1) ਸਿਵੱਚ, ਮਾਲ  ੀ ਸਪਲਾਈ ਲਈ ਏ ਅਤੇ 
ਬੀ ਸਿਵਚਕਾਰ ਇੱਕ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ )ਾਰਾ ਸ਼ਾਮਲ ਸੀ। A ਨੇ B ਨੰੂ ਇੱਕ ਸਿਨਸ਼ਸਿਚਤ ਮਾਤਰਾ 
ਸਿਵੱਚ ਮਾਲ  ੀ ਸਪਲਾਈ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਸਿਫਰ B  ੇ ਸਿਖਲਾਫ ਮਕੱੁ ਮਾ ਸਿਲਆਂ ੇ ਸਿਜਸ ਸਿਵੱਚ  ੋਸ਼ ਲਗਾਇਆ ਸਿਗਆ ਸਿਕ 

ਇਕਰਾਰਨਾਮਾ ਸਿਨਰਾਸ਼ਾ  ੁਆਰਾ ਖਤਮ ਕਰ ਸਿ ੱਤਾ ਸਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ,  ੂਜਾ, ਉਸਨੰੂ )ੋਖਾ)ੜੀ  ੁਆਰਾ ਇਸ ਸਿਵੱਚ  ਾਖਲ 

ਹੋਣ ਲਈ ਪ੍ਰਸੇਿਰਤ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ )ੋਖਾ)ੜੀ  ਾ ਪਤਾ ਲੱਗਣ 'ਤੇ ਇਸ ਤੋਂ ਬਸਿਚਆ ਸੀ। )ੋਖਾ)ੜੀ ਵਾਲੀ ਗਲਤ 

ਪੇਸ਼ਕਾਰੀ ਲਈ ਹਰਜਾਨੇ  ਾ  ਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਅਤੇ ਬੀ  ੀ ਬਨੇਤੀ 'ਤੇ ਸਪਲਾਈ ਕੀਤੇ ਗਏ ਮਾਲ  ੇ ਮੁੱ ਲ ਲਈ ਹੋਰ 

 ਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ।
“ਇਸ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ  ੇ ਅ)ੀਨ ਸਿਵਵਾ  ਪੈ ਾ ਹੋਣ  ੀ ਸੂਰਤ ਸਿਵੱਚ, ਉਸੇ  ਾ ਹਵਾਲਾ ਸਿ ੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ
(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1949 ਕੈਲ, 179
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ਕਲਕੱਤਾ ਸਿਵੱਚ ਬੰਗਾਲ ਚੈਂਬਰ ਆਫ਼ ਕਾਮਰਸ  ੇ ਸਿ�੍ਰਸਿਬਊਨਲ ਆਫ਼ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ ਨੰੂ ਸਿਨਪ�ਾਰੇ ਲਈ, ਸਿਜਸ  ੇ ਫੈਸਲੇ 

ਇਹ ਸਪੱਸ਼� ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਸਿਹਮਤ ਹਨ ਅੰਤਮ ਹੋਣਗੇ ਅਤੇ ਇਸ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਲਈ  ੋਵਾਂ ਸਿ)ਰਾਂ ਲਈ ਪਾਬੰ  ਹੋਣਗੇ।
ਫਸੈਲੇ  ੇ ਪੈਰਾ 25 ਸਿਵੱਚ ਅ ਾਲਤ  ੇ ਇੱਕ ਸਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਸਿਜਸ ਸਿਵੱਚ ਹੈਰੀ ਸੀ.ਜੇ. ਅਤੇ ਮੁਖਰਜੀ ਜੇ. ਨੇ ਹੇਠ ਸਿਲਖੇ 

ਅਨੁਸਾਰ  ੇਸਿਖਆ: -

“ਮੇਰੇ ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਵੱਚ ਸਿਕਉਂਸਿਕ ਮਕੱੁ ਮਾ ਫਰੇਮ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਇੱਕ ਪੈਸੇ ਲਈ ਇੱਕ  ਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਜੋ 
ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਤੋਂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਸੁਤੰਤਰ ਹੈ, ਇਸ ਅ ਾਲਤ ਨੰੂ )ਾਰਾ 34, ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ ਐਕ�  ੇ ਤਸਿਹਤ ਇਸ ਨੰੂ ਰੋਕਣ 

 ਾ ਕੋਈ ਅਸਿ)ਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਫਰੇਮ ਕੀਤੇ ਗਏ  ਾਅਵੇ ਸਿਵੱਚ ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ ਕਲੋਜ਼ ਵਾਲੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ  ੇ ਅ)ੀਨ 

 ਾਅਵਾ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਪਰ ਅਸਲ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ  ਾਅਵਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਅਪ੍ਰਤੱਖ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ 'ਤੇ ਅ)ਾਰਤ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ 

ਸਿਵ ਵਾਨ ਜੱਜ ਨੇ ਮਕੱੁ ਮੇ ਨੰੂ ਰੋਕਣ  ਾ ਹੁਕਮ  ੇਣਾ ਗਲਤ ਸੀ।
2ੇਵਰਚੰ  ਰਾਮਪੁਰੀਆ ਬਨਾਮ ਸਿਸ਼ਵ ਜੂ� ਬਸੇਿਲੰਗ ਸਿਲਮਸਿ�ਡ (1) ਸਿਵੱਚ, ਕਲਕੱਤਾ ਹਾਈ ਕੋਰ�  ੇ ਇੱਕ ਹੋਰ ਸਿਡਵੀਜ਼ਨ 

ਬੈਂਚ ਨੇ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਸਿਕ ਸਿਜੱਥੇ ਮਾਲ  ੇ ਗਲਤ ਸੰਸਕਰਣ  ੇ ਨੁਕਸਾਨ  ੇ ਮਕੱੁ ਮੇ ਸਿਵੱਚ ਕਾਰਵਾਈ  ਾ ਕਾਰਨ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ 
ਸਿਸਰਫ਼ ਤਸੀਹੇ ਅਤੇ ਤਸੀਹੇ 'ਤੇ ਅ)ਾਰਤ ਹੈ, ਜੋ ਸਿਕ  ਾ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨਾਲ ਸਿਸੱ)ੇ ਜਾਂ ਅਸਿਸੱ)ੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੋਈ ਸਬੰ) ਨਹੀਂ 
ਹੈ ਜੋ ਸਿਕਸੇ ਵੀ ਸਿਵਵਾ   ੀ ਸਾਲਸੀ  ਾ ਹਵਾਲਾ ਪ੍ਰ ਾਨ ਕਰ ਾ ਹੈ ਜਾਂ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨਾਲ ਸਬੰ)ਤ ਸਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ 
ਇਹ  ਰਸਾਉਣ ਲਈ ਕਹਾਣੀ  ੀ ਇਕ ਕੜੀ ਹੈ ਸਿਕ ਮਾਲ ਬਚਾਅ ਪੱਖ  ੇ ਕਬਜ਼ੇ ਸਿਵਚ ਸਿਕਵੇਂ ਆਇਆ। ਅਤੇ  ਾਅਵਾ ਸਿਕਸੇ 
ਵੀ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਅ)ਾਰਤ ਨਹੀਂ ਹੈ ਜਾਂ ਖੁ  ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਨਾਲ ਸਬੰ)ਤ ਨਹੀਂ ਹੈ, )ਾਰਾ 34  ੇ ਅ)ੀਨ ਮੁਕੱ ਮੇ ਨੰੂ 

ਰੋਸਿਕਆ ਨਹੀਂ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ।
(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1950 ਕੈਲ. 568
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ਗੌਰੀ ਸੰ਼ਕਰ ਐਡਂ ਸੰਨਜ਼ ਬਨਾਮ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ, (1) ਸਿਵੱਚ ਵੀ ਅਸਿਜਹਾ ਹੀ ਸਿਵਚਾਰ ਸਿਲਆ ਸਿਗਆ ਸੀ।
 
  ਉਪਰੋਕਤ ਹੁਕਮਾਂ  ਾ ਅਨੁਪਾਤ ਫੈਸਲਾ ਮਜੌੂ ਾ ਕੇਸ  ੇ ਤੱਥਾਂ 'ਤੇ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਲਾਗੂ ਹੰੁ ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਫੈਸਲੇ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ  ੀ ਤਰਫੋਂ ਉਠਾਈਆਂ ਗਈਆਂ  ਲੀਲਾਂ  ਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰ ੇ ਹਨ।
ਰਾਜ ਵੱਲੋਂ  ਪੇਸ਼ ਹੋਏ ਸਿਵਸਿ ਅਕ ਸਿਡਪ�ੀ ਐਡਵੋਕ�ੇ-ਜਨਰਲ ਨੇ ਬਨੇਤੀ ਕੀਤੀ ਸਿਕ ਮੌਜ ੂਾ ਮਕੱੁ ਮੇ ਸਿਵੱਚ ਮੁ ਈ  ਾ ਮੱੁਖ 

 ਾਅਵਾ ਰੁਪਏ  ੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਹੈ। 8,00,000 ਜੋ ਸਿਕ ਅੰਡਰ�ਸੇਿਕੰਗ  ੇ ਮੁੱ ਲ  ੇ ਕਾਰਨ ਹੈ.. ਉਹ ਇਹ ਵੀ  ਲੀਲ ਸਿ ੰ ਾ ਹੈ 
ਸਿਕ ਸਿਵਆਜ  ੇ ਖਾਤੇ 'ਤੇ  ਾਅਵਾ ਅਤੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਪ੍ਰਾਪਤੀ  ੇ ਕਾਰਨ ਮੁੱ ਲ  ੇ 20 ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ  ੇ ਰੂਪ ਸਿਵੱਚ ਵੀ ਮੱੁਲ ਸਿਨਰ)ਾਰਨ 
ਨਾਲ ਸਬੰ)ਤ  ਾਅਵੇ  ੇ ਸਿਹੱਸੇ ਹਨ। ਸਿਚੰਤਾ  ਾ. ਇਹਨਾਂ ਅ)ਾਰਾਂ 'ਤੇ ਉਹ  ਲੀਲ ਸਿ ੰ ਾ ਹੈ ਸਿਕ ਮੁਕੱ ਮੇ 'ਤੇ ਰੋਕ ਲਗਾਈ 

ਜਾਣੀ ਚਾਹੀ ੀ ਹੈ ਅਤੇ ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7  ੁਆਰਾ ਕਲਪਨਾ ਕੀਤੇ ਅਨੁਸਾਰ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਸਾਲਸੀ ਕੋਲ ਭਸੇਿਜਆ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀ ਾ ਹੈ। ਉਪਰੋਕਤ  ਲੀਲ ਸਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸਪੱਸ਼� ਭੁਲੇਖਾ ਹੈ। ਮੁਲਾਂਕਣ ਲਈ ਜਾਂ ਲਾਜ਼ਮੀ ਪ੍ਰਾਪਤੀ ਭੱਤੇ ਜਾਂ ਸਿਵਆਜ ਲਈ 
 ਾਅਵਾ ਇਸ ਆ)ਾਰ 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ ਸਿਕ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਸਿਚੰਤਾ ਨੰੂ ਖਰੀ ਣ ਲਈ ਚੁਸਿਣਆ ਹੈ ਅਤੇ ਕੰਪਨੀ ਨੇ 

ਉਕਤ ਚੋਣ  ੇ ਅਨੁਰੂਪ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਵੇਚ ਸਿ ੱਤਾ ਹੈ। ਮ ੁਈਆਂ ਨੇ ਇਸ ਗੱਲ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਹੈ ਸਿਕ ਸਰਕਾਰ ਵੱਲੋਂ  
ਖਰੀ  ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਢੱੁਕਵੀਂ ਚੋਣ ਕਰਵਾਈ ਗਈ ਸੀ। ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੇ ਇਸ ਗੱਲ ਤੋਂ ਵੀ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਹੈ ਸਿਕ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਵੱਲੋਂ  
ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਕੋਈ ਸਿਵਕਰੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਮ ੁਈਆਂ  ਾ ਸਾਰਾ ਮਾਮਲਾ ਤਸੱ਼    ੀਆਂ ਹਰਕਤਾਂ 'ਤੇ ਆ)ਾਸਿਰਤ ਹੈ
ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰ. 2 ਅਤੇ 3, ਅਤੇ ਮੁ ਈ ਸਿਵਚ ਲਗਾਏ ਗਏ  ੋਸ਼ਾਂ 'ਤੇ, ਇਹ ਨਹੀਂ ਪਾਇਆ ਜਾ ਸਕ ਾ ਹੈ ਸਿਕ ਕੇਸ ਸਾਲਸੀ 
)ਾਰਾ  ੇ  ਾਇਰੇ ਸਿਵਚ ਆਉਂ ਾ ਹੈ। ਸਿਰਲਾਇੰਸ ਨੰੂ ਵੁਲਫ ਬਨਾਮ ਕੋਸਿਲਸ ਸਿਰਮਵੂਲ ਸਰਸਿਵਸ (2) 'ਤੇ ਸਿਵ ਵਾਨ ਵਕੀਲ 

 ੁਆਰਾ ਰੱਸਿਖਆ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਪਰ
ਉਸ ਕਸੇ  ੇ ਤੱਥ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਵੱਖਰੇ ਹਨ

(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1933 ਸਾਰੇ. 446

(2) 1947 (2) ਏ.ਈ.ਐਲ.ਆਰ. 260
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ਮੌਜ ੂਾ ਕਸੇ  ੇ ਸਿਜਹੜੇ. ਉਸ ਕੇਸ ਸਿਵੱਚ ਮੁ ਈ ਨੇ ਆਪਣੇ ਕੁਝ ਫਰਨੀਚਰ ਲਈ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰੂ ਜ਼ਮਾਨਤ ਵਜੋਂ ਸਿਨਯਕੁਤ 

ਕੀਤਾ ਸੀ। ਮੁਲਜ਼ਮਾਂ ਨੇ ਫਰਨੀਚਰ ਨੰੂ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਸਿਵੱਚ  ੱਸੀ ਥਾਂ ’ਤੇ ਰੱਖਣ  ੀ ਬਜਾਏ ਉਸ ਨੰੂ ਹ�ਾ ਕੇ ਸਿਕਸੇ ਹੋਰ ਥਾਂ 
’ਤੇ ਰੱਖ ਸਿ ੱਤਾ ਅਤੇ ਸਿਬਨਾਂ ਪਸਿਹਰੇ ਅਤੇ ਵਾਰਡ  ਾ ਕੋਈ ਪ੍ਰਬੰ) ਕੀਤੇ ਸਿਬਨਾਂ ਹੀ ਛੱਡ ਸਿ ੱਤਾ ਸਿਜਸ ਕਾਰਨ ਉਸ ਸਿਵੱਚੋਂ ਕਝੁ 

ਚੋਰੀ ਹੋ ਸਿਗਆ। ਮੁ ਈ ਨੇ ਫਰਨੀਚਰ  ੀ ਕੀਮਤ  ੀ ਵਸਲੂੀ ਲਈ ਮਕੱੁ ਮਾ  ਾਇਰ ਕਰ ੇ ਹੋਏ  ੋਸ਼ ਲਾਇਆ ਸਿਕ ਬਚਾਅ 
ਪੱਖ ਨੇ ਠੇਕੇ  ੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਸਿਵੱਚ ਲਾਪਰਵਾਹੀ  ਾ  ੋਸ਼ੀ ਪਾਇਆ ਹੈ। ਹਾਲਾਂਸਿਕ ਲਾਪਰਵਾਹੀ  ਾ  ਾਅਵਾ �ੌਰ� ਸਿਵੱਚ 

ਇੱਕ  ਾਅਵਾ ਸੀ, ਪੂਰੇ ਤੌਰ 'ਤੇ  ਾਅਵਾ ਜ਼ਮਾਨਤ  ੇ ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ ਤੋਂ ਪੈ ਾ ਹੋਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਆਰਸਿਬ�ਰੇਸ਼ਨ 
)ਾਰਾ  ੁਆਰਾ ਕਵਰ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਸੀ। ਮੌਜ ੂਾ ਕਸੇ ਸਿਵੱਚ, ਹਾਲਾਂਸਿਕ, ਐਕ�  ੀ )ਾਰਾ 7  ੁਆਰਾ ਕਲਪਨਾ ਕੀਤੇ ਗਏ 

ਆ)ਾਰ 'ਤੇ ਕੋਈ  ਾਅਵਾ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਸਿਗਆ ਹੈ, ਅਤੇ ਮ ੁਈ  ਾ ਪੂਰਾ ਕੇਸ ਸਿਸਰਫ਼ ਤਸੀਹੇ ਅਤੇ ਤਸੀਹੇ 'ਤੇ ਅ)ਾਰਤ ਹੈ।

ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਮੈਨੰੂ ਪਤਾ ਲੱਗਾ ਹੈ ਸਿਕ ਸਿਸੱਸਿਖਅਤ ਮੁਕੱ ਮੇ  ੇ ਜੱਜ ਨੰੂ ਭਾਰਤੀ ਸਾਲਸੀ ਕਾਨੰੂਨ  ੀ )ਾਰਾ 34  ੇ 
ਉਪਬੰ)ਾਂ  ੇ ਤਸਿਹਤ ਮਕੱੁ ਮੇ ਨੰੂ ਰੋਕਣਾ ਜਾਇਜ਼ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਮੈਂ, ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ, ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਾ ਹਾਂ, ਸ�ੇਅ  ੇ 
ਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਰੱ  ਕਰ ਾ ਹਾਂ ਅਤੇ ਯੋਗਤਾ  ੇ ਆ)ਾਰ 'ਤੇ ਫਸੈਲੇ ਲਈ ਕੇਸ ਨੰੂ ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਕੋਲ ਭਜੇ ਾ ਹਾਂ। ਇਸ 

ਅ ਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਖਰਚੇ ਅੰਤਮ 2�ਨਾ  ੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨਗੇ। 18 ਮਈ, 1959 ਨੰੂ ਹੇਠਲੀ ਅ ਾਲਤ ਸਿਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਹੋਣ ਵਾਲੀਆਂ 
ਸਿ)ਰਾਂ।

ਗਰੋਵਰ, ਜੇ. ਮੈਂ ਸਸਿਹਮਤ ਹਾਂ।
ਗਰੋਵਰ, ਜੇ.

ਬੀ.ਆਰ.�ੀ.
ਮਹਾਸਭਾ
ਸਈਅ  ਜਾਫਰ ਇਮਾਮ ਅਤੇ ਜੇ.ਐਲ.ਕਪੂਰ ਤੋਂ ਪਸਿਹਲਾਂ ਜੇ.ਜੇ.

ਰਣਜੀਤ ਸਿਸੰ2 ਜੀ ਐਚ - ਅਪੀਲਕਰਤਾ।
ਬਨਾਮ
ਪੈਪਸੂ ਰਾਜ (ਹੁਣ ਪੰਜਾਬ), -ਜਵਾਬ ਾਤਾ
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ਭਾਸ਼ਾ ਸਿਵਚ ਸਮਝਣ ਤਕ ਸੀਸਿਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਾ ਸਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉ ੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤਮੇਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕ ਾ । ਸਾਰੇ 



ਸਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਿ)ਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਂ  ਲਈ,  ਸਿਨਆਂ  ਸਿਨਰਣੇ  ਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ੍ਰਮਾਸਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ 
ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਸਿ ਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।
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