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 भारत का सं वधान, 1950 अनु छेद.226-मह ष दयानंद व व ालय अिधिनयम-धारा 
9 (14)- ाकृितक याय के िनयम  का पालन न करना, सेवा से बखा तगी के आदेश के 
व  त या मक एवं कानूनी आधार लकेर वधैािनक अपील दायर-अपील ािधकार  ने 
सुनवाई का अवसर दए बना और अपील म िलए गए आधार  पर वचार कए बना अपील 
को खा रज कर दया- या अपीलीय ािधकार  के िलए यािचकाकता को सुनवाई का अवसर 
देना आव यक नह ं था य क वह अपीलीय चरण म कुछ भी नया नह ं जोड़ सकता था -
माना गया, नह ं- व व ालय अिधिनयम म पी ड़त य  को सुनवाई का अवसर देने वाले 
कसी विश  ावधान के अभाव म, अपीलीय ािधकार  को एक उिचत या अपनानी 
होगी जो यह सिुन त करेगी क अपीलकता को अपना प  रखने का उिचत अवसर दया 
जाए। मामले म याय न केवल कया जाना चा हए, ब क मु य प से होते हुए दखना भी 
चा हए - यह अपीलीय ािधकार  पर िनभर था क वह न केवल यािचकाकता को सुनवाई का 
अवसर दे, ब क उसके ारा उठाए गए ववाद  से िनपटने के िलए एक तकसंगत आदेश भी 
पा रत करे। अपील-यािचका क  अनुमित द  गई, यािचकाकता को सुनवाई का अवसर देने के 
बाद एक नया तकसगंत आदेश पा रत करके मामले को िनणय लेने के िलए वापस भेजते हुए 
अपीलीय ािधकार  के आदेश को र  कर दया गया। 
 माना गया क मह ष दयानंद व व ालय अिधिनयम क  धारा 9(14) के अवलोकन 
से पता चलता है क व व ालय के कुलािधपित ारा अपीलीय े ािधकार के योग के 
िलए कोई विश  या िनधा रत नह ं क  गई है। ऐसी प र थितय  म, िन सदेंह, 
कुलािधपित को एक उिचत या अपनानी होगी, जो यह सुिन त करेगी क अपीलकता 
को अपना मामला ततु करने का उिचत अवसर दया जाए। या को यह भी सुिन त 
करना होगा क यह वीकृत िस ांत का अनुपालन करे क याय न केवल कया जाना 
चा हए, ब क प  प से होता हुआ दखना भी चा हए।   
                  (परैा 9) 
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 माना गया क यािचकाकता को य गत सुनवाई का अवसर देना अपीलीय ािधकार  

का दािय व है। ितवाद - व व ालय के चांसलर ारा पा रत आदेश पी कंग ऑडर क  

आव यकता को पूरा नह ं करता है। आदेश म ऐसा कोई कारण नह ं बताया गया है जससे 

कुलािधपित को यािचकाकता ारा दायर व ततृ अपील को खा रज करना पड़े। आदेश म 

अपील के आधार का भी ज  नह ं है। आदेश केवल बखा तगी का आदेश पा रत होने तक 

क  कायवाह  का म बताता है। चंू क अपीलीय ािधकार  ारा पा रत आदेश इस आधार पर 

र  कया जा सकता है क ाकृितक याय के िनयम  का उ लंघन हुआ है, इसिलए 

यािचकाकता ारा क  गई िशकायत  के गुण-दोष पर वचार करना आव यक नह ं है। 

         (परैा 17 एव ं20) 
 

  यािचकाकता के वक ल आनंद िछ बर। 
 

  ितवा दय  क  ओर से बरैम गु ा, व र  अिधव ा और ीश गु ा,  
  अिधव ा। 
  

िनणय  
एस.एस. िन जर, यायमिूत (मौ खक) 
 

 (1) प  के वक ल क  सहमित से, मामले को ताव चरण म अंितम िनपटान के 
िलए िलया जाता है। 
 

 (2) भारत के सं वधान के अनु छेद 226/227 के तहत इस रट यािचका म, 
यािचकाकता 13 िसतंबर, 2001 के सकं प (अनुल नक पी-9) को खा रज करते हुए 
स टओरार  क  कृित म एक रट जार  करने क  ाथना करता है, जसम यािचकाकता को  
सेवा और यािचकाकता क  अपील को खा रज करते हुए अपीलीय ािधकार  ारा पा रत 
आदेश दनांक 16 जुलाई, 2003 (अनुल नक पी-12)।खा रज कर दया गया है। 
 
 (3) यािचकाकता ितवाद - व व ालय के साथ अधी क के प म कायरत था। वह प का 
कमचार  है. 3 अ ैल, 2000 को यािचकाकता और यािचकाकता के अधीन थ कुछ  
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अ य कमचा रय  के खलाफ ारंिभक जांच क  गई। ारंिभक जांच रपोट पर वचार करने 
पर, 22 अग त, 2000 को यािचकाकता के खलाफ एक आरोप प  (अनुल नक पी -4) 
जार  कया गया था। यह आरोप लगाया गया था क यािचकाकता अनुभाग क  पया  
िनगरानी करने म वफल रहा था जसम वह भार  अधी क थे, जसके प रणाम व प 
रकॉड म बड़े पमैाने पर गड़बड़  हुई। प रणाम-प  के साथ बड़े पमैाने पर छेड़छाड़ क  गई, 
प रणाम-प  के प ने हटा दए गए, मनगढ़ंत और नकली प रणाम-प  तैयार कए गए और 
मूल प रणाम-प  के थान पर िचपकाए गए। आपरािधक इरादे से और इसक  मौिलकता को 
न  करने के उ े य से मलू िच  को िमटा दया गया और उनसे छेड़छाड़ क  गई। यह भी 
आरोप लगाया गया क यािचकाकता ने अधीन थ कमचा रय  के साथ िमलकर रकॉड के 
साथ छेड़छाड़ क । यािचकाकता ने आरोप-प  का उ र (अनुल नक पी4ए) तुत कया। 
इसके बाद िनयिमत जांच कराई गई। यािचकाकता के खलाफ आरोप िस  पाए गए। जांच 
रपोट (अनुल नक पी-5) 24 जून, 2001 को तुत क  गई थी। इस पर उ रदाताओ-ं
व व ालय क  कायकार  प रषद ारा वचार कया गया था। 6 अग त, 2001 को 
यािचकाकता को बखा तगी का बड़ा जुमाना लगाने के िलए कारण बताओ नो टस जार  करने 
के िलए ताव (अनुल नक पी-6) पा रत कया गया था। कारण बताओ नो टस (अनुल नक 
पी-7) 10 अग त, 2001 को विधवत जार  कया गया था। यािचकाकता ने 10 अग त, 
2001 को कारण बताओ नो टस का उ र (अनुल नक पी-8) तुत कया। शो के उ र पर 
वचार करने के बाद- कारण सूचना, ितवाद - व व ालय क  कायकार  प रषद ने 13 
िसतंबर, 2001 को आयो जत अपनी बठैक म ताव पा रत करके यािचकाकता को सेवा स े
बखा त करने का िनणय िलया (अनुल नक पी-9)। उपरो  िनणय क  सूचना यािचकाकता 
को दनांक 24 िसतंबर, 2001 के प  (अनुल नक पी-10) ारा द  गई थी। उपरो  आदेश से 
यिथत होकर, यािचकाकता ने ितवाद - व व ालय के चांसलर के सम  एक वधैािनक 
अपील (अनुल नक पी-11) तुत क । इस अपील म, यािचकाकता ने बखा तगी के आदेश 
को चनुौती देने के िलए कई त या मक और कानूनी आधार पशे कए थे। यह कहा गया था 
क आ े पत आदेश (अनुल नक पी-10) स म ािधकार  यानी िनयु  ािधकार  या व र  
ािधकार  ारा पा रत नह ं कया गया था। अनुशासना मक ािधकार  ारा क  गई कई 

त या मक ु टय  पर काश डाला गया। यािचकाकता ारा दायर अपील को यािचकाकता को 
सुनवाई का अवसर दए बना, उ रदाताओ-ं व व ालय के कुलािधपित ारा पा रत आदेश 
दनांक 16 जुलाई, 2003 (अनुल नक पी-12) ारा खा रज कर दया गया था। यािचकाकता 
ने परू  कायवाह  को इस आधार पर चुनौती द  क हर चरण म ाकृितक याय के िनयम  
का उ लघंन हुआ है। यह भी देखा जा सकता है क यािचकाकता को 6 अ ैल, 2000 के 
आदेश (अनुल नक पी-3) ारा िनलं बत कर दया गया था।  
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यािचकाकता ने इस िनलंबन के आदेश को भी चनुौती द  है. 
 

 (4) उ रदाताओं ारा िल खत बयान दायर कए गए ह। दलील द  गई है क 
यािचकाकता के खलाफ आरोप परू  तरह सा बत हो चुके ह। परेू मामले पर वचार करने के 
बाद कायकार  प रषद ने िन निल खत आदेश पा रत कया है:- 
 

" ी गुलाब िसहं, अधी क (िनलंबन के तहत) (अनुल नक III पृ  31-35 पहले 
ह  सा रत) के दनांक 24 अग त, 2001 के जवाब पर वचार कया गया, जो 
उ ह व व ालय सेवा से बखा तगी के िलए दए गए कारण बताओ नो टस के 
ापन मांक के तहत दया गया था। ईएन.11/2001/11529, दनांक 24 जून, 

2001 (अनुल नक V पृ  37-72, पहले ह  प रचािलत)। 
 

प रषद ने ी गुलाब िसंह, अधी क (िनलंबन के तहत) को द  गई चाजशीट, 
आरोप-प  पर उनके िल खत उ र, ी एस.एस. िसंह द हया, जला एव ंस  
यायाधीश (सेवािनवृ ) ारा क  गई कायवाह  स हत परेू रकॉड पर वचार और 

अवलोकन कया । जांच अिधकार , दोन  प  के मौ खक और द तावेजी सा य 
रकॉड पर उपल ध ह। 

प रषद आ त थी क जांच अिधकार  ने या, ाकृितक याय के िनयम  और 
व व ालय के गरै-िश ण कमचा रय  के िलए सेवा और आचरण िनयम  के 
अनुसार िन प  और ववेकपूण तर के से जांच क  है। ी गुलाब िसंह को 
अपना बचाव करने का उिचत एव ंपूरा अवसर दया गया है। 

 

जांच रपोट के अनुसार, ी गुलाब िसहं के खलाफ आरोप ठोस, ठोस और 
अका य प से सा बत हुए ह। 

 

ी गुलाब िसंह, अधी क (िनलंबनाधीन) को भी प रषद ारा य गत सनुवाई का 
मौका दया गया। अपने िल खत उ र और पछूताछ के दौरान उ ह ने जो 
बताया है, उसके अलावा वह कुछ भी नया नह ं बता सके। 

 

इसिलए, आरोप  क  गभंीरता को यान म रखते हुए, प रषद ने सवस मित से 
िनणय िलया क ी गुलाब िसंह, अधी क (िनलंबन के तहत) को त काल  
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भाव से सेवा से बखा त करने का दंड दया जाए। 
 आगे सकं प िलया गया क जांच रपोट को इस आदेश के ह से के प म पढ़ा 
जाएगा।'' 
 

 (5) उ रदाताओ-ं व व ालय के अनुसार उपरो  िनणय ाकृितक याय के िनयम  
का पालन करते हुए िलया गया है। इसके बाद कुलािधपित ारा पी कंग ऑडर पा रत कर 
यािचकाकता ारा दायर अपील को खा रज कर दया गया है। 
 

 (6) यािचकाकता क  ओर से उप थत व ान वक ल ी आनंद ने जोरदार ढंग से 
तक दया क परू  कायवाह  दू षत हो गई है य क यािचकाकता को ाकृितक याय के 
िनयम  के अनसुार सनुवाई का उिचत अवसर नह ं दया गया है। व ान वक ल ने आगे कहा 
क यािचकाकता के खलाफ लगाए गए आरोप बना कसी आधार के ह और जांच के िन कष 
बना कसी सबतू पर आधा रत ह। व ान अिधव ा के अनुसार परू  वभागीय कायवाह  
दखावा थी। अपीलीय तर पर भी, यािचकाकता को सुनवाई का अवसर नह ं दया गया और 
इस कार, परू  कायवाह  दू षत हो गई है और र  होने यो य है। अपने तुतीकरण के 
समथन म, व ान वक ल ने केनरा बक और अ य के बनाम ी देबािसस दास और अ य(1), 
और राम िनवास बसंल बनाम टेट बक ऑफ प टयाला(2) म इस यायालय क  पणू पीठ का  
फैसल ेपर भरोसा कया है 

 
 

 (7) उ रदाताओं क  ओर से उप थत व ान व र  अिधव ा ी बलराम गु ा ने 
तुत कया है क अिधका रय  ने हर चरण म अ छ  तरह से तकपूण आदेश पा रत कए 

ह। अत: यािचकाकता के कसी काननूी अिधकार का उ लघंन नह ं हुआ है। व ान व र  
वक ल ने आगे कहा है क अपीलीय चरण म, यािचकाकता को य गत सुनवाई का अवसर 
दया जाना आव यक नह ं था। अनुशासना मक ािधकार  ारा उ ह सनुवाई का पया  
अवसर दया गया। यािचकाकता अपीलीय तर पर कुछ भी नया नह ं जोड़ सकता था। 
इसिलए, यािचकाकता को य गत सुनवाई का अवसर देना अपीलीय ािधकार  के िलए 
िनरथक यास होगा। चांसलर कसी भी अनशुासना मक कारवाई के संबधं म कायकार  
प रषद या कुलपित ारा पा रत आदेश  के खलाफ अपीलीय ािधकार  के प म मह ष  

                                                

(1) ज.ेट . 2003 (3) एस.सी. 183 

(2) 1998 (4) एस.एल.आर. 711 (एफ.बी.) 



   गुलाब िसंह यू. मह ष दयानंद व व ालय और अ य.     289   
      (एस.एस. िन जर, यायमूित) 
 

दयानंद व व ालय अिधिनयम (बाद म "अिधिनयम" के प म सदंिभत) क  धारा 9 (14) 
के तहत काय करता है। कसी भी कमचार  के खलाफ कारवाई उपरो  धारा वशेष 
प से पी ड़त कमचार  को सुनवाई का अवसर देने का ावधान नह ं करती है । इस 

अित र  कारण स ेभी यािचकाकता को सनुवाई का कोई अवसर देना आव यक नह ं था। 
तुितयाँ के समथन म, व ान व र  वक ल एफ.एन. म दए गए िनणय  पर भरोसा करते 

ह। रॉय बनाम कले टर या सीमा शु क, कलक ा और अ य(3), भारत संघ बनाम योित 
काश िम र(4), टेट बक ऑफ प टयाला बनाम मह  कुमार िसघंल(5) और भारत संघ और 

अ य। बनाम मैसस जीसस से स कॉप रेशन(6) । 
 

(8) अिधिनयम क  धारा 9(14) इस कार है:- 
 

"9 (14): व व ालय का कोई भी कमचार  जो अपने खलाफ क  गई कसी 
अनुशासना मक कारवाई के सबंंध म कायकार  प रषद या कुलपित के िनणय से 
यिथत है, वह िनधा रत तर के से कुलािधपित को एक मारक संबोिधत कर 
सकता है। क़ानून ारा और कुलािधपित का िनणय अंितम होगा।" 

 

 (9) उपरो  धारा के अवलोकन से पता चलता है क व व ालय के कुलािधपित 
ारा अपीलीय े ािधकार के योग के िलए कोई विश  या िनधा रत नह ं क  गई है। 

ऐसी प र थितय  म, िन सदेंह, कुलािधपित को एक उिचत या अपनानी होगी, जो यह 
सुिन त करेगी क अपीलकता को अपना मामला ततु करने का उिचत अवसर दया 
जाए। या को यह भी सुिन त करना होगा क यह उस प व  िस ांत का अनुपालन करे 
क याय न केवल कया जाना चा हए, ब क प  प से होते हुए दखना भी चा हए। 
याय कए जाने और होते हुए देखे जाने के बीच के अंतर को कई मामल  म प  प से 
प  कया गया है। इस कहावत का मह व लॉड वडगेर  सी.ज.े ारा आर.वी. के मामले म 

सं े पत कया गया था। गहृ सिचव, पवू. पी. होसेनबॉल(7), (7), जैसा क " ाकृितक याय  

                                                

(3) एआईआर 1957 एस.सी. 648 

(4) एआईआर 1971 एस.सी. 1093 

(5) 1995 (5) एस.एल.आर. 4 

(6) ज.ेट . 1996 (3) एस.सी. 597 

(7) (1977) 1 ड यू.एल.आर. 766, 772 
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के िस ातं वे मौिलक िनयम ह, जनका उ लंघन याय को होते हुए दखने से रोक देगा"। 
उड़ सा रा य बनाम डॉ. (िमस) बीनापा ण देई,(8) (8) के मामले म, सु ीम कोट ने प  प 
से यह माना है क "यहां तक क एक शासिनक आदेश जसम नाग रक प रणाम शािमल 
ह .... अव य होना चा हए ाकृितक याय के िनयम  के अनु प बनाया जाए"।  यह है 
क नाग रक प रणाम या ह गे मो हंदर िसंह िगल बनाम मु य चुनाव आयु , नई द ली 
(9) के मामले म सु ीम कोट ने सं वधान पीठ क  ओर से बोलते हुए इस कार उ र दया:- 
 

"ले कन एक नाग रक प रणाम या है, आइए हम मौ खक मखूतापणू जाल से 
गुजरते हुए खदु से पछू? "नाग रक प रणाम" िन सदेंह न केवल संप  या 
य गत अिधकार  का ब क नाग रक वतं ता, भौितक अभाव और गैर-
आिथक ित का उ लंघन भी शािमल है। अपने यापक प म अथ, जो कुछ 
भी एक नाग रक को उसके नाग रक जीवन म भा वत करता है उसका एक 
नाग रक प रणाम होता है।" 

 

 (10) मट बनाम गहृ रा य सिचव(10) के मामले म, लॉड डेिनंग एम.आर. ने 
िन नानुसार कहा: - 
  " रज बनाम बा ड वन, (1964) एसी 40 के भाषण  से पता चलता है क एक 
  शासिनक िनकाय, एक उिचत मामले म, अपने िनणय से भा वत य  
  को ितिनिध व करने का अवसर देने के िलए बा य हो सकता है। यह सब 
  इस पर िनभर करता है क या वह उसका कोई अिधकार या हत है या, म 
  कुछ वैध अपे ाएँ जोड़ँूगा, जससे उसे विंचत करना उिचत नह ं होगा।" 
 

 (11) हम ी गु ा क  इस दलील को वीकार करने म असमथ ह क अपीलीय 
ािधकार  के िलए यािचकाकता को सुनना आव यक नह ं था य क वह कुछ भी नया नह ं 

कह सकते थे। इसी  पर उ चतम यायालय ने एस.एल. के मामले म वचार कया है। 
कपूर बनाम जगमोहन और अ य(11)। उपरो  मामले म, िच न पा रे ड , ज.े ने सव च 
यायालय क  ओर से बोलते हुए िन नानुसार कहा:- 

  

                                                

(8) एआईआर 1967 एस.सी. 1269 

(9) एआईआर 1978 एस.सी. 851 

(10) (1969) 2 अ याय। 149 

(11) एआईआर 1981 एस.सी. 136 
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"17. इस  के साथ यह  भी जुड़ा हुआ है क या ाकृितक याय  का पालन करने म 
वफलता से कोई फक पड़ता है, य द ाकृितक याय के पालन से कोई फक नह ं पड़ता, तो 
वीकृत या िन ववाद त य वय ंबोल रहे ह। जहां केवल वीकृत या िन ववाद त य ह  ह 

एक िन कष सभंव है और कानून के तहत केवल एक दंड क  अनुमित है, अदालत ाकृितक 
याय के पालन के िलए बा य करने के िलए अपनी रट जार  नह ं कर सकती है, इसिलए 

नह ं , ाकृितक याय का पालन न करने को मजूंर  देता है, ले कन य क अदालत िनरथक 
रट जार  नह ं करती ह। ले कन यह अ य थितय  म लाग ूकरने के िलए एक खतरनाक 
िस ांत होगा जहां िन कष ववादा पद ह, हालां क थोड़ा और दंड ववेकाधीन ह।" 

   
 कानून के तहत केवल एक दंड क  अनुमित है, अदालत ाकृितक याय के  
 पालन के िलए बा य करने के िलए अपनी रट जार  नह ं कर सकती है,   
 इसिलए नह ं ाकृितक याय का पालन न करने को मंजूर  देता है, ले कन  
 य क अदालत िनरथक रट जार  नह ं करती ह। ले कन यह अ य थितय   
 म लाग ूकरने के िलए एक खतरनाक िस ांत होगा जहां िन कष ववादा पद  
 ह, हालां क थोड़ा और दंड ववेकाधीन ह।" 
 

 (12) रज बनाम बा ड वन(12), (12) म, हाउस ऑफ लॉ स के सम  यह  तक 
उठाया गया था क भले ह  अपीलकता को वॉच कमेट  ारा सुना गया हो, उसके ारा कह  
गई कसी भी बात से कोई फक नह ं पड़ता। तक खा रज कर दया गया. जॉन बनाम र स(13) 
के मामले म भी इसी तरह का तक उठाया गया था। मेगर , जे. ने इस कार देखा:- 
 

"ऐसा हो सकता है क कुछ ऐसे लोग ह  जो ाकृितक याय के िनयम  के 
पालन को अदालत  ारा दए जाने वाले मह व क  िनंदा करगे। जब कुछ 
प  है, तो वे कह सकते ह क हर कसी को े िमंग म शािमल समय क  

थकाऊ बबाद  से गुजरने के िलए य  मजबरू कया जाए आरोप और सनुवाई 
का अवसर देना? प रणाम शु  से ह  प  है। जो लोग इस कोण को 
अपनाते ह वे सोचते नह ं ह, वयं याय करते ह। य क हर कोई जसका 
कानून से कोई लेना-देना है वह अ छ  तरह से जानता है क कानून का 
रा ता बखरा हुआ है खुले और बंद मामल  के उदाहरण, जो, कसी भी तरह, 

                                                

(12) (1964) ए.सी. 40 

(13) (1970) 1 अ याय. 345 
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िन ववाद आरोप  के नह ं थे, जनका, घटना म, परू  तरह से उ र दया गया 
था; अकथनीय आचरण के, ज ह परू  तरह से समझाया गया था; िन त 
और अप रवतनीय ढ़ सकं प  के, जनम चचा के ारा प रवतन हुआ। न ह  
वे ह मानव वभाव के कसी भी ान के साथ, जो एक पल के िलए सोचते 
ह, उन लोग  क  नाराजगी क  भावनाओं को कम आंकने क  सभंावना है, जो 
पाते ह क घटनाओ ंके पा य म को भा वत करने का कोई अवसर दए 
बना उनके खलाफ िनणय िलया गया है।'' 

 

 (13) इसी तरह के  पर सु ीम कोट ने केनरा बक और अ य के मामले म  
वचार कया था। (सु ा), अ रजीत पसायत, जे. ने केस कानून के सपूंण पहलू पर वचार 
कया और िन नानसुार देखा: - 
 

"21. फर यायालय  म ाकृितक याय के िस ांत  क  या या कैसे क  गई है 
और उ ह कस सीमा तक सीिमत रखा जाना चा हए? वष  से याियक या 
ारा याियक या म ाकृितक याय के िस ांत  का ितिनिध व करने के 

िलए दो िनयम  को वकिसत कया गया है, जसम अध याियक और 
शासिनक या भी शािमल है। वे िन प  सनुवाई के बुिनयाद  त व  का 

गठन करते ह, जनक  जड़ िन प ता और याय के िलए मनु य क  सहज 
भावना म ह, जो कसी वशेष जाित या देश का सरं ण नह ं है ब क सभी 
पु ष  ारा साझा कया जाता है। पहला िनयम है िनमो यूडे स इन कॉसा 
सुआ या िनमो डबेट ए से यूडे स इन ो या कॉसा सआु जैसा क (1605) 
12 सी. ितिनिध 114 म कहा गया है, यानी कोई भी य  अपने मामले म 
यायाधीश नह ं होगा। कोक ने ो या कॉसा वआ नॉट पोटे ट ए से यूडे स 

एट पास (कंपनी िलट, 1418) म एिल वस नॉन डबेट एसे यडेू स फॉम का 
इ तेमाल कया, यानी, कसी भी य  को अपने मामले म यायाधीश नह ं 
होना चा हए, य क वह यायाधीश के प म काय नह ं कर सकता है। एक ह  
समय म एक पाट  हो. फॉम िनमो पोटे ट ए से िसमुल ए टर एट यूडे स, 
जसका अथ है क कोई भी एक बार म ेमी और यायाधीश नह ं हो सकता है, 
इसका भी कई बार उपयोग कया जाता है। दसूरा िनयम है ऑड  अ टराम 
पाटम, यानी दसूरे प  को सुन। कभी-कभी और वशेष प से महा पीय देश  
म, ऑ डटर एट अ टेरा पास का उपयोग कया जाता है, जसका अथ ब कुल 
एक ह  होता है। उपरो  दो िनयम  और वशेष प से ऑड  अ टरम पाटम  
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िनयम से एक प रणाम िनकाला गया है, जसका नाम है व एिल वड 
टै यू रट पाट इनॉ डटा अ टरम ए ट वम िलसेट ड से रट, हौड ए वम 

फेसे रट यानी, वह जो दसूरे प  को सुने बना कुछ भी तय करेगा, हालां क वह 
हो सकता है क जो सह  है वह कहा गया हो, जो सह  है वह नह ं होगा 
(बोसवेल का मामला देख या दसूरे श द  म, जैसा क अब य  कया गया है, 
याय न केवल कया जाना चा हए ब क प  प से कया जाना चा हए। जब 

भी कोई आदेश र  कया जाता है ाकृितक याय के िस ांत  के उ लंघन म 
अमा य होने के कारण, मामले का कोई अंितम िनणय नह ं होता है और नई 
कायवाह  छोड़ द  जाती है। जो कुछ कया जाता है वह अंतिन हत दोष के  

आधार पर ववा दत आदेश को र  करना है, ले कन कायवाह  समा  नह ं क  
जाती है। 
22. जसे बेकार औपचा रकता िस ांत के प म जाना जाता है, उस पर 
एम.सी. मेहता बनाम भारत संघ।  म इस यायालय म वचार कया गया है। 
इसे िन नानुसार देखा गया:- 
"इससे पहले क हम इस ववाद के अिंतम पहलू पर जाएं, हम यह बताना 
चाहगे क यह मामला उ लघंन से सबंंिधत है ाकृितक याय वहाँ भी होता 
है जहाँ सभी त य नह ं होते वीकार कए गए या सभी ववाद से परे नह ं ह। 
के संदभ म उन मामल  म काफ  केस-कानून है और इस बारे म सा ह य क 
या राहत देने से इनकार कया जा सकता है, भले ह  अदालत सोचती है क 

आवेदक का मामला नह ं है 'वा त वक सार' म से एक या कोई सारभूत नह ं 
है उसक  सफलता क  संभावना या प रणाम नह ं होगा िभ न, भले ह  
ाकृितक याय का पालन कया जाए (देख)। मलैोच बनाम एबरड न 

कॉप रेशन (1971)2 सभी ईआर 1278, एचएल) (लॉड र ड और लॉड 
वबरफोस के अनुसार), लन बनाम क ल व व ालय। (1971) 2 सभी 
ईआर 89; िसनेम ड  बनाम टश एयरपोट अथॉ रट  (1980) 2 सभी ईआर 
368, सीए) और अ य मामले जहां ऐसा य है रोक िलया गया था। इस 

य म नवीनतम जोड़ है आर.वी. ईिलंग म ज ेट कोट, पवू। पी। फ नारन 
(1996 (8) शासन एलआर 351, 358) (ड  मथ, स ल देख। पी.89 
(1998) जहां ॉटन, एल.जे. ने उसे वहां रखा प रणाम को सदेंह से परे 
दिशत कया जाना चा हए अलग होता. लॉयड म लॉड वू ट बनाम एमसी 

मोहन (1987 (1) सभी ईआर 1118, सीए) है कुछ मामल  म ववेक का खडंन 
भी नापसदं नह ं है ाकृितक याय के उ लघंन के मामले. यूज़ीलड एमसी  
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कैथ  बनाम ांट म यायालय (1959 एनजेडएलआर 1014) हालाँ क, जब यह 
कहा जाता है तो यह आधे  रा ते पर चला जाता है (जैसे क प पात का 
मामला), आवेदक के िलए यह दखाना पया  है क 'वा त वक आजी वका है-
िन तता नह ं-क  पवूा ह।'  दसूर  ओर, गानर एडिमिन े टव लॉ (8वां 
सं करण 1996, प.ृ 271-72) यह मामूली बात कहता है इसका माण है क 
प रणाम िभ न होता पया । तक के दसूर  तरफ, हम रज बनाम बा ड वन 
से अलग है [1964 एसी 40: (1963) 2 ऑल ईआर 66,  एचएल), मेगर , 
ज.े जॉन बनाम म र स [1969] (2) सभी ईआर 274] बताते हुए क वहाँ ह 
मामल  को हमेशा खोल और बदं कर और इसका कोई पूण िनयम नह ं है 
पवूा ह का माण दया जा सकता है। गुण नह ं ह यायालय के िलए नह ं 
ब क वचार करने के अिधकार के िलए। ए नेर, ज.े ने कहा है क िनरथक 
औपचा रकता िस ांत एक है खतरनाक और, हालां क, असु वधाजनक, 
ाकृितक याय का पालन होना चा हए. उनके आिधप य ने इसका अवलोकन 
कया असु वधा और याय अ सर नह ं होते बातचीत जार  है। अभी हाल ह  
म, लॉड बघंम ने टे स वलैी पिुलस फोसज के आर. वी. चीफ कां टेबल, 
ए स.पी. म बेकार औपचा रकता िस ांत क  िनंदा क  है। कॉटन (1990 
आईआरएलआर 344) ने छह कारण बताए (उनका लेख भी देख या 
सावजिनक कानून उपचार ववेकाधीन होना चा हए?" 1991 पीएल. पृ  64)। 
बेकार औपचा रकता िस ांत क  एक व ततृ और जोरदार आलोचना ाकृितक 
याय म बहुत पहले क  गई है, कनाडा के ो. ड .एच. लाक ारा पदाथ या 

छाया (1975 पीएल देख। प.ृ 27-63) यह तक देते हुए क मैलोच (सु ा) 
और लन (सु ा) का िनणय गलत तर के से कया गया था। फॉ स 
( शासिनक कानून, 8वां सं करण 1996, प.ृ 323) , े ग ( शासिनक कानून, 
तीसरा सं करण, पी. 596) और अ य का कहना है क अदालत पवू िनधा रत 
नह ं कर सकती क िनणय लेने वाले ािधकार  ारा या िनणय िलया जाना 
है। ड  मथ (5वां सं करण, 1994, परैा 10.031 से 10.036) का कहना है 
क अदालत  ने ऐसा नह ं कया है फर भी खुद को कसी एक कोण के 
िलए ितब  कया है, हालां क ववेक हमेशा अदालत के पास है। वेड 
( शासिनक कानून, 5वां सं करण 1994, प.ृ 526-530) का कहना है क 
हालां क िनरथक रट जार  नह ं क  जा सकती ह, ले कन इसके अनुसार एक 
अंतर बनाना होगा िनणय क  कृित। इस कार, वीकृत या िन ववाद त य  
से सबंंिधत मामल  के अलावा अ य मामल  के संबधं म, इस बात पर काफ   



   गुलाब िसंह यू. मह ष दयानंद व व ालय और अ य.     295     
    (एस.एस. िन जर, यायमूित) 
 

मतभदे है क या आवेदक को यह सा बत करने के िलए मजबरू कया जा 
सकता है क प रणाम उसके प  म होगा या उसे सा बत करना होगा ठोस 
मामले म या य द वह सफलता क  'वा त वक सभंावना' सा बत कर सकता है 
या य द सफलता क  कुछ दरू थ संभावना होने पर भी वह राहत का हकदार 
है। हालाँ क, हम यह बता सकते ह क ऐसे मामल  म भी जहां सभी त य 
वीकार नह ं कए गए ह या ववाद से परे ह, इस बात पर काफ  सवस मित 

है क अदालत, अपने ववेक का योग करते हुए,  

ाकृितक याय होने के बावजूद उ ेषण, िनषेध, परमादेश या िनषेधा ा से 
इनकार कर सकती ह। पालन नह ं कया जाता. हम यह भी कह सकते ह क 
टेट बक ऑफ प टयाला बनाम एस.के. जैसे मामल  क  एक और ृखंला है। 

शमा [जेट  1996 (3) एससी 722], राज  िसंह बनाम टेट ऑफ एमपी, 
[जेट  1996 (7) एससी 216] वह भी वैधािनक के संबधं म जन ावधान  म 
नो टस क  आव यकता होती है, उन मामल  के बीच अंतर कया जाना चा हए 
जहां ावधान य गत लाभ के िलए है और जहां ावधान सावजिनक हत 
क  र ा के िलए है। पहले मामले म, इसे माफ कया जा सकता है जब क 
दसूरे मामले म, इसे माफ नह ं कया जा सकता है। 

 

हम 'बेकार औपचा रकता िस ांत' क  शु ता या अ यथा पर कोई राय य  
करने का ताव नह ं करते ह और मामले को उिचत मामले म िनणय के 
िलए छोड़ देते ह, भले ह  हमारे सामने मामला हो, ' वीकृत और िन ववाद' 
त य बताते ह क रट का अनुदान जैसा क िच न पा रे ड , जे ने बताया, 
यथ होगा।" 

 

 (14) उपरो  ट प णय  के म ेनजर, हम ी बलराम गु ा क  इस दलील को वीकार 
करने म असमथ ह क अपीलीय ािधकार  ारा यािचकाकता को सनुवाई का अवसर देना 
आव यक नह ं था। इसी  पर राम िनवास बंसल (सु ा) के मामले म इस यायालय क  
पणू पीठ ारा भी वचार कया गया था। इस यायालय क  पणू पीठ ारा जो  उठाया 
गया वह इस कार था:- 
 

" या, टेट बक ऑफ प टयाला (अिधकार ) सेवा विनयम, 1979 के विनयमन 
70 म एक विश  ावधान क  अनुप थित म, वभागीय कायवाह  म  
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अपीलीय ािधकरण के सम  एक दोषी अिधकार  को य गत सनुवाई का 
अिधकार दया गया है, यायालय ऐसे िनयम को पढ़ेगा और मै सम ऑड  
अ टरम पाटम के आवेदन पर ऐसी सुनवाई का अिधकार दान करना, सट क 

 है जो इस रट यािचका म पूण पीठ के वचाराधीन है।" 
 (15) उ   का उ र देते हुए पणूपीठ ारा इस कार अिभिनधा रत कया गया   
  है:- 

"36। उपरो  कारण  स ेहमारा मानना है क राम चंदर (सु ा) के मामले म 
भारत के माननीय सव च यायालय ारा िनधा रत कानून अभी भी लाग ूहै। 
इसके अलावा, हमारा वचार है क विनयम 70 क  भाषा म, जैसा क ऊपर 
देखा गया है, अपराधी अिधकार  को अपीलीय चरण म सुनवाई के िलए पूछने 
का अिधकार होगा। ऐसा अिधकार आवेदक को ाकृितक याय के िस ांत  से 
ा  होता है। अिधकतम का पालन न करना ऑड  अ टरम पाटम क , जहां 

इसक  मांग अपराधी अिधकार  ारा क  गई है, यह दोषी अिधकार  के मामल े
के िलए ितकूल होगा और अपीलीय ािधकार  के आदेश को भा वत करेगा, 
जो इतनी यापक श य  और ववके का ितकूल योग करेगा।'' 

 

 (16) इसके अलावा, राम चंदर बनाम भारत संघ और अ य(14) के मामले म सु ीम 
कोट ारा कानून तय कया गया है। सव च यायालय क  ासिंगक ट प णयाँ इस कार 
ह- 
 

"25. ......... हमारे उ े य  के िलए इस ज टल  पर जाना आव यक नह ं 
है क या िनणय के बाद क  सुनवाई ारंिभक चरण म सनुवाई के अिधकार 
से इनकार का वक प है या पालन ाकृितक याय के िनयम, य क 
तुलसीराम पटेल के मामले म बहुमत ने प  प से कहा है क एकमा  
चरण जस पर एक सरकार  कमचार  को उसके संबधं म ता वत कारवाई 
के खलाफ कारण बताने का उिचत अवसर िमलता है, यानी खुद को दोषमु  
करने का अवसर िमलता है। आरोप यह दखाकर क जांच म पेश कए गए 
सबूत व सनीयता या वचार के यो य नह ं ह या उनके खलाफ सा बत कए 
गए आरोप ऐसे च र  के नह ं ह क बखा तगी या िन कासन या रक म 
कमी के चरम दंड के यो य ह  और इनम से कोई भी उनके मामले म कम  

                                                

(14) 1986 (2) एस.एल.आर. 608 
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सज़ाएं पया  होनी चा हए थीं, यह वभागीय अपील क  सनुवाई के चरण म 
है। काननूी थित होने के कारण, तुलसीराम पटेल के मामले म बहुमत ारा 
या या के अनुसार बयालीसव संशोधन के बाद यह अ यंत मह वपणू है क 
अपीलीय ािधकार  को न केवल सबंंिधत सरकार  कमचार  को सुनना चा हए 
ब क अपील म उसके ारा उठाए गए तक  से िनपटने के िलए एक 
तकसंगत आदेश भी पा रत करना चा हए। हम इस बात पर जोर देना चाहते 
ह क वतमान मामले म रेलवे बोड जैसे यायािधकरण  के तकसंगत िनणय 
शासिनक या म जनता के व ास को बढ़ावा दगे। व तुिन  वचार तभी 

संभव है जब दोषी नौकर को सुना जाए और अंितम आदेश  के सबंंध म 
ािधकरण को संतु  करने का मौका दया जाए जसे उनक  अपील पर पा रत 
कया जा सकता है। िन प  खेल और याय को यान म रखते हुए यह भी 
आव यक है क ऐसी य गत सुनवाई द  जाए।" 

 (17) उपरो  ट प णय  स े कोई सदेंह नह ं रह जाता है क यािचकाकता को 
य गत सुनवाई का अवसर देना अपीलीय ािधकार  का दािय व है। 
 (18) ी गु ा ारा उ तृ िनणय  पर अब वचार कया जा सकता है। एफ.एन. के 
मामले म रॉय (सु ा) के अनसुार, सु ीम कोट ने कहा था क ाकृितक याय का कोई 
िनयम नह ं है क हर तर पर एक य  य गत सनुवाई का हकदार है। उपरो  
ट प णय  को सु ीम कोट ने टेट बक ऑफ प टयाला (सु ा) के मामले म दोहराया है। फर 
से योित काश िम र (सु ा) के मामले म, सु ीम कोट भारत के सं वधान के अनु छेद 
273 के सदंभ म भारत के रा पित क  श य  से िनपट रहा था। मेसस जीसस से स 
कॉप रेशन (सु ा) के मामले म, सु ीम कोट ने देखा है क विभ न थितय  और 
प र थितय  म, ाकृितक याय के िस ांत के अनुपालन क  आव यकता अलग-अलग होती 
है। यायालय इस बात पर जोर नह ं दे सकता क सभी प र थितय  म और विभ न 
ावधान  के तहत, संबिंधत य  को य गत सुनवाई का अिधकार दया जाना चा हए। ये 
ट प णयाँ कराधान और  राज व मामल  के सदंभ म क  ग । उसम यािचकाकता आयात 
और िनयात (िनयं ण) अिधिनयम, 1947 क  धारा 4-एम क  उप-धारा (1) के तहत 
अपीलीय ािधकरण ारा पा रत आदेश से यिथत था। हमार  सु वचा रत राय है क उपरो  
ट प णयाँ सु ीम कोट कसी भी तरह से सु ीम कोट ारा पहले देखे गए िनणय  म 
िनधा रत कानून के वपर त नह ं है। 
 (19) वतमान मामले म ितवाद - व व ालय के कुलािधपित ारा पा रत आदेश 
(अनुल नक पी-12) दनांक 16 जुलाई, 2003 (अनुल नक पी-12) इस कार है:- 
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               ह रयाणा राज भवन 
     कायालय आदेश 

 
मने ी गुलाब िसंह, अपीलकता के दनांक 15 अ टूबर, 2001 के मारक/अपील 

को अपने दनांक 12 मई, 2003 के आदेश ारा अ वीकार कर दया है और  

र ज ार, मह ष दयानंद व व ालय, रोहतक को प  एचआरबी-यूए-32 के मा यम 
से इसक  सचूना दे द  है। (29)-2004/4266, दनांक 29 मई, 2003। व ततृ 
आदेश नीचे दया गया है। 

 

2. सं ेप म, मामले के त य यह ह क ी गुलाब िसहं, मह ष दयानंद 
व व ालय के माणप  अनुभाग के अधी क के प म काम करते समय, 
अनुभाग के भार  अधी क के प म बधंक य कौशल, पयवे ण और िनयं ण 
म कमी पाए गए थे। रकॉड से शन म बड़े पैमाने पर गड़बड़  क  जा रह  थी। 
प रणाम प क के साथ बड़े पैमाने पर छेड़छाड़ क  गई, प रणाम प क के प ने 
हटा दए गए, मनगढ़ंत और नकली प रणाम प क तैयार कराए गए और मूल 
प क के थान पर िचपका दए गए। इसक  मौिलकता को न  करने के 
आपरािधक इरादे और उ े य से मूल िच  को िमटा दया गया और उनसे 
छेड़छाड़ क  गई। नकली रकॉड इस तरह से तैयार कया गया था क वह 
दखने म असली जैसा लगे। 

 

3. मह ष दयानंद व व ालय के त कालीन कुलपित ने प रणाम प क म 
छेड़छाड़ और नकली/फज  व ततृ अकं काड/ ड ी जार  करने के मामले क  
जांच के िलए िन निल खत को शािमल करते हुए एक जांच सिमित का गठन 
कया था:- 

 

1. डॉ. आर.एन. िम , ोफेसर, ह द  वभाग।  - संयोजक 
2. डॉ. र वंदर वनायक, ोफेसर, वा ण य वभाग। - सद य 
3. ी के.सी. डढवाल, उप र ज ार।   - सद य 
इस जांच सिमित क  बठैक 7 माच, 2000, 8 माच, 2000, 9 माच, 2000, 10 
माच, 2000, 22 माच, 2000 और 23 माच, 2000 को हुई और 
व व ालय क  संबिंधत शाखाओं म कायरत विभ न कमचा रय  क   
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विधवत जांच क  गई। मामला। जांच सिमित ारा ी गुलाब िसंह क  भी जांच 
क  गयी। जांच सिमित इस िन कष पर पहंुची क व व ालय म बड़े पमैाने 
पर गड़बड़  हो रह  थी, जहां कुछ उ मीदवार  को लाभ पहंुचाने के िलए 
आंत रक कमचा रय  क  प  िमलीभगत से प रणाम शीट के रकॉड के साथ 
छेड़छाड़ क  गई थी। 
4. जहां तक ी गुलाब िसंह का सवाल है, जांच सिमित इस िन कष पर 
पहंुची क कमी थी उनक  ओर से समय पर रपोट करना, खासकर जब 
शाखा के ड िलंग लक ी काली राम ने उ ह सिूचत कया था क उनक  
शाखा ारा प रणाम  का गलत स यापन कया गया था, ी गुलाब िसहं को 
तुरंत कारवाई करनी चा हए थी और कूल/कॉलजे के िंसपल को गलत 
काम करना चा हए था। माणप  अनुभाग ारा स यापन क  सूचना दे द  
गई है तो उसे तुरंत सह  थित के बारे म सूिचत कया जाना चा हए। बाद 
म जांच सिमित के सद य  ारा इस चूक को उजागर कये जाने के बाद ह  
माणप  अनुभाग ारा यह कदम उठाया गया। 

 

5. इस रपोट पर वचार करने के बाद त कालीन कुलपित के अनुमोदन से 
ी गुलाब िसहं स हत सात व व ालय कमचा रय  को िनलं बत कर दया 

गया और आरोप प  दायर कया गया। बड़े पैमाने पर गड़बड़  होने पर 
अधी क के प म बधंक य कौशल, पयवे ण और नेतृ व क  कमी के 
िलए ी गुलाब िसहं पर आरोप प  दायर कया गया था। प रणाम प क के 
साथ बड़े पमैाने पर छेड़छाड़ क  गई, प रणाम प क से मलू पृ  हटा दए 
गए और फज  प रणाम प  तैयार कए गए और मलू प क के थान पर 
नकली प रणाम प क तयैार कए गए और िचपकाए गए, उ मीदवार  ारा 
ा  मूल अकं िमटा दए गए और छेड़छाड़ क  गई। फज  रकाड इस कार 

तैयार कया गया क वह असली तीत हो और अधी क के प म ी 
गुलाब िसंह भार  के प म अपने कत य  का िनवहन करने म वफल रहे। 
ी गुलाब िसहं ने उिचत पयवे ण नह ं कया और लापरवाह  बरती। 

जालसाजी के मामल  क  सूचना उसने कसी भी व र  अिधकार  को नह ं द  
थी और वह वयं िमलीभगत म था और सीधे तौर पर रकॉड म हेराफेर  
और छेड़छाड़ म शािमल था और इस कार चूक और कमीशन के कृ य  का 
दोषी था। दसूरे, वह अपने पद क  ग रमा और प व ता बनाए रखने म  



300    आई.एल.आर. पजंाब और ह रयाणा   2005(1) 
 

वफल रहे, य क नकली और मनगढ़ंत रकॉड के आधार पर डु लकेट 
ड एमसी/ ड ी जार  क  गई थी, जसे उनके ारा सह  और वा त वक के 
प म स या पत कया गया था। वह वयं इस घपलेबाजी म शािमल थे 

और वह अनुशासनह नता और कदाचार को िनयं त नह ं कर सके, जो 
मह ष दयानंद व व ालय म अधी क के पद पर बठेै य  के िलए  

अशोभनीय था। इस कार उ ह ने बेईमानी से काम कया और अवैध और 
मौ क लाभ के िलए िश य का उ लघंन करके खदु के साथ दु यवहार 
कया। 
6. ी गुलाब िसहं स हत व व ालय के सात कमचा रय  ारा आरोप-प  
पर तुत उ र  पर वचार करने के बाद सेवािनवृ  जला एवं स  
यायाधीश ी एस.एस. िसंह द हया ारा िनयिमत जांच करने का आदेश 
दया गया। जांच अिधकार  ने अपनी व ततृ जांच रपोट ततु क  और 
उनके िन कष  पर विधवत वचार करने के बाद, ी गुलाब िसहं स हत पांच 
कमचा रय  को व व ालय क  सेवा से बखा तगी के िलए कारण बताओ 
नो टस जार  कया गया और उनके जवाब  पर वचार करने के बाद अतंतः 
उ ह व व ालय क  सेवा से बखा त कर दया गया। कारण सचूना. 

 

  7. मने ी एस.एस. िसंह द हया, जला एवं स  यायाधीश (सेवािनवृ ) ारा 
  क  गई ारंिभक जांच रपोट और िनयिमत जांच रपोट और उसके िन कष  
  का अ ययन कया है। मने 13 िसतंबर, 2001 को आयो जत कायकार  प रषद 
  क  बठैक म पा रत सकं प सं या 3 को भी पढ़ा है, जसके तहत ी गुलाब 
  िसंह, अधी क को सेवा से बखा त करने का िनणय िलया गया था। मने  
  आदेश सं या EN-11/2k 1/13733, दनांक 24 िसतंबर, 2001 का भी  
  अवलोकन कया है, जसके तहत ी गुलाब िसंह को व व ालय क  सेवा से 
  बखा त कर दया गया था और अपील दनांक 15 अ टूबर, 2001 को धारा 9 
  क  उप-धारा 14 मह ष दयान द व व ालय अिधिनयम, 1975 के तहत द  
  गई थी। 
 

8. आरोप  क  गभंीरता को यान म रखते हुए और इस त य को यान म 
रखते हुए क ी गुलाब िसंह के खलाफ आरोप परू  तरह से, ठोस और 
िन ववाद प से सा बत हो गए ह, मेरे पास मह ष दयानंद व व ालय क  
कायकार  प रषद के िनणय से असहमत होने का कोई कारण नह ं है। रोहतक  
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ने 13 िसतंबर, 2001 को हुई बैठक म पा रत ताव सं या 3 के तहत िलया। इसिलए, म 
ी गुलाब िसंह, अधी क के 15 अ टूबर, 2001 के मारक/अपील जो उ ह ने व व ालय 

सेवा से बखा तगी के खलाफ दायर कया था। को खा रज करता हंू,  

          (एसड .).... 
          कुलािधपित. 
          4-7-03"। 
 (20) यह दिशत करने के िलए क यह सकारण आदेश क  आव यकताओं को परूा 
नह ं करता है, उ रदाताओं- व व ालय के चांसलर ारा पा रत परेू आदेश को पनु: ततु 
करना आव यक था। आदेश म ऐसा कोई कारण नह ं बताया गया है जससे कुलािधपित को 
यािचकाकता ारा दायर व ततृ अपील को खा रज करना पड़े। आदेश म अपील के आधार 
का भी ज  नह ं है। आदेश केवल बखा तगी के आदेश के पा रत होने तक कायवाह  के 
अनु म को बताता है। राम चंदर के मामले (सु ा) म, सु ीम कोट ने प  प से कहा है 
क अपीलीय ािधकार  को न केवल संबिंधत सरकार  कमचार  को सुनना चा हए, ब क 
अपील म उसके ारा उठाए गए तक  से िनपटने के िलए एक तकसगंत आदेश भी पा रत 
करना चा हए। राम चंदर के मामले (सु ा) म ये ट प णयां सु ीम कोट ारा भारत संघ 
बनाम तुलसीराम पटेल(15) (15) के मामले म सु ीम कोट ारा िनधा रत कानून क  या या 
करते समय क  ग । भारत के सं वधान के अनु छेद 141 के तहत, सव च यायालय ारा 
िनधा रत कानून बा यकार  है। इसिलए, हम ी बलराम गु ा क  इस दलील को वीकार 
करने म असमथ ह क कुलािधपित/अपीलीय ािधकार  के िलए यािचकाकता को अपीलीय 
चरण म सनुवाई का अवसर देना आव यक नह ं है। चँू क अपीलीय ािधकार  ारा पा रत 
आदेश इस आधार पर र  कया जा सकता है क ाकृितक याय के िनयम  का उ लंघन 
हुआ है, इसिलए इस यायालय के िलए यािचकाकता ारा क  गई िशकायत  के गणु-दोष पर 
वचार करना आव यक नह ं है। य द यािचकाकता को सुनने के बाद भी अपीलीय ािधकार  
ारा अपील खा रज कर द  जाती है तो आगे क  कायवाह  म इस पर वचार कया जा 

सकता है। 
 

 (21) उपरो  के म ेनजर, रट यािचका को इस हद तक अनुमित द  जाती है क 
ितवाद  व व ालय के चांसलर ारा पा रत आदेश दनांक 16 जुलाई, 2003 (अनुल नक 

पी-12) को र  कर दया जाता है। यािचकाकता को सुनवाई का अवसर देने और तकसंगत, 
प  आदेश पा रत करने के बाद, मामले को काननू के अनुसार िनणय लेने के िलए अपीलीय 
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ािधकार  को वापस भेज दया जाता है। इस िनणय क  मा णत ित ा   
होने के दो मह ने के भीतर अपील पर िनणय कया जाए। 
 

आर.एन.आर. 
      अ वीकरण :- थानीय  भाषा  म  अनवुा दत िनणय वाद  के सीिमत उपयोग के 
िलए है ता क वह अपनी भाषा म इसे समझ सके और कसी अ य उ े य के िलए इसका 
उपयोग नह ं कया जा सकता है । सभी यवहा रक और आिधका रक उ े यो के िलए िनणय 
का अं ेजी सं करण मा णक होगा और िन पादन और काया वयन के उ े य के िलए 
उपयु  रहेगा । 

  

  

         ंस कुमार  
        िश  ु याियक अिधकार  


