
सम� के. क�नन माननीय �यायम�ूत�

�ी कंुदनमल द��वाला और अ�य, - या�चकाकता�

बनाम
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कंपनी अ�ध�नयम, 1956-एस। 391, 393, 394 और 446कंपनी (�यायालय) �नयम, 1959- उ�च
�यायालय ने एक कंपनी को बंद करने का आदेश �दया-लगभग 11 वष� के बाद कंपनी के पनु��धार क�
मांग करने वाले शयेरधारक-�व�भ�न �तमा�हय� से पर�पर �वरोधी दावे- ��ताव को मंजरू� देने के �लए
सरु��त लेनदार� �वारा आप��यां-ओएल भी आप��यां कर रहा है- पहले से ह� बेची जा चकु� कंपनी का
संयं� और मशीनर�-अव�श�ट संप�� केवल जमीन का एक खाल� टुकड़ा-�या इसे कंपनी को पनुज��वत
करने का �ामा�णक दावा कहा जा सकता है-आयोिजत, हाँ -उ�योग श�ु करने के �लए सबसे मह�वपणू�
बात-संप�� और ब�ुनयाद� ढांचे क� उपल�धता-उपल�ध औ�यो�गक क� � म� भ�ूम-कंपनी अपनी योजनाएं
बना सकती है और एक फाइन�सर को �े�रत कर सकती है-पनु��धार के ��ताव के �लए कोई अपवाद
नह�ं-या�चका क� अनमु�त है।

अ�भ�नधा��रत �कया गया �क �कसी �ड�� का प�रहार, जो कंपनी के कहने पर संभव है, तब पणू� हो जाता है
जब यह बचाव �कया जाता है �क �ड�� धारा 446 के अधीन �थगन के �वत�न के आधार पर �न�पा�दत
करने यो�य नह�ं थी।(1). अ�धका�रता का �योग करने वाला �यायालय जब �कसी प� को श�ूय या श�ूय
अनबुंध के दा�य�व� से म�ुत करता है, तो उसके पास �व�श�ट राहत अ�ध�नयम क� धारा 33 के तहत उस
प� को हुए नकुसान को बहाल करने क� शि�त है िजसका अनबुंध श�ूय या श�ूय पाया गया है।
(Para 19)

इसके अलावा, यह अ�भ�नधा��रत �कया गया �कः-



(i) 5वां ��यथ�, मेसस� साकेत �ट��स (पी) �ल�मटेड �पये का भगुतान करने का हकदार होगा। 1,00,000
और �। कंपनी �वारा रा�श �ा�त होने क� संबं�धत तार�ख� से@12% �याज के साथ 50,000।
(ii) मेसस� �ेशनेस को�ट�ंस (पी) �ल�मटेड के प� म� �ब�� क� पिु�ट के �लए आवेदन को उस रा�श क�
वापसी का अ�धकार होगा, जो अदालत म� जमा क� जाती है और नीलामी म� बोल� के �प म� रा�श का 5%
क� रा�श �ा�त करती है और िजसके �लए �ब�� क� पिु�ट मांगी गई है।
(iii) आ�धका�रक प�रसमापक �वारा तय क� गई और �रपोट� म� �य�त क� गई रा�शय� को अनमुो�दत
�कया जाता है और �रपोट� म� �व�ततृ रा�शयां कंपनी �वारा देय हो जाएंगी।
(iv) �व�यतु बोड� को देय ओएल �वारा �नधा��रत रा�श के अलावा, एचएसईबी और उसके उ�रा�धकार�
डीएचबीवीएनएल के पास ऊजा� �भार� के संबंध म� �वतं� �प से एक उपाय होगा और इस संबंध म�
म�य�थ या आ�धका�रक प�रसमापक क� �ट�प�णयां खाल� हो जाएंगी।
(v) OL के साथ जमा क� गई रा�श और या �कसी भी कमी से ऊपर बताई गई रा�श, या�चकाकता� 12% p.a

पर �याज के साथ संबं�धत रा�श का भगुतान करने के �लए उ�रदायी ह�गे। इस आदेश क� तार�ख से
भगुतान क� तार�ख तक। देय और देय रा�श के �लए कंपनी क� शषे संप�� पर एक श�ुक होगा।
(Para 30)

या�चकाकता� क� ओर से वक�ल आनंद �छ�बर, रंजीत चावला और राकेश कुमार पेश हुए।
स�ुी संगीता ढांडा, एच. एस. ई. बी क� अ�धव�ता।
चेतन �म�ल, व�र�ठ अ�धव�ता द�पक सरू�, अ�धव�ता और गौरव कथ�ुरया, नीलामी खर�दार के
अ�धव�ता।R.K. Battas, अ�धव�ता और S.K. बा�तश, मेसस� साकेत �ट��स �ल�मटेड के अ�धव�ता।
कमल सहगल, अ�धव�ता और H.R. भार�वाज, एचएसआईआईडीसी के अ�धव�ता।
नीरज ख�ना,आ�धका�रक प�रसमापक के अ�धव�ता।
B.B. ब�गा, एसबीआई के वक�ल।
पनुीत गु�ता, अ�धव�ता और आलोक जनै, एचएफसी के अ�धव�ता।

के. क�नन, माननीय �यायम�ूत� .

पनु��धार के �लए या�चका और �मखु �वरोधकता�ः

(1) कंपनी िजसे बंद करने का आदेश �दया गया था कंपनी या�चका सं। 1995 क� धारा 31 को कंपनी
या�चका सं. 2006 का 51, या�चकाकता�ओं के कहने पर सं. 1 से 6 तक, जो कंपनी के �मखु इि�वट�
शयेरधारक होने का दावा करते ह�। या�चकाकता� नं. 7, �ी संजय गुलाट� का ��त�न�ध�व कंपनी को
पनुज��वत करने के �लए फाइन�सर/सह-�वत�क के �प म� �कया जाता है। या�चका का कई �यि�तय� और



म�ुय �प से आ�धका�रक प�रसमापक �वारा �वरोध �कया गया है, िज�ह�ने �लॉट नं. 142, से�टर 24,
फर�दाबाद। मेसस� साकेत �ट��स �ल�मटेड ने उसी संप�� के संबंध म� एक द�वानी मकुदमे म� �व�श�ट
�न�पादन के �लए एक �ड�� �ा�त क� है। 1990 का 66 और उ�ह�ने इस �यायालय के सम� �ड�� के
�न�पादन क� मांग क� है। ह�रयाणा रा�य �व�यतु बोड� पनु��धार के ��ताव� के �खलाफ इस आधार पर
एक अ�य �मखु दावेदार है �क उसी काय�वाह� से उ�प�न धन के दावे अभी भी असंत�ुट ह� और पनु��धार
के �लए या�चका क� अनमु�त नह�ं द� जा सकती है। मेसस� �ेशनेस को�ट�ंस (पी) �ल�मटेड, जो सफल
बोल�दाता रह� है और िजसक� �ब�� आ�धका�रक प�रसमापक �वारा पिु�ट के �लए मांगी गई है, इस
आधार पर या�चका का �वरोध करेगी �क संप�� क� �ब�� जो �पये के प� म� क� जा रह� है। 4.10 करोड़
�पये अब �कसी अ�य �यि�त के आ�ह पर पवू�वत करने क� मांग क� जाती है जो 7 वां या�चकाकता� है
और यह केवल �कसी अ�य �यि�त को संप�� बेचने के �लए एक चाल है और �वशषे �प से संयं� और
मशीनर� के बाद कंपनी के पनु��धार के �लए कोई गुंजाइश नह�ं है। 136, से�टर 24, फर�दाबाद को पहले
ह� बेच �दया गया था और पनु��धार क� मांग उस समय क� जा रह� है जब औ�यो�गक शडे, �लॉट नं।
142, से�टर 24, फर�दाबाद का अभी तक कोई पता नह�ं चला है। दाव� से उ�प�न होने वाले दाव� और
��त-दाव� को इस त�या�मक संदभ� म� समझना होगा �क काय�वाह� कैसे श�ु क� गई और मामला इन सभी
वष� म� कैसे चला जब तक �क संप�� क� अ�ंतम व�तु बेची गई और पिु�ट क� �ती�ा क� गई और जब
कंपनी के पवू� �नदेशक� के कहने पर कंपनी के पनु��धार के �लए या�चका दायर क� गई।

II. वा�त�वक प�ृठभ�ूमः

(2) मेसस� डाबर�वाला �ट�ल एंड इंजी�नय�रगं कंपनी �ल�मटेड (इसके बाद डीएसईसीएल के �प म� जाना
जाता है) को 1970 म� पि�चम बंगाल रा�य म� �नग�मत �कया गया था और बाद म� कंपनी के पंजीकृत
काया�लय को फर�दाबाद म� �थानांत�रत कर �दया गया था ता�क �लॉट नं। 136, से�टर 24, फर�दाबाद
इकाई नं. 1. कंपनी क� एक और इकाई �लॉट नं. 142, से�टर 24, फर�दाबाद इकाई नं. 2. कंपनी ने वष�
1972-73 म� अपना वा�णि�यक उ�पादन श�ु �कया था, ले�कन गंभीर �व�ीय बाधाओं के कारण यह
�वफल रहा। फै��� को 27 अ�लै, 1985 को बंद कर �दया गया था और कंपनी ने Sick.Industrial

Companies (Special Provisions) Act, 1985 के �ावधान� के तहत पनुवा�स के �लए BIFR से संपक� �कया
था। संदभ� पंजीकृत �कया गया था और सनुवाई के बाद आईआरबीआई को एक संचालन एज�सी के �प म�
�नय�ुत �कया गया था। पनुवा�स के �लए �ारं�भक बातचीत काम नह�ं कर पाई और अतंतः बी.आई. एफ.
आर. ने इस आधार पर कंपनी को बंद करने क� �सफा�रश क� �क कंपनी आ�थ�क और �यावसा�यक �प से
अ�यवहाय� हो गई थी। कंपनी ने बंद करने के �नद�श का �वरोध करते हुए बीमार औ�यो�गक कंपनी (�वशषे
�ावधान) अ�ध�नयम, 1985 (एस. आई. सी. ए.) के तहत उ�च �यायालय के सम� एक �रट या�चका



दायर क� और बंद करने को रोकने के उनके सभी �यास �वफल रहे। उ�च �यायालय ने C.P. म� समापन
आदेश पा�रत �कया। नं. 24 फरवर�, 1995 को 1995 का 31 और �यायालय से संल�न आ�धका�रक
प�रसमापक को डी. एस. ई. सी. एल. के �लए प�रसमापक के �प म� �नय�ुत �कया गया था।

(3) �यायालय �वारा जार� आदेश के प�रणाम�व�प, सरकार� प�रसमापक ने इकाई सं. 1और 2. ह�रयाणा
रा�य �व�ीय �नगम, ��यथ� नं. 3 उ�च �यायालय क� बोल� पर सरु��त लेनदार� म� से एक होने के नाते
�लॉट नं. 136 �पये के कुल �ब�� �वचार के �लए। 4.10 करोड़ और इस �यायालय ने 17 �सतंबर, 2004 को
मेसस� ए�सेल �ब�डकॉन �ाइवेट �ल�मटेड के प� म� �ब�� क� पिु�ट क�। भारतीय �टेट ब�क-उ�रदाता नं.
2 �लॉट नं. 2 वाल� कंपनी क� अ�य प�रसंप��य� के संबंध म� एक सरु��त लेनदार था। 142, से�टर 24
और इससे डी. एस. ई. सी. एल. �वारा बकाया ऋण� का भगुतान करने क� ���या म� तजेी लाने म� ��च
रखते थे। भारतीय �टेट ब�क ने �लॉट नं. 142, से�टर 24 और एक बठैक के बाद जो आ�धका�रक
प�रसमापक ने आयोिजत क� थी, �लॉट नं। 142, से�टर 24, फर�दाबाद पर क�जा कर �लया गया और
�यायालय के 9 फरवर�, 2006 के आदेश के अनसुार �लॉट नं. 142 �यापक �चार देकर सरु��त लेनदार� के
सहयोग से।
हे।

पवू� �नदेशक� �वारा दाव� के �नपटारे के �लए एक साथ �यास बीवी ओट�एसः

(4) साथ ह� �लॉट नं म� संप�� के �नपटान के �लए आ�धका�रक प�रसमापक के �यास� के साथ। 142,
कंपनी के पवू� �नदेशक� और अ�धकांश शयेरधारक� ने भारतीय �टेट ब�क और ह�रयाणा �व�ीय �नगम के
साथ एकम�ुत �नपटान के साथ-साथ ��मक� के दाव� का �नपटान करने क� पहल क� थी। तीसरे ��यथ�
�वारा दावा �कए गए बकाया का भगुतान �नदेशक� �वारा मांग क� श�ुधता को चनुौती देने के �लए
आर�ण के साथ �कया गया था। चौथे ��यथ�-एच. एस. आई. डी. सी. ने अपने दावे का भगुतान करने के
�लए एक ओ. ट�. एस. �ा�त �कया। 4,99,500। असंत�ुट रहने वाले दावे ह�रयाणा रा�य �व�यतु बोड� और
उसी संप�� के संबंध म� �व�श�ट �न�पादन के �लए एक मकुदमे म� �ड��-धारक के दावे थे। खर�दार मेसस�
�ेशनेस को�टगं (पी) �ल�मटेड के दावे का समथ�न करने वाले आ�धका�रक प�रसमापक क� आप��यां भी
बच ग�।

IV. पनु��धार क� ��ता�वत योजना;



(5) पनु��धार, जसैा �क �नदेशक� �वारा तयैार �कया गया है, म�ुय �प से �न�न�ल�खत त�य� को
��ततु करते हुए या�चका म� �गना गया हैः -
(क) बेचे गए औ�यो�गक भखूंड क� क�मत 1995 म� कंपनी के बंद होने क� तार�ख से कई गुना बढ़ गई है
और उस समय क� प�रि�थ�त जब कंपनी बी. आई. एफ. आर. के अधीन आ गई थी, जब कंपनी क�
देनदा�रयां बहुत अ�धक थीं, कंपनी क� अचल संप��य� के म�ूयांकन म� काफ� व�ृ�ध से प�रसंप��यां बदल
गई थीं।
(ख) कंपनी �वारा देय सभी ऋण� क� उ�चत गणना पर य�द लेनदार� के दाव� क� समी�ा एकम�ुत
�नपटान के आधार पर क� जानी थी, तो सभी ऋण� का प�रसमापन करना संभव था और �फर भी कंपनी
क� म�ूयवान प�रसंप��य� को बेचे जाने से बचाया जा सकता था।
(ग) या�चकाकता� नं. 7, एक �व�पोषक और सह-�वत�क कंपनी-इन-�लि�वडशेन और इसक� देनदा�रय�
को �न�ध देने के �लए तयैार था और लेनदार� ने जो केवल ऋण� के पनुभु�गतान क� तलाश कर रहे थे,
उ�ह�ने ओट�एस के संबं�धत ��ताव� के �लए इ�छा �य�त क� थी, जो कंपनी के �लए फायदेमंद था।
(घ) डाबर�वाला के �वत�क� के गुलाट� औ�यो�गक फै��केशन �ाइवेट �ल�मटेड के �बंध �नदेशक संजीव
गुलाट� के साथ लंबे समय से संबंध थे, िजसका औ�यो�गक शडे �लॉट नं। 262-एम, से�टर 24, फर�दाबाद
जो �लॉट नं. 142 और वे साव�ज�नक �व�ीय सं�थान� �वारा जार� ओट�एस नी�तय� का पालन करके सभी
लेनदार� को अ��म भगुतान करने म� कंपनी क� सहायता करने के �लए तयैार थे।
(ड) एक आव�यक पार�प�रक लाभ के �प म� कंपनी के पवू� �नदेशक �ी संजय गुलाट� के साथ �मखु
�ह�सेदार� स�पने के �लए तयैार थे, िज�ह�ने उसी भखूंड पर इ�पात और जाल� इकाई �था�पत करके डी.
एस. ई. सी. एल. को पनुज��वत करने पर सहम�त �य�त क� थी। �ी संजय गुलाट�, िज�ह� �बंध �नदेशक
बनाया जाना था, के तहत पनुरो�धार के �लए या�चका म� शयेरधा�रता पटैन� के �व�ततृ स�ूीकरण का भी
�ववरण �दया गया है। 85% से अ�धक इ��वायर� शयेरहोि�डगं �ी संजय गुलाट� के पास होनी थी और
15% इ��वायर� शयेरहोि�डगं �ी K.K के पास होनी थी। डी. एस. ई. सी. एल. के मौजदूा शयेरधारक� क�
ओर से डाबर�वाला।

V. �व�ीय गणना और पनु��धार के �लए आप��य� का आधार;

एचएफसी का संकट
(6) कंपनी के पनु��धार पर आप��यां कई �तमा�हय� से गुजर� ह�। आ�धका�रक प�रसमापक ने �वयं एक
�रपोट� दायर क� है िजसम� प�रसमापन म� कंपनी के खाते म� उपल�ध रा�श का �ववरण �दया गया है। 31
माच�, 2008 को उनके एफडीआर स�हत 75,37,054 और �। 10,21,740। जमा क� गई रा�श म� �। मेसस�
�ेशनेस को�ट�ंस (पी) �ल�मटेड �वारा �लॉट नं. 25,00,000 पर ि�थत कंपनी क� संप�� क� खर�द के �लए



जमा �कया गया। 142, से�टर 24 और िजसके संबंध म� आवेदन, C.A के मा�यम से पिु�ट क� �ती�ा क�
गई थी। नं. 2006 का 296. चाट�ड� एकाउंट�ट के म�ूयांकन श�ुक और पेशवेर श�ुक का भी भगुतान �कया
जाना था िजसके �लए आवेदन C.A. म� �थानांत�रत �कया गया था। नं. 2008 का 172-173। ह�रयाणा
�व�ीय �नगम क� आप�� इस बात पर है �क भारतीय �टेट ब�क को जो मांग� करने का �नद�श �दया गया था,
वे C.A. म� क� गई थीं। नं. 2007 का 740, �लॉट सं. वाल� संप�� पर �थम �भार रखने वाले सरु��त
लेनदार� को नो�टस �दए �बना। 136, से�टर 24, फर�दाबाद और िजसके संबंध म� भारतीय �टेट ब�क केवल
दसूरा �भार धारक था। हालां�क, भारतीय �टेट ब�क को न केवल कंपनी-इन-�लि�वडशेन �वारा देय रा�श
का भगुतान �कया गया था, बि�क मेसस� जय �हदं इ�वे�टम�ट एंड इंड���ज �ल�मटेड �वारा देय ऋण का
भी भगुतान �कया गया था। मेसस� जय �हदं इ�वे�टम�ट एंड इंड���ज �ल�मटेड �वारा देय रा�श का
समायोजन अ�वीकाय� था। एच. एफ. सी. का बकाया �। 85,57,600 1 अ�टूबर, 2007 से �भावी �याज के
साथ।

ताजगी को�टगं क� आप��याँ।

(7) मेसस� �ेशनेस को�टगं (पी) �ल�मटेड, िजसे नीलामी का सबसे बड़ा बोल�दाता घो�षत �कया गया था, ने
भी इस आधार पर पनु��धार के �लए मंजरू� का �वरोध �कया �क इस योजना म� कंपनी के मामल� को
पनुज��वत करने का कोई �वशषे तर�का नह�ं बताया गया था, बि�क यह केवल उसके �हत� को �वफल
करने और �कसी अ�य �यि�त से �नजी बातचीत �वारा संप�� का �नपटान करने क� एक चाल थी।
आप�� इस त�य के मा�यम से आती है �क संयं� और मशीनर� �लॉट नं। 142, से�टर 24, फर�दाबाद
पहले ह� �। आ�धका�रक प�रसमापक �वारा 4.10 करोड़ �पये और जो बचा था वह केवल �लॉट नं। 142,
से�टर 24, फर�दाबाद िजसे उसने खर�दा था। �लॉट नं. म� कोई औ�यो�गक ग�त�व�ध नह�ं थी। 142,

से�टर 24 कंपनी को पनुज��वत करने के �लए। खर�दार �वारा यह भी आप�� क� जाती है �क कंपनी के
पनु��धार के �लए छेड़छाड़ क� कार�वाई के �लए धारा 391,392 और 394 के तहत �न�हत �ावधान� म� से
�कसी का भी पालन नह�ं �कया गया है। पवू� �नदेशक� �वारा दायर आवेदन �ासं�गक �ावधान� के तहत
कंपनी अ�ध�नयम के तहत �नधा��रत पवू�-आव�यकताओं का पालन नह�ं करने से ��त है, िज�ह� खाल�
औपचा�रकताओं के �प म� नह�ं माना जा सकता है

�बजल� बोड� क� आप��यां

(8) द��ण ह�रयाणा �बजल� ल� �वतरण �नगम �ल�मटेड (िजसे इसके बाद "�व�यतु बोड�" के �प म�
संद�भ�त �कया गया है) के पास कंपनी-इन-�लि�वडशेन के �खलाफ दाव� के �प म� अपनी आप��यां ह�,



िजसके अनसुार, आ�धका�रक �लि�वडटेर �वारा गलत �नण�य �लया गया है। �व�यतु बोड� क� �शकायत है
�क कंपनी �नय�मत �प से ऊजा� श�ुक का भगुतान नह�ं करती थी, िजसके प�रणाम�व�प लाख� �पये के
भार� बकाया जमा हो गए थे, िजसके प�रणाम�व�प एक म�य�थ के सम� �नण�य �लया गया था।
एकमा� म�य�थ का परु�कार 2 माच�, 1987 को पा�रत �कया गया था, िजसम� 2 करोड़ �पये के �नधा��रत
मांग श�ुक म� राहत द� गई थी। 10.4 लाख और �पये का श�ुध जमुा�ना। 6.4 लाख ले�कन कंपनी �वारा
दावे क� कटौती के बाद �। 6.4 लाख, �। अकेले �व�यतु बोड� के प� म� 4 लाख �दए गए। यह म�य�थ
�वारा इस त�य के �लए पा�रत �कए गए अ�ध�नण�य से संत�ुट नह�ं था �क म�य�थ ने क�थत �प से
अपने अ�धकार �े� से परे काय� �कया था और नवंबर, 1979 से 2 माच�, 1987 तक ऊजा� �भार� को माफ
कर �दया था, जो म�य�थ के सम� संदभ� के दायरे म� नह�ं था। �व�यतु बोड� के अनसुार, कंपनी से वसलू�
यो�य रा�श �। 42,43,621 और �पये क� रा�श म� कमी। 4 लाख �पये ठोस �दमाग और उ�चतआधार का
उपयोग न करने के कारण थे। इस परु�कार को व�र�ठ उप-�यायाधीश, फर�दाबाद के सम� �दनांक 31

माच�, 1987 क� या�चका �वारा चनुौती द� गई थी और म�य�थ के परु�कार को भी बरकरार रखा गया था।
अ�त�र�त िजला �यायाधीश �वारा पा�रत आदेश िजसने �बजल� बोड� के दावे को �वीकार कर �लया।
तथा�प, इस त�य को �यान म� रखते हुए �क £ अ�त�र�त िजला �यायाधीश के सम� उपचार का
अनसुरण करने के �लए उ�च �यायालय क� अनमु�त �ा�त नह�ं क� गई थी, सरकार� प�रसमापक �वारा
10.4 लाख �पये �वीकार नह�ं �कए गए थे। इस�लए, �व�यतु बोड� ने �नण�य के �लए आ�धका�रक
प�रसमापक के सम� अपने पणू� दावे दायर �कए थे। आ�धका�रक प�रसमापक ने 8 अ�लै, 2008 को एक
�रपोट� ��ततु क� थी, िजसम� केवल म�य�थ �वारा �दए गए दावे को बरकरार रखा गया था और 500

करोड़ �पये के दावे को �वीकार �कया गया था। �पये के दावे के �खलाफ 6.61 लाख। 85,20,844।
आ�धका�रक प�रसमापक के इस आदेश को �व�यतु बोड� �वारा भी चनुौती द� गई है और �व�यतु बोड� ने
अब ऊजा� श�ुक के दावे को शा�मल करने क� मांग क� है। �व�यतु बोड� के अनसुार न तो �वत�क और न ह�
उससे �नपटने वाले �यायालय के पास ऊजा� श�ुक के �व��ध �नण�य लेने क� शि�त थी �य��क इसे
म�य�थता संदभ� से बाहर रखा गया था, ले�कनआ�धका�रक प�रसमापक यह देखने के �लए बा�य था �क
�या �व�यतु बोड� का 5 लाख �पये का बकाया दावा है। 35,63,685 का भगुतान �कया गया था या नह�ं।
ऊजा� श�ुक और �बजल� श�ुक के संबंध म� म�य�थ �वारा द� गई छूट अ�धकार �े� से बाहर थी और
आ�धका�रक प�रसमापक को उ�त दावे पर अपने उ�चत प�र�े�य म� �वचार करना चा�हए था। �व�यतु
बोड� के दावे पर कंपनी के पवू� �नदेशक� क� ��त��या यह है �क ऊजा� श�ुक के भगुतान म� कोई चकू नह�ं
हुई थी और इस�लए, �व�यतु बोड� �वारा दावा क� गई कोई रा�श देय नह�ं थी। इसके अलावा म�य�थ का
अ�ध�नण�य �वयं �यायालय का एक �नयम बन गया है और इस�लए, �व�यतु बोड� के �लए �नण�य क� गई
रा�श से अ�धक �कसी भी रा�श के �लए अपना दावा �था�पत करना संभव नह�ं था।



मेसस� साकेत �ट��स के �ड��टल दावे

(9) मेसस� साकेत �ट��स �ल�मटेड ने अ�त�र�त �स�वल जज (सी�नयर �स�वल जज) के सम�
कंपनी-इन-�लि�वडशेन के �खलाफ �व�श�ट �दश�न के �लए एक मकुदमे म� एक �ड�� हा�सल क� थी।
�दव.) 19 अ�लै, 1996 को फर�दाबाद। यह एक एकतरफा �ड�� थी िजसे मनमाने ढंग से प�रसमापन का
आदेश पा�रत �कया गया था जो 24 �दसंबर, 1985 को बनाया गया था। �ड��-धारक क� ओर से तक� यह है
�क कंपनी �यायालय के सम� मामले के त�य� को �ड�� के पा�रत होने से पहले �स�वल कोट� को �वयं
अवगत नह�ं कराया गया था। �ड�� अवधै या श�ूय नह�ं है, ले�कन कंपनी के कहने पर सबसे अ�धक
अमा�य है और इसे दर�कनार नह�ं �कया गया है, �ड��-धारक कंपनी अदालत के सम� �ड�� को
�न�पा�दत करने का �नद�श देने का हकदार था। इस त�य को �यान म� रखते हुए �क संप�� को प�रसमापन
म� बेचने का �नद�श �दया गया था, प�रसमापन म� कंपनी के �खलाफ �न�पादन लगाने क� अनमु�त मांगी
जा रह� थी। यह या�चका 6 जलुाई, 2006 को कंपनी अदालत म� दायर क� गई थी।

VI.आप��य� पर डी. ई. एस. सी. एल. का जवाबः

(10) प�� ने प�� के बीच �ववाद से जड़ुे �व�भ�न म�ुद� के �लए अ�धका�रय� को ��ततु �कया है।
पनु��धार क� मांग करने वाले आवेदक� क� ओर से उपि�थत �व�वान वक�ल का तक� है �क चूं�क �व�यतु
बोड� और एचएफसी के दाव� को छोड़कर लेनदार� के सभी दावे परू� तरह से संत�ुट हो गए ह�, इस�लए
आवेदक� �वारा �कए गए ��ताव को मंजरू� देने के �लए �कसी भी �यि�त के कहने पर कोई बाधा नह�ं हो
सकती है। �व�वान वक�ल �वीकार करता है �क वह कोई भी रा�श बनाएगा जो अदालत �वारा �नधा��रत
क� जा सकती है जसैा �क कंपनी �वारा उ�ह� देय है। धारा 391,393और 394 के तहत �व�ततृ �प से �कसी
भी फॉमू�लेशन का पालन करने क� कोई आव�यकता नह�ं है �य��क �वशषे ���या केवल शयेरधारक� और
लेनदार� के दाव� से अवगत कराने के �लए है और चूं�क सभी शयेरधारक� ने संय�ुत �प से पनु��धार के
�लए योजना का ��ताव �दया है और चूं�क कंपनी म� ��मक� स�हत सभी �मखु लेनदार� को पहले ह�
संत�ुट �कया जा चकुा है, इस�लए केवल �बजल� बोड� और एचएफसी ह� बचे थे और अदालत के सम�
उनक� आप��य� पर भी सनुवाई क� जा रह� थी, इस�लए कंपनी अ�ध�नयम क� धारा 391,393और 394 के
तहत �नधा��रत �कसी भी ���या का पालन करने क� कोई गुंजाइश नह�ं थी।



(11) �कसी �स�वल �यायालय के सम� �कसी कार�वाई का अ�भयोजन करने के �लए कंपनी �यायालय क�
अनमु�त �ा�त करने क� आव�यकता पर अ�नवाय� �प से �व�वान वक�ल �वारा �व�ततृ तक� �दए गए ह�
और �नण�य ��ततु �कए गए ह�। उनक� आप��याँ कंपनी अ�ध�नयम क� धारा 446 के मा�यम से आती ह�
जो �कसी भी मकुदमे या अ�य काननूी काय�वाह� के �ारंभ पर रोक लगाती है य�द �यायालय क� अनमु�त
के अलावा कोई समापन आदेश पहले ह� पा�रत �कया जा चकुा है। वह इस त�य क� ओर भी इशारा करते ह�
�क कंपनी ने �ासं�गक समय पर बी. आई. एफ. आर. से संपक� �कया था जब �व�श�ट �न�पादन के �लए
मकुदमा दायर �कया गया था और �स�वल कोट� के सम� काय�वाह� जार� रखना और एस.आई. सी. ए. के
तहत �न�हत वधैा�नक �ावधान� का उ�लंघन करते हुए �ड�� जार� करना श�ु से ह� अमा�य है। वह एक
�नण�य M.V. को संद�भ�त करता है। जनाद�न रे�डी बनाम �वजया ब�क और एक अ�य1 �क "चूं�क
आ�धका�रक प�रसमापक कंपनी क� संप��य� के �भार� थे, इस�लए उ�ह� नीलामी क� काय�वाह� से जड़ुा
होना चा�हए था, जो नह�ं �कया गया था।" आरडीबी अ�ध�नयम के तहत वसलू� अ�धकार� क� शि�त के
संदभ� म� यह कहा गया था। �ब�� क� पिु�ट करते हुए, वसलू� अ�धकार� अपनी शि�तय� से परे काम कर
रहा था। ह�रहर नाथ और अ�य। बनाम भारतीय �टेट ब�क और अ�य2 एस.आई. सी. ए. क� धारा 22और
कंपनी अ�ध�नयम क� धारा 446 का �भाव यह बताता है �क कंपनी को बंद करने का आदेश उस �यि�त
पर कत��य या दा�य�व डालता है िजसने कंपनी पर मकुदमा दायर �कया है �क वह अपने मकुदमे को आगे
बढ़ाने के �लए अदालत क� अनमु�त �ा�त करे। अवकाश के �लए आवेदन करने का अ�धकार समा�त करने
के आदेश के कारण नह�ं बि�क इस�लए �ा�त होता है �य��क वाद या काय�वाह� पर रोक लगा द� गई है;
जब तक वाद या काय�वाह� अवकाश के �लए आवेदन म� �क� हुई है, तब तक हमेशा दायर �कया जा सकता
है। माननीय उ�चतम �यायालय अवकाश �ा�त करने के �लए प�रसीमा �व�ध के संदभ� म� �व�ध �नधा��रत
कर रहा था और यह अ�भ�नधा��रत कर रहा था �क धारा 446 (1) के अधीन अवकाश �दान करने के �लए
आवेदन करने का अ�धकार, वाद के �थगन के ��येक �ण उपािज�त होता है। इसके अनसुार, �स�वल
�यायालय �वारा �व�श�ट �न�पादन �दान करने वाल� �ड�� तब क� गई थी जब एस.आई. सी. ए. क� धारा
22 के संचालन के आधार पर वाद पर रोक लगी रह� थी और जब कंपनी �यायालय �वारा समापन का
आदेश पा�रत �कया गया था, तो �ड�� देने से पहले मंजरू� �ा�त नह�ं क� जानी चा�हए थी। यह याद रखना
चा�हए �क माननीय सव��च �यायालय ने �वयं अपने �नण�य म� कहा है �क अ�ध�नयम क� धारा 446 का
उ�दे�य कंपनी के �खलाफ �कसी भी दावे को र�द करना या र�द करना या �ा�त करना नह�ं था, बि�क
केवल अनाव�यक मकुदमेबाजी और काय�वाह� क� बहुलता से बचाना और लेनदार� और शयेरधारक� के
बीच समान �वतरण के �लए प�रसंप��य� क� र�ा करना था। यह उ�दे�य �कसी कंपनी के �खलाफ दावा
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करने वाले लेनदार या �यि�त को आव�यकआदेश �ा�त करने के �लए अदालत का दरवाजा खटखटाने के
�लए मजबरू करके हा�सल �कया गया था।
(12) रघनुाथ राय बरेजा और दसूरा बनाम पंजाब नेशनल ब�क और अ�य3 एक ऐसा मामला था िजसम�
माननीय �यायालय ने एक ऐसी ि�थ�त से �नपटा जब एक �ड�� समय से विज�त हो गई थी और
�यायालय को आरडीबी अ�ध�नयम के तहत �वत�न के �लए ब�क ऑफ डीआरट� �वारा दावे को
�थानांत�रत करने का अ�धकार �े� नह�ं पाया गया था, भले ह� इि�वट� �कसी ब�क के प� म� अपने
बकाया का एहसास करने के �लए मौजदू थी और सीमा क� अव�ध से परे अपनी �न�पादन या�चका दायर
करने म� ब�क को ह� दोषी ठहराया गया था। चं� �कशोर झा बनाम महावीर �साद4 एक सामा�य ��ताव को
संद�भ�त करता है �क जब कोई क़ाननू �कसी चीज़ को �वशषे तर�के से करने का �ावधान करता है तो उसे
उस तर�के से �कया जाना चा�हए और �कसी अ�य तर�के से नह�ं। �व�वत वक�ल इस ��ताव का उ�लेख
इस बात को �प�ट करने के �लए करता है �क वाद� जो �व�श�ट �न�पादन के �लए अपने उपचार का
अनसुरण कर रहा था, उसे अपने दाव� को आगे बढ़ाने के �लए धारा 446 के तहत आवेदन करना चा�हए था
और य�द उसने ऐसा नह�ं �कया था, तो �ड�� को ह� वधै �प से �ा�त नह�ं कहा जा सकता है। सदुश�न
�च�स (आई) �ल�मटेड बनाम जी सकुमारन �प�लई5 धारा 446 के �वधायी इ�तहास म� दायरे क� जांच
करते ह�।(2). यह �नण�य �बना �कसी और चीज के समापन आदेश को �थ�गत रखने के �भाव क� �या�या
करने के �लए �दया गया था। इसने अ�भ�नधा��रत �कया �क धारा 446 (2) के तहत �वचार �कए गए सभी
�नद�श �दए जा सकते ह�, हालां�क अदालत के आदेश� �वारा कंपनी को बंद करने को �थ�गत रखा गया है।
�ीमती म�। भगवती देवी बबुना और अ�य बनाम धनराज �म�स �ाइवेट �ल�मटेड और अ�य6 पटना उ�च
�यायालय क� एक खंड पीठ ने कंपनी अ�ध�नयम क� धारा 537 के �भाव क� जांच क�, िजसका अथ� है �क
अदालत क� अनमु�त के �बना प�रसमापन म� कंपनी क� संप��य� के �भाव� के �खलाफ एक �ड��
�न�पा�दत नह�ं क� जा सकती है और य�द उ�त धारा के तहत अदालत क� अनमु�त के �बना कोई मकुदमा
जार� रखा जाता है, तो �ड�� आ�धका�रक प�रसमापक पर बा�यकार� नह�ं है। �डवीजन ब�च ने कहा �क
मामले को आगे क� कार�वाई के �लए केवल बंद करने वाले �यायालय म� ले जाया जाना चा�हए और
�न�पादन �यायालय �वारा �ड�� क� �कृ�त या इसक� �न�पादन �मता के बारे म� एक �ट�पणी क� गई थी
िजसका कोई �भाव नह�ं होना चा�हए। लॉयल कॉि�टन�टल फू�स �ल�मटेड बनाम पंजाब वायरलेस
�स�ट�स �ल�मटेड, (�ल�खत �प म�) और अ�य7 इस �यायालय के एक �व�वान �यायाधीश ने कंपनी
अ�ध�नयम क� धारा 446 क� क�थत �यो�यता और ऋण� क� वसलू� के �लए �ावधान करने वाले �व�भ�न
�वशषे काननू� क� �व�तार से जांच क�। इसने अ�भ�नधा��रत �कया �क �यायालय क� अनमु�त के �बना
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कंपनी �यायालय के सम� काय�वा�हय� के �नवा�ह के दौरान �यायालय �वारा �कए गए कुक� के आदेश को
भी धारा 537 के अ�धदेश क� शत� के �व��ध माना जाएगा और इस �कार यह �व�ध क� �ि�ट म� श�ूय
और �व�यमान नह�ं है। केरल रा�य �व�ीय उ�यम �ल�मटेड बनाम आ�धका�रक प�रसमापक, केरल उ�च
�यायालय8 ने एस. आई. सी. ए. के ओवर-राइ�डगं �भाव क� जांच क�, जहां �व�ीय ग�त�व�धय� म� लगी
कंपनी को रा�य �व�ीय �नगम अ�ध�नयम और केरल राज�व वसलू� अ�ध�नयम के तहत आगे बढ़ाया
गया था और इस बीच, कंपनी �विै�छक समापन के �लए चल� गई थी। उ�च �यायालय ने वसलू� क�
काय�वाह� जार� रखने के �लए अनमु�त देने से इनकार कर �दया और �यायालय ने कहा �क कंपनी
अ�ध�नयम के �ावधान बकाया क� वसलू� को �नयं��त कर�गे और इस�लए, उ�च �यायालय छु�ट� देने से
इनकार करने म� सह� था। इसम� कहा गया है �क रा�य �व�ीय �नगम अ�ध�नयम के तहत कुक� का आदेश
सी�मत उ�दे�य को �ा�त करने के �लए पा�रत �कया गया था और इसे हमेशा अ�यआदेश� के साथ-साथ
अ�य क़ाननू के �ावधान� के �लए अ�तसंवेदनशील के �प म� समझा जाना चा�हए।
VII. सं�ेप म� आप��याँ सव��यापी ह�ः
(13) पनु��धार के �लए �वरोध एक �पछले सफल नीलामी खर�दार से आता है जो �प�ट �प से
प�रसंप��य� को लेने और लेनदेन के मा�यम से लाभ �ा�त करने क� उ�मीद करता है। �फर भी एक अ�य
�यि�त वह �यि�त है, िजसने अदालत क� ���या के मा�यम से एक समझौते के �व�श�ट �वत�न के �लए
एक �ड�� �ा�त क� है, हालां�क मकुदमे म� पणू� �नण�य के बाद गुण-दोष पर �नण�य नह�ं �लया गया है,
ले�कन जब कंपनी प�रसमापन म� थी तो ��तवाद� �वारा उपि�थ�त के चकू पर �ा�त �कया गया है।
�व�यतु बोड�, िजसने मा�य�थम काय�वा�हय� के अधीन अ�ध�नण�य �ा�त कर �लया है, ले�कन अभी भी
जो उसे �मला है उससे संत�ुट नह�ं होने के कारण, अ�ध�नण�य के अ�ध�मण म� �यायालय के सम� अपने
�ववा�दत दाव� को आगे बढ़ा रहा था और �स�वल �यायालय के सम� काय�वा�हयां परू� नह�ं होने के कारण,

उ�ह� �ववाद� को अ�ंतम �प देने के �लए कंपनी �यायालय म� भेज �दया गया है। आ�धका�रक प�रसमापक
का वा�तव म� यहाँ कोई �हत नह�ं है �सवाय यह देखने के �क लेनदार और ��मक परू� तरह से संत�ुट ह�।
सरु��त लेनदार म� से, भारतीय �टेट ब�क पहले ह� केक के बड़े टुकड़े के साथ चला गया है जब �लॉट नं।
136, से�टर 24, फर�दाबाद को वह �मला जो कंपनी के बकाया से अ�धक था। आ�धका�रक प�रसमापक
को यह देखने से �यादा कोई �दलच�पी नह�ं है �क नीलामी जो �लॉट नं. 142 सफल खर�दार के प� म� परूा
हो गया है। यह देखना अ�धक है �क उसके अपने काय� परेू घेरे म� आ रहे ह� और �प�ट �प से �कसी भी
�नजी �हत के �लए अ�तसंवेदनशील नह�ं हो सकते ह�।
(14) जहां तक मेसस� �ेशनेस को�ट�ंस (पी) �ल�मटेड, 5व� ��यथ� �वारा �पये क� रा�श के �लए खर�द के
��ताव �वारा क� गई आप�� का संबंध है। 3.80 करोड़, यह उ�मीद है �क खर�द क� पिु�ट अदालत �वारा
क� गई है, इस त�य को �यान म� रखते हुए �क आ�धका�रक �लि�वडटेर ने एक आवेदन C.A. 2006 का
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297 पिु�टकरण के �लए और य�य�प एक सरु��त या असरु��त लेनदार या यहां तक �क कंपनी का एक
शयेरधारक नह�ं है, उ�चतम बोल�दाताओं म� से एक होने के नाते प�रसमापन म� कंपनी क� प�रसंप��य� म�
��च थी। खर�दार क� ओर से उपि�थत �व�वान व�र�ठ वक�ल मेघल हो�स (पी) �ल�मटेड बनाम �ी
�नवास �गरनी K.K स�म�त9 म� �नण�य पर �नभ�र करता है।िजसम� कहा गया है �क "हालां�क �यायालय
शयेरधारक� के वा�णि�यक �ववेक पर अपील नह�ं करेगा, यह �नधा��रत करने म� �क �या समापन को
अ�थायी �प से या �थायी �प से रोक �दया जाना चा�हए, यह �नि�चत �प से �वचार करेगा �क �या
योजना वा�तव म� कंपनी के �यवसाय के परेू या एक �ह�से के पनु��धार पर �वचार करती है, लेनदार� को
भगुतान करने या उनके दाव� को संत�ुट करने के �लए �ावधान करती है जसैा �क उनके �वारा सहम�त
�य�त क� गई है और कंपनी अ�ध�नयम क� धारा 529 और 529-ए के तहत ��मक� के दा�य�व को परूा
करने के �लए। �यायालय को योजना क� �ामा�णकता को देखना होगा और यह स�ुनि�चत करना होगा �क
जो योजना ��ततु क� गई है वह प�रसमापन म� कंपनी क� प�रसंप��य� के �नपटान के �लए एक चाल नह�ं
है, और �या ऐसा ��ताव साव�ज�नक �हत और वा�णि�यक न�ैतकता के त�व� को संत�ुट करता है। य�द
�यायालय इस योजना को एक �नजी �यव�था �वारा प�रसंप��य� का �नपटान करने क� एक चाल
समझता है, तो यह उसका कत��य है �क वह प�रसमापन म� कंपनी क� संप��य� का �नपटान करे,
प�रसंप��य� क� वसलू� करे और काननू के अनसुार उ�ह� �वत�रत करे। उनके अनसुार, वा�तव म� उस
कंपनी क� औ�यो�गक प�रसंप��य� के �लए कंपनी के पनु��धार क� कोई गुंजाइश नह�ं है, जहां �यवसाय
चलाया जा रहा था, पहले ह� �नपटाया जा चकुा है। �रकॉड� के �प म� �लॉट नं। 136 कारखाने के साथ C.A

म� पा�रत इस अदालत के आदेश के अनसुरण म� �नपटाया गया था। नं. 2003 का 321 �. 4.10 करोड़ और
इस अदालत �वारा 17 �सतंबर, 2004 के अपने आदेश �वारा पिु�ट क� गई, जो C.A. म� पा�रत हुई। नं.
C.P. म� 2004 का 110। नं. मेसस� ए�सेल �ब�डकॉन �ाइवेट �ल�मटेड, �द�ल� के प� म� 1995 का 72.

VIII. पनुज�वन, हमेशा पो�षत ल�यः

दो �वचार �नि�चत �प से संभव ह�ः य�द �कसी कंपनी ने संयं� और मशीनर� क� अपनी मलू संप�� खो द�
है और अव�श�ट संप�� केवल भ�ूम का एक खाल� टुकड़ा है, तो �या इसे वा�तव म� अपने दावे म�
�ामा�णक कहा जा सकता है �क वह कंपनी को पनुज��वत करना चाहती है? एकऔर धारणा भी हो सकती
है �क एक कंपनी िजसने अपने बरेु समय के दौरान खो �दया है, म�ुय प�रसंप��य� ने आ�खरकार सब कुछ
नह�ं खोया है। यह अभी भी भ�ूम का म�ूयवान टुकड़ा छोड़ गया है िजस पर परू� नई इमारत लाई जानी
चा�हए। उ�योग कम हवा म� नह�ं आते ह�। उ�योग श�ु करने के �लए सबसे मह�वपणू� बात संप�� क�
उपल�धता और उसके साथ जाने वाला ब�ुनयाद� ढांचा है। यह एक �वीकृत मामला है �क �लॉट नं। 142
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फर�दाबाद के औ�यो�गक क� � म� है और इसम� सभी आव�यक ब�ुनयाद� ढांचे ह�। जसैा �क कहा जाता है,
आप कैनवस के �बना कोई �च� नह�ं बना सकते ह� और न ह� कैनवस का कोई मह�व हो सकता है, �सवाय
इसके �क उस पर एक �च� बनाया जाए। यह भ�ूम पर संयं� और मशीनर� का �थानांतरण है जो इसे एक
कारखाना बनाता है और कारखाना तभी आ सकता है जब भ�ूम मौजदू हो। जमीन बहुत उपल�ध है और
अगर कंपनी अपनी योजनाएं बना सकती है और एक ऐसे फाइन�सर को �े�रत कर सकती है जो उस
उ�योग क� �थापना करके कंपनी को वापस पटर� पर ला सकता है िजसम� वह काम करने का ��ताव
रखता है, तो इस तरह के ��ताव पर कोई अपवाद नह�ं �लया जा सकता है। पवू� �नदेशक� के कहने पर
कंपनी के पनु��धार के म�ुदे को पनु��धार का �वरोध करने वाले �व�भ�न वग� से उ�प�न पर�पर
�वरोधी दाव� के संदभ� म� देखना होगा। जा�हर है, हर एक के पास पीसने के �लए अपनी कु�हाड़ी है।
पनु��धार क� अवधारणा का �वरोध नह�ं �कया जा सकता है �य��क �वकास केवल पनु��धार और
पनुज�नन म� होता है। बंद करना �वकास का �वरोधी है। इस�लए �वकास के �लए रा�ता बनाने वाले �कसी
भी काय��म को फो�ड-अपऑपरेशन के बजाय �ाथ�मकता देनी होगी।

IX.ओ. एल. �वारा रखे गए �ेता �वारा आप�� के उ�रः

(15) इसका उ�र माननीय उ�चतम �यायालय ने जो �नधा��रत �कया है, उसके संदभ� म� पाया जाना चा�हए
�क य�द ��ताव केवल प�रसंप��य� के �नपटान के �लए एक चाल है, तो यह देखना होगा �क �या यह
साव�ज�नक �हत और वा�णि�यक न�ैतकता को संत�ुट करता है। माननीय सव��च �यायालय वा�तव म�
उस मामले पर �वचार कर रहा था जहां एक योजना तयैार करने के �लए बलुाई गई एक बठैक म�, उसने
वा�तव म� कंपनी के पनु��धार पर �वचार नह�ं �कया था, बि�क कंपनी क� संप��य� के �नपटान के �लए
एक योजना पर �वचार �कया था जो आ�धका�रक प�रसमापक म� �न�हत थी। प�रसमापन म� कंपनी एक
�मल थी िजसम� बड़ी सं�या म� ��मक काय�रत थे। लेनदार� के कई दाव� को परूा करना पड़ा। एक संप�� जो
आ�धका�रक प�रसमापक के पास �न�हत हो गई थी, जसैा �क कंपनी �यायालय �वारा क�पना क� गई थी
�क उसे अपनी संप��य� क� �ब�� के �लए कंपनी को वापस जाने क� अनमु�त नह�ं द� जानी चा�हए, ले�कन
ले�कन अगर �ब�� केवलआ�धका�रक प�रसमापक के मा�यम से क� जानी चा�हए जो सबसे अ�छा म�ूय
सरु��त कर सकता है। अदालत के इस आदेश को कंपनी के �मखु शयेरधारक और ��मक संघ ने चनुौती
द� थी। कंपनी �यायालय के मलू आदेश को माननीय सव��च �यायालय म� पहंुचने से पहले एक खंड पीठ
�वारा संशो�धत �कया गया था �क आ�धका�रक प�रसमापक के मा�यम से संप�� क� �ब�� के �नद�श के
बजाय पनु��धार क� योजना पर �फर से �वचार �कया जाना चा�हए। संशो�धत योजना म� कंपनी क� केवल
एक ग�त�व�ध अथा�त ् कताई इकाई के पनु��धार पर �वचार �कया गया था और इसे स�ुवधाजनक बनाने
के �लए उसने प�रसंप��य� के �ह�से के �नपटान पर �वचार �कया था। वा�तव म� सरु��त लेनदार� स�हत



कई दावेदार� से कई ��ताव आ रहे थे। भ�ूम के �कसी भी �ह�से को बेचने के बजाय एक �यवहाय� उ�योग
श�ु करना संभव माना जाता था। संशोधन� पर �वचार करने और उनक� मंजरू� स�ुनि�चत करने के �लए
कंपनी के सद�य� क� बठैक को �फर से बलुाना पनु��धार के ��ताव� को अ�ंतम �प देने के �लए एक
आव�यक अ�नवाय�ता �तीत हुई। इस संदभ� म� माननीय उ�चतम �यायालय ने कहा �क एक योजना जो
केवल �नजी बातचीत �वारा कंपनी क� प�रसंप��य� के �नपटान का ��ताव थी, उसे �वीकार नह�ं �कया
जाना चा�हए। हालां�क, इस मामले म� योजना के पनु��धार के �लए �वरोध क� मांग उन �यि�तय� के
कहने पर क� जाती है जो चाहते ह� �क कंपनी क� एकमा� संप�� बेची जाए और पहले से रखी गई �ब�� क�
पिु�ट क� जाए। ऐसे कोई असरु��त लेनदार नह�ं ह� िजनके दावे असंत�ुट रहते ह�। �कसी तीसरे प� क� ओर
से �व�श�ट �न�पादन के �लए एक �ड�� या �व�यतु बोड� �वारा देय रा�श के �नधा�रण के �लए आने वाले
दाव� म� पनु��धार के �लए अलग-अलग योजना का कोई ��ताव नह�ं है। �ड�� �ा�त करने वाले एक
�यि�त का �हत यह देखना है �क इसे परू� तरह से �न�पा�दत �कया जाए और कंपनी �वारा धारण क� गई
संप�� को उसके प� म� स�प �दया जाए। �व�यतु बोड� का �हत प�रसंप��य� क� �ब�� �वारा अपने देय धन
को सरु��त करना है। उ�चतम बोल�दाता अथा�त ् 5व� ��यथ� से आने वाले �वरोध को भी कायम नह�ं रखा
जा सकता है, �कसी भी �यि�त के �लए कोई अ�धकार नह�ं है िजसक� �ब�� क� अदालत �वारा पिु�ट नह�ं
क� गई है, कंपनी के पनु��धार के �लए या�चका क� क�मत पर भी हर समय कोई वधै अपे�ा रखने का
अ�धकार नह�ं है और उसक� �ब�� क� पिु�ट क� गई है। ऐसे मामल� म� धन के संदभ� म� एक ऐसे �यि�त को
मआुवजा, िजसक� �ब�� �बना �कसी गलती के नह�ं होती है, एक मह�वपणू� उपाय होना चा�हए जो �याय
के उ�दे�य� को परूा करेगा।

ए�स. �ड�� क� �वत�नीयता का �व�तारः

(16) कंपनी आवेदन सं। 2006 का 482 मेसस� साकेत �ट��स �ल�मटेड के कहने पर �लया गया है, िजसने
19 अ�लै, 1996 को अ�त�र�त �स�वल �यायाधीश (व�र�ठ �भाग) फर�दाबाद क� अदालत म� कंपनी को
24 फरवर�, 1995 को बंद करने का आदेश �दए जाने के बाद एकतरफा �ड�� �ा�त कर ल� है। आवेदक�
�वारा दावा इस आधार पर �कया गया है �क कंपनी �यायालय के सम� काय�वाह� के लं�बत होने के बारे म�
या�चकाकता� को जानकार� नह�ं थी और वाद क� �थापना �वयं अमा�य नह�ं थी �य��क यह 16 जलुाई,
1990 को �कया गया था, जब �वचार म� कभी भी समा�त करने के �लए कोई कार�वाई नह�ं क� गई थी।
�ड��धारक क� ओर से उपि�थत �व�वान व�र�ठ वक�ल ने इं�डयन ब�क बनाम आ�धका�रक प�रसमापक,
चेमी�स ए�सपो��स (पी) �ल�मटेड और अ�य10 मामले म� माननीय उ�चतम �यायालय के �नण�य पर इस
आशय से भरोसा �कया �क समापन के आदेश के बाद भी एक स�म �स�वल �यायालय �वारा द� गई �ड��
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को श�ूय नह�ं माना जा सकता है। उनके अनसुार, धारा 446 के तहत एकमा� काननूी आव�यकता यह है
�क उ�ह� ज�म-ूक�मीर रा�य बनाम यकूो ब�क11 और अ�य मामल� म� माननीय सव��च �यायालय के
�नण�य �वारा �वचा�रत तर�के से �ड�� को �न�पा�दत करने के �लए �यायालय से अनमु�त �ा�त करनी
होगी. उनके अनसुार, एक �ड��-धारक क� ि�थ�त एक सरु��त लेनदार से बदतर नह�ं हो सकती है, �वशषे
�प से जब लं�बत काय�वाह� समापन आदेश के पा�रत होने से पहले ह� श�ु कर द� गई थी। इस ��ताव के
�लए, वह ह�र हरनाथ और अ�य बनाम भारत संघ12 पर अपना हाथ रखता है या�चकाकता� �वीकार करता
है �क उसे �न�पादन �यायालय के सम� कोई राहत नह�ं �मल सकती है िजसने कंपनी �यायालय के
सम� समापन काय�वाह� होने पर �ड�� पा�रत क� और कंपनी अ�ध�नयम क� धारा 446 के तहत कंपनी
�यायालय के मा�यम से �ड�� को �न�पा�दत करने क� अनमु�त के �लए इस �यायालय का �ख करने के
�लए �ववश महससू करता है। कंपनी के पवू� �नदेशक� क� ओर से उपि�थत वक�ल क� ओर से आप�� दो
मामल� के तहत क� गई हैः-

(i) उस समय जब �ड�� पा�रत क� गई थी, बीआईएफआर के सम� पहले से ह� काय�वाह� चल रह� थी और
एसआईसीए अ�ध�नयम क� धारा 22 के तहत काय�वाह� पर वधैा�नक रोक थी। इस�लए पा�रत आदेश
श�ुआत से ह� अमा�य था। जहां काय�वा�हय� के �ान का ��न अ�ासं�गक है, धारा 22 के अधीन �वचार क�
गई काय�वा�हय� पर त�काल रोक लगा द� गई है।

(ii) धारा 446 का �भाव इस �कार था �क कोई अ�य �यायालय कंपनी अ�ध�नयम का सहारा लेने के
अलावा कंपनी के मामल� से संबं�धत �कसी भी मामले से �नपटने म� अ�म हो जाता है। वाद क� �थापना
के �व��ध या जहां कोई वाद समापन क� तार�ख को लं�बत है, कंपनी के �व��ध ऐसी काय�वा�हय� को तब
तक जार� रखना जब तक �क �यायालय क� अनमु�त अन�ुेय न हो और काय�वा�हय� पर त�काल रोक
लगाई जानी चा�हए। काय�वाह� को जार� रखने के �लए एकमा� वधैता तब �ा�त हो सकती है जब धारा 446
(2) के तहत एक उपाय �कया जाता है, जहां कंपनी �यायालय को �वयं कंपनी �वारा या उसके �खलाफ
�कसी मकुदमे या काय�वाह� या कंपनी �वारा या उसके �खलाफ �कए गए �कसी दावे को �वीकार करने या
�नपटाने का अ�धकार �े� होगा, चाहे वह मकुदमा या काय�वाह� श�ु क� गई हो या जहां ऐसा दावा कंपनी
के समापन के आदेश से पहले या बाद म� उ�प�न हुआ था।
(i) एस.आई. सी. ए. �व�श�ट �दश�न के सटू को ��तबं�धत नह�ं कर सकता है।
(17) एस. आई. सी. ए. म� �न�हत बार क� ओर इशारा करते हुए, मसैस� साकेत �ट��स �ल�मटेड क� ओर से
उपि�थत �व�वान व�र�ठ वक�ल ने बताया (टोपी) धारा 22 काय�वाह� पर रोक लगाने के �लए अपने

12 AIR 2005 (4) SC 457
11 AIR 2005 (10) SC 31



संचालन म� �नरपे� नह�ं है। धारा के तहत �वचार के अनसुार रोक केवल "धन क� वसलू� के �लए या
औ�यो�गक कंपनी के �खलाफ �कसी ��तभ�ूत को लागू करने के �लए, या औ�यो�गक कंपनी को �दए गए
�कसी भी ऋण या अ��म के संबंध म� �कसी भी गारंट� के �लए" है। �व�श�ट �न�पादन के �लए मकुदमा
धारा 22 के तहत �नधा��रत �कसी भी �व�श�ट उदाहरण के अतंग�त नह�ं आता है। कंपनी के पवू� �नदेशक�
क� ओर से पेश �व�वान वक�ल ने कई �नण�य� का उ�लेख �कया है। म� यहाँ पनुः ��ततु नह�ं कर रहा हँू,
�य��क, मझुे �व�वास है �क �व�श�ट �दश�न के �लए एक मकुदमा वह नह�ं है जो एस. आई. सी. ए. क�
धारा 22 के तहत �न�हत बार से आक�ष�त होगा। आ�धका�रक प�रसमापक क� ओर से उपि�थत �व�वान
वक�ल ने कंपनी अ�ध�नयम क� धारा 537 का उ�लेख करते हुए एक दसूर� कड़ी जोड़ द� है, िजसम� कहा
गया हैः "जहां �कसी कंपनी को �याया�धकरण (�यायालय) �वारा समा�त �कया जा रहा है (क) कंपनी क�
संप�� या �भाव� के �खलाफ, �याया�धकरण क� अनमु�त के �बना, प�रसमाि�त के �ारंभ के बाद लागू
कोई कुक�, संकट या �न�पादन; या (ख) ऐसी श�ुआत के बाद कंपनी क� �कसी भी संप�� या �भाव क�
�याया�धकरण क� अनमु�त के �बना आयोिजत कोई �ब��, श�ूय होगी। �व�वान वक�ल इस �यायालय
ह�रयाणा �व�ीय �नगम बनाम मेसस� देव पेपस� �ाइवेट �ल�मटेड के �नण�य का उ�लेख करते ह�। �ल�मटेड
(प�रसमापन म�) और अ�य C.A. म� पा�रत हुए। नं. C.P. म� 2007 का 14. नं. 11 �दसंबर, 2008 को 1999
का 197, जहां इस �यायालय ने अ�भ�नधा��रत �कया �क �यायालय क� अनमु�त के �बना ऐसी संप�� क�
कुक� या �ब�� के बारे म� �या कहना है, धारा के तहत केवल �न�पादन को लागू करना अन�ुेय है। मझुे डर
है �क उ�त �ि�टकोण इस त�य को �यान म� रखते हुए लागू नह�ं हो सकता है �क �कसी भी कुक�, क�ट या
�न�पादन को उस �यायालय �वारा लागू करने क� मांग नह�ं क� जाती है िजसने अपने �न�पादन म� �ड��
पा�रत क� थी। दसूर� ओर, �ड��-धारक ने अनमु�त और �ड�� के �न�पादन के �लए धारा 446 के तहत इस
�यायालय का दरवाजा खटखटाया है।
(ii) कंपनी अ�ध�नयम के तहत ��तबंध का �व�तार।
(18) �ड�� क� �न�पादन �मता से संबं�धत अ�य आप�� का आ�ह अ�धव�ता �ी आनंद �छ�बर �वारा
इस आधार पर �कया गया है �क धारा 446 �वयं उसके सम� लं�बत �कसी काय�वाह� के संबंध म� �थगन
बनाने के �लए काय� करती है और मझुे �ड�� धारक के इस तक� को �वीकार करने म� कोई क�ठनाई नह�ं है
�क �ड�� आरंभ से ह� श�ूय नह�ं है, ले�कन इस त�य के बावजदू �क �ड�� पा�रत होने से पहले प�रसमापन
के आदेश �वारा संप�� सरकार� प�रसमापक के पास �न�हत हो गई थी, �ड�� देने क� काय�वाह� के �लए
कंपनी के आ�ह पर अमा�य होगी। यह मकुदमा वष� 1990 म� दायर �कया गया है और मझुे नह�ं लगता �क
काय�वाह� के ई-�ायल का �नद�श देना उ�चत होगा। एक �ड�� क� अमा�य �कृ�त म�, यह उस �यि�त क�
आव�यकता नह�ं है िजसके कहने पर इसे टाला जा सकता है, उसे इसे अलग करने के �लए �वतं� कार�वाई
करने के �लए आगे बढ़ना चा�हए। बचाव म� भी प�रहार संभव है य�द कंपनी कहती है �क उसके �खलाफ



�ा�त �ड�� उसके इशारे पर अमा�य है। जवाब म�, �ड��-धारक यह आ�ह नह�ं कर सकता �क यह अभी भी
�न�पादन यो�य है।
काय�वा�हय� के लं�बत होने के बारे म� जानकार� क� कमी क� दल�ल का कोई अथ� नह�ं है जब धारा 446 क�
भाषा अपने च�र� म� अ�यवहा�रक है �क कंपनी क� प�रसंप��य� के संबंध म� काय�वा�हय� को बंद करने क�
ि�थ�त म� जार� रखने पर रोक लगाई जानी चा�हए। जसैा �क पहले ह� देखा जा चकुा है, काय�वाह� को वधै
बनाने का एकमा� तर�का �यायालय क� मंजरू� �ा�त करना है। �ड��-धारक के �लए �व�वान व�र�ठ
वक�ल �वारा �न�द��ट �नण�य वा�तव म� जवाब नह�ं देता है �क �या �नण�य �लया जाना है। इं�डयन ब�क
बनाम आ�धका�रक प�रसमापक, चेमी�स ए�सपो��स (पी) �ल�मटेड और अ�य (उपयु��त) ने बताया �क
धारा 446 उ�च �यायालय या माननीय सव��च �यायालय के सम� अपील म� लं�बत काय�वाह� पर लागू
नह�ं होती है। यह धारा 446 (4) के आधार पर है जो �वशषे �प से माननीय सव��च �यायालय या उ�च
�यायालय के सम� अपील म� लं�बत काय�वाह� को बाहर करती है। मकुदमा वा�तव म� अधीन�थ
�यायालय (व�र�ठ �भाग) के सम� दायर �कया गया था और उस समय उस �यायालय म� लं�बत था जब
समापन का आदेश �दया गया था। उ�च �यायालय या माननीय सव��च �यायालय म� अपील म� �कसी
काय�वाह� के लं�बत होने का �भाव म�ुय �प से इं�डयन ब�क के मामले (उपयु��त) म� माननीय सव��च
�यायालय के सम� म�ुदा था जहां कंपनी �यायालय क� अनमु�त से ऋण क� वसलू� के �लए मकुदमा
दायर �कया गया था। आ�धका�रक प�रसमापक �वारा इस या�चका पर मामले का बचाव �कया गया था
�क एक �वशषे आरोप िजसे ब�क लागू करना चाहता था, कंपनी अ�ध�नयम क� धारा 125 के तहत दज� नह�ं
�कया गया था। हालां�क, एक �ारं�भक आदेश पा�रत �कया गया था और इसे आ�धका�रक प�रसमापक
�वारा कोई अपील दायर नह�ं करके अ�ंतम बनने क� अनमु�त द� गई थी। ऐसी प�रि�थ�तय� म� �यायालय
ने कहा �क �ारं�भक �ड�� को अमा�य या �नि��य नह�ं �कया गया था। इस मामले म�, आ�धका�रक
प�रसमापक को प�कार नह�ं बनाया गया था और उनक� उपि�थ�त म� �नण�य नह�ं �दया गया था। ह�रहर
नाथ और अ�य। (ऊपर) �ड��-धारक के वक�ल �वारा उ�धतृ अभी भी �ड��-धारक का लाभ नह�ं उठाता है
�य��क उस मामले म� म�ुदा धारा 446 के तहत अनमु�त के साथ श�ु क� जाने वाल� काय�वाह� पर लागू
सीमा अव�ध थी। वहां �यायालय ने अ�भ�नधा��रत �कया �क नई काय�वाह� �ारंभ करने के �लए अनमु�त के
आवेदन के मामले म�, लागू सीमा क� अव�ध क� गणना धारा 446 के तहत अनमु�त क� मांग करने वाले
आवेदन के संबंध म� नह�ं बि�क उस वाद या काय�वाह� के संबंध म� क� जानी है िजसे श�ु करने क� मांग क�
गई है। जब तक काय�वाह� िजसके �लए अनमु�त मांगी गई है, छु�ट� दा�खल करने क� तार�ख के अनसुार
समय के भीतर है, तब तक आवेदन पर �वचार �कया जाएगा। धारा 446 के तहत छु�ट� �ा�त करने के
�लए खच� �कए गए समय को सीमा अ�ध�नयम क� धारा 15 (2) को लागू करके बाहर करना होगा। इस
मामले म� उनके तक� का समथ�न करने से अ�धक, यह एक मह�वपणू� बात क� ओर इशारा करता है �क
�न�पादन के �लए मंजरू� क� मांग करने वाले आवेदन को समय के भीतर �वयं दायर करना होगा। 19



अ�लै, 1996 को वाद का फैसला सनुाया गया है और मंजरू� के �लए या�चका 3 जलुाई, 2006 को दायर क�
गई है। �ड�� के �न�पादन क� सीमा 12 वष� है और माना जाता है �क मंजरू� के �लए या�चका इस अव�ध के
भीतर दायर नह�ं क� गई है। सवाल यह है �क �या इस तरह क� अनमु�त इस त�य को �यान म� रखते हुए
द� जा सकती है �क िजस समय �ड�� पा�रत क� गई थी, उस समय कंपनी को पहले ह� बंद करने का �नद�श
�दया जा चकुा था।
(19) मेरे �वचार म�, एक �ड�� का प�रहार, जो कंपनी के कहने पर संभव है, तब पणू� हो जाता है जब एक
बचाव �लया जाता है �क �ड�� धारा 446 के तहत रोक के संचालन के आधार पर �न�पादन यो�य नह�ं
थी।(1). अ�धका�रता का �योग करने वाला �यायालय जब �कसी प� को श�ूय या श�ूय अनबुंध के
दा�य�व� से म�ुत करता है, तो उसके पास �व�श�ट राहत अ�ध�नयम क� धारा 33 के तहत उस प� को हुए
नकुसान को बहाल करने क� शि�त है िजसका अनबुंध श�ूय या श�ूय पाया गया है। इस खंड म� कहा गया
हैः जब साधन को र�द कर �दया जाता है या श�ूय या श�ूय होने के �प म� सफलतापवू�क �वरोध �कया
जाता है तो लाभ को बहाल करने या मआुवजा देने क� आव�यकता होती है।—
(1) �कसी �लखत के �नर�तीकरण का �नण�य लेने पर, �यायालय उस प�कार से, िजसे ऐसी राहत द� गई
है, अपे�ा कर सकता है �क वह दसूरे प�कार से �ा�त �कसी भी लाभ को, जहां तक हो सके, पनु�था��पत
करे और उसे कोई ऐसा मआुवजा दे जो �याय के �लए अपे��त हो।
(2) जहां कोई ��तवाद� इस आधार पर �कसी वाद का सफलतापवू�क �वरोध करता है-

(क) �क वाद म� उसके �व��ध �व�त�त �कए जाने के �लए चाहा गया �लखत अमा�य है, �यायालय, य�द
��तवाद� को दसूरे प� से �लखत के तहत कोई लाभ �ा�त हुआ है, तो उससे उस प� को, जहां तक हो सके,
ऐसा लाभ बहाल करने या उसके �लए मआुवजा देने क� अपे�ा कर सकता है;
(ख) �क वाद म� उसके �व��ध लागू �कया जाना चाहा गया करार भारतीय सं�वदा अ�ध�नयम, 1872
(1872 का 9) क� धारा 11 के अधीन करार करने के �लए स�म न होने के कारण श�ूय है, �यायालय, य�द
��तवाद� को दसूरे प� से करार के अधीन कोई लाभ �ा�त हुआ है, तो उससे अपे�ा कर सकता है �क वह
उस प� को, जहां तक हो सके, उस लाभ को उस सीमा तक पनु�था��पत करे िजससे उसे या उसक� संपदा
को लाभ हुआ है।
या�चका के कथन� से यह देखा जाता है �क मेसस� साकेत �ट��स �ल�मटेड ने एक करोड़ �पये म� संप��
खर�दने के �लए एक समझौता �कया था। कंपनी ने 14 जलुाई, 1987 को 8,50,000 �पये का अ��म
भगुतान �कया था। 50, 000 और �पये क� अ�त�र�त रा�श का भगुतान �कया था। 28 �सतंबर, 1987 को
1,00,000। कंपनी संबं�धत �त�थय� से रा�श का भगुतान करने के �लए उ�रदायी होगी जब रा�श का
भगुतान 14 जलुाई, 1987 और 28 �सतंबर, 1987 को �कया गया था। 50, 000और �। भगुतान क� तार�ख



तक 12% ��त वष� क� दर से 1,00,000। �नधा��रत क� गई यह रा�श कंपनी क� प�रसंप��य� पर एक �भार
का गठन करेगी।
XI. �व�यतु बोड� क� आप��य� के बारे म�ः
(20) �व�यतु बोड� क� आप��याँ दो गणनाओं के अतंग�त आती ह�ः (i) मा�य�थम ् अ�धकरण के सम�
काय�वाह� का सहारा लेने के आधार पर जहां "मांग श�ुक" के संबंध म� प�रसर म� �व�यतु कने�शन के �लए
कंपनी के दा�य�व के संबंध म� �नण�य मांगा गया था। ऊजा� श�ुक� का भगुतान �वयं �ववाद म� नह�ं था और
इस�लए इसे म�य�थता के �लए संद�भ�त नह�ं �कया गया था। 2 माच�, 1987 के एक परु�कार �वारा, जो
उस तार�ख से पहले था जब समापन आदेश �दया गया था, कंपनी पर 2 करोड़ �पये क� श�ुध रा�श का
दा�य�व तय �कया गया था। 4 लाख और परु�कार �दए जाने के 30 �दन� के भीतर इसका भगुतान करने
का �नद�श �दया। इसम� कुछ �डफ़ॉ�ट �लॉज भी ह�। एच. एस. ई. बी. इस आधार पर परु�कार से असंत�ुट
था �क म�य�थ एक संदभ� पर �वेश करने म� अपने अ�धकार �े� से परे चला गया था, िजसे �वशषे �प से
ऊजा� श�ुक से संबं�धत म�ुदे पर उससे बाहर रखा गया था। �व�यतु बोड� के अनसुार, ऊजा� श�ुक �वयं कई
लाख �पये का था और इस पर कभी �ववाद नह�ं हुआ था, ले�कन म�य�थ के �नण�य म� गलत तर�के से
पाया गया �क यह दावा करने यो�य नह�ं है। इस परु�कार को मलू �प से व�र�ठ उप �यायाधीश,
फर�दाबाद क� अदालत म� 31 माच�, 1987 क� एक या�चका �वारा चनुौती द� गई थी, िजसने इसे भी खा�रज
कर �दया था। बखा��तगी के आदेश को अ�त�र�त िजला �यायाधीश के सम� अपील म� चनुौती द� गई थी,
जहां एच. एस. ई. बी. के दावे को �पये क� सीमा तक अनमु�त द� गई थी। 10.4 लाख। हालाँ�क, यह आदेश
उस समय के दौरान पा�रत �कया गया था जब कंपनी को पहले ह� बंद करने का �नद�श �दया जा चकुा था
और इस�लए, एच. एस. ई. बी. ने दावे के पनुः �नण�य के �लए आ�धका�रक प�रसमापक से संपक� �कया
था। आ�धका�रक प�रसमापक ने �वयं अ�त�र�त िजला �यायाधीश �वारा पा�रत आदेश पर �वचार नह�ं
�कया, यह देखते हुए �क उनके �वारा पा�रत आदेश म�य�थ �वारा �दए गए रा�श को समा�त करने और
बहाल करने के आदेश के बाद था। दावे के इस �नण�य के �खलाफ C.A. म� कंपनी �वारा दायर आवेदन है।
नं. 2008 का 400।
(21) डी. एच. बी. वी. एन. एल., जो एच. एस. ई. बी. का उ�रा�धकार� है, इस बात से �य�थत है �क ऊजा�
श�ुक के दावे को आ�धका�रक प�रसमापक �वारा गलत तर�के से खा�रज कर �दया गया था। यह याद
रखना चा�हए �क ऊजा� श�ुक का म�ुदा �वयं कभी �ववाद म� नह�ं था और म�य�थता �याया�धकरण के
सम� �नण�य का �वषय नह�ं बनाया गया था। य�द ऊजा� �भार �वयं �ववाद का �वषय नह�ं था, तो यह परू�
तरह से समझ म� नह�ं आता है �क एच. एस. ई. बी. या उसका उ�रा�धकार� या तो म�य�थ के सम� दावे
के �ह�से के �प म� �बजल� श�ुक के ��त दावा कैसे कर सकता था या इसे व�र�ठ उप-�यायाधीश
�यायालय, िजसके सम� परु�कार को चनुौती द� गई थी, या िजला �यायालय, िजसके सम� अपील
दायर क� गई थी, के सम� चनुौती का �वषय बना सकता था। �व�यतु बोड� के �लए यह संभव हो सकता है



�क वह इस त�य को �यान म� रखते हुए �क यह म�य�थता �ववाद का �वषय नह�ं था, बोल� नह�ं लगाने के
�प म� देय या देय नह�ं ऊजा� श�ुक� से संबं�धत �कसी भी अवलोकन को हटाने क� मांग करे। �व�यतु बोड�
के �लए यह तक� देना अन�ुेय नह�ं होगा �क म�य�थ ऊजा� श�ुक के �लए भी परु�कार पा�रत कर सकता
था। म� �पये क� रा�श �नधा��रत करने वाल� आ�धका�रक प�रसमापक क� �रपोट� क� पिु�ट करता हंू। 6.61
लाख �पये के �प म� देय वधै होने के �लए और म�य�थ के परु�कार म� या ऊजा� श�ुक से संबं�धत
�याय�नणा�यक �नकाय� के ��मक �तर� म� कोई भी अवलोकन खाल� हो जाएगा। य�द �व�यतु बोड� को
ऊजा� �भार� के संबंध म� कोई �वतं� दावा करना है, तो काननू म� �वीकाय� होने पर ऐसी कार�वाई का सहारा
लेना उनके �लए खलुा होगा। हालां�क, म� �नद�श देता हंू �क �। परु�कार �वारा �नधा��रत और केवल
सरकार� प�रसमापक के सम� �नण�य �कए गए 6.61 लाख �पये का भगुतान कंपनी �वारा काननूी �प से
देय मांग श�ुक के �प म� �कया जाना आव�यक है, िजसम� समापन के आदेश क� तार�ख तक का �याज
शा�मल है।
(22) C.A. नं. अ�त�र�त िजला �यायाधीश, फर�दाबाद के आदेश के �व��ध पनुर��ण को आगे बढ़ाने क�
अनमु�त क� मांग करने वाले 2008 के 454 का उपरो�त पंि�तय� पर �नपटारा �कया जाता है �क
अ�त�र�त �यायाधीश का आदेश अ�धका�रता के �बना है जसैा �क समापन के आदेश के बाद पा�रत �कया
गया था, ले�कन एच. एस. ई. बी. अभी भी आ�धका�रक प�रसमापक �वारा �नधा��रत तर�के से ऊपर
उि�ल�खत रा�श का हकदार होगा, जो म�य�थ �वारा पहल� बार म� पाई गई रा�श क� पिु�ट करता है।
बारहवीं। एच. एफ. सी. से आप�� और अ�य सभी �व�भ�न दाव� के संबंध म� उ�रः
(23) एच. एफ. सी. से आ रह� आप��, जो तीसरा ��यथ� है, �पये के सं�वतरण के संबंध म� है। भारतीय
�टेट ब�क को 4.05 करोड़ �पये, िजसम� भारतीय �टेट ब�क �वारा एक अ�य कंपनी के �खलाफ दावा भी
शा�मल है, यहां तक �क भारतीय �टेट ब�क को प�रसमापन म� कंपनी �वारा देय रा�श के अलावा। कंपनी के
पवू� �नदेशक� का तक� �क एच. एफ. सी. ने �वयं ओ. ट�. एस. म� �. 2.50 लाख �वशषे �प से अ�वीकार कर
�दया गया था। एच. एफ. सी. ने �पये क� मांग क� थी। 85,57,600 1 अ�टूबर, 2007 से �भावी �याज के
साथ। एच. एफ. सी. �वयं �लॉट नं. 1 के संबंध म� पहला सरु��त लेनदार था। 136और भारतीय �टेट ब�क
केवल दसूरा सरु��त लेनदार था।
(24) सरकार� प�रसमापक क� �रपोट� म� इस त�य को दज� �कया गया है �क �यायालय ने �पये के �वतरण
का �नद�श �दया था। कंपनी के �खलाफ दाव� के पणू� और अ�ंतम भगुतान के �प म� भारतीय �टेट ब�क को
4.05 करोड़ �पये। 10,82,255 औ�यो�गक अ�धकरण/�म �यायालय-II के आदेश के आधार पर कामगार�
के दाव� के अ�ध�नण�य क� संतिु�ट म� संदेय रा�श के �प म�। चाट�ड� एकाउंट�ट M/s A.K क� �रपोट� से
सहायता �ा�त करना। च�डा एंड कंपनी, आ�धका�रक प�रसमापक ने एचएफसी के दाव� क� जांच क�
है-उसके 26 मई, 2005 के दावे के अनसुार, आयकर �वभाग ने 23 माच�, 2006 के अपने दावे के अनसुार,



आबकार� कराधान काया�लय ने 31 माच�, 2008 के अपने दावे के अनसुार और एचएसईबी ने 27 मई, 1996
के अपने दावे के अनसुार। �याय�न�ण�त दावे को �न�नानसुार सारणीब�ध �कया गया हैः—

ऋणदाता का नाम दावे क� रा�श �याय�नण�यन

ह�रयाणा �व�ीय �नगम Rs. 60,69,525 Rs. 13,92,223

आयकर Rs. 35,31,993 (दावे के साथ
संल�न अनसुचूी म� �व�भ�न
म�ूयांकन वष� क� बकाया रा�श
1,56,76,590 �पये है)

Rs. 7,97,938

उ�पाद एवं कराधान काया�लय Rs. 15,89,765 Rs. 15,89,765

ह�रयाणा रा�य �व�यतु
बोड�/द��ण ह�रयाणा �बजल�
�वतरण �नगम �ल�मटेड

Rs. 85,20,844 Rs. 6,61,000

(25) �क कंपनी के खाते म� सरकार� प�रसमापक के काया�लय म� उपल�ध �न�ध (प�रसमापन म�)
�न�नानसुार हैः- 31 माच�, 2008 को उपल�ध �न�ध �। 75,37,054 (including FDRs)
(26) काया�लय i.e के साथ उपल�ध धन से बाहर। एक लाख �. 75,37,054, ओएल को �न�न�ल�खत
प�रसमापन �यय का भगुतान करना हैः -



प�रसमापन �यय �पये क� रा�श

�ारं�भक �यय �पये से �ा�त हुआ। 20,000
एचएफसी और एसबीआई �. 10,000 ��येक

Rs 20000/-

तदथ� अ��म क� � सरकार से �ा�त हुआ Rs 41000/-

खाता शीष� 104 के तहत आ�धका�रक प�रसमापक
आयोग

Rs 6,57992/-

�व�ापन एज�सी को देय �व�ापन �यय अथा�त,्
मसैस� �न�कता मी�डया स�व�सेज

Rs 178555/-

म�ूयांकन �यय Rs 79249/-

चाट�ड� अकाउंट�ट क� �ोफेशनल फ�स Rs 44994/-

कुल Rs 1021740/-

(27) �क उपरो�त खच� के अलावा �पये क� रा�श के �लए बयाना धन। 25,00,000 भी जमा पड़े ह� जो इस
काया�लय के पास उपल�ध कुल धनरा�श म� शा�मल थे। मेसस� �ेशनेस को�ट�ंस (पी) �ल�मटेड �वारा 14
माच�, 2006 को �लॉट नं. 142, से�टर 24, फर�दाबाद और इस संबंध म� �ब�� क� पिु�ट इस माननीय उ�च
�यायालय म� C.A. के साथ लं�बत है। नं. 2006 का 296और 10 अ�लै, 2008 के �लए �नयत।
(28) �क चाट�ड� एकाउंट�ट के म�ूयांकन श�ुक और पेशवेर श�ुक के भगुतान के संबंध म� इस काया�लय ने
पहले ह� C.A. वाले आवेदन को �थानांत�रत कर �दया है। एन. पी. �व�य काय�वाह� से संदाय फ�स करने
के �लए इस माननीय �यायालय क� अनमु�त का अनरुोध करने वाल� 2008 क� धारा 172-73 भी लं�बत है
और 25 अ�लै, 2008 के �लए �नयत है।



(29) �क उपरो�त को �यान म� रखते हुए, इस काया�लय के पास उपल�ध कुल �न�धय� म� से �।
75,37,054, ओएल को �पये के प�रसमापन �यय का भगुतान करना है। 10,21,740 और �। 25,00,000
अन��ट मनी के �प म� झूठ बोल रहे ह�। इस रा�श के �लए, म� �नद�श देता हंू �क मेसस� �ेशनेस को�ट�ंस
�ल�मटेड �वारा बोल� के �प म� संप�� के म�ूय पर 5% क� अ�त�र�त रा�श का भगुतान खर�दार क� कोई
गलती नह�ं होने पर संप�� के नकुसान के �लए सोले�शयम के �प म� �कया जाए। यह अ�त�र�त भगुतान
�स�वल ���या सं�हता के आदेश 21 �नयम 89 के तहत �न�हत �स�धांत� को लागू करके �कया जाता है,
जो एक ऐसे �यि�त के �लए इि�वट� के �स�धांत का ��तपादन करता है जो उस संप�� से वं�चत है िजसे
वह वधै �प से खर�दने क� उ�मीद करता है और �ब�� म� भाग लेने के �लए समय और संसाधन लेता है
और सफल बोल�दाता घो�षत करता है।
ए�सएफएफएल। वधैा�नकआव�यकताओं का क�थत गैर-अनपुालनः
(30) अपनी �रपोट� के �प म� ओएल क� आप��य� के अलावा, पनु��धार के �लए या�चका पर सभी
��य�थ�य� क� ओर से एक �वर म� आप��यां यह ह� �क कंपनी अ�ध�नयम क� धारा 391 से 394 के तहत
अ�नवाय� ���या का पालन नह�ं �कया गया है और बठैक� को संबं�धत धाराओं के तहत �वचार �कए गए
तर�के से करने का �नद�श नह�ं �दया गया है। धारा 391 से धारा 394 के तहत �ावधान� के प�कार� के कहने
पर ��ताव� के �लए �कसी भी �यव�था पर उ�चत �वचार करने क� आव�यकता होती है, इस तरह के
�नण�य से तरंुत �भा�वत होने क� संभावना है। कंपनी के सभी शयेरधारक� ने �वयं या�चका दायर क� है
और इस�लए, ऐसे शयेरधारक� क� अलग-अलग बठैक� अनाव�यक हो जाती ह�। इसी तरह जो या�चका आई
है, िजसे पनुज��वत करने के �लए ��ता�वत �कया गया है, उस पर इस �यायालय �वारा आ�धका�रक
प�रसमापक क� �रपोट� म� �न�द��ट दावेदार� क� आप��य� को �यान म� रखते हुए या�चका म� ह� �नण�य
�लया गया है। ऐसे �नदेशक� क� कोई भी बठैक बलुाने क� आगे कोई आव�यकता नह�ं होगी। एच. एफ. सी.
को छोड़कर सभी सरु��त लेनदार� के दाव� को परूा कर �लया गया है और दाव� पर आ�धका�रक
प�रसमापक �वारा भी �नण�य �लया गया है। इस�लए, सरु��त लेनदार� क� �कसी भी बठैक के आयोजन के
�लए कोई �व�श�ट �नद�श नह�ं हो सकता है। इस मामले म� �नण�य से �भा�वत अ�य �यि�तय� के दाव� पर
भी �नण�य �लया गया है।
ए�सट�वी। अ�ंतम ि�थ�तः
सं�ेप म�, �व�भ�न दावेदार� के संबंध म� इस �यायालय क� �यव�था इस �कार हैः- (i) पनु��धार के �लए
या�चका का आदेश �दया गया है जसैा �क अनरुोध �कया गया है; (ii) 5 वां ��तवाद�, मेसस� साकेत �ट��स
(पी) �ल�मटेड �पये का भगुतान करने का हकदार होगा। 1,00,000 और �। कंपनी �वारा रा�श �ा�त होने
क� संबं�धत तार�ख� से@12% �याज के साथ 50,000।
(iii) मेसस� �ेशनेस को�ट�ंस (पी) �ल�मटेड के प� म� �ब�� क� पिु�ट के �लए आवेदन क� अनमु�त नह�ं है,
ले�कन मेसस� �ेशनेस को�ट�ंस (पी) �ल�मटेड को उस रा�श के �रफंड का अ�धकार होगा, जो अदालत म�



जमा क� जाती है और नीलामी म� बोल� के �प म� रा�श का 5% क� रा�श �ा�त करती है और िजसके �लए
�ब�� क� पिु�ट मांगी गई है।
(iv) आ�धका�रक प�रसमापक �वारा तय क� गई और �रपोट� म� �य�त क� गई रा�शय� को अनमुो�दत
�कया जाता है और �रपोट� म� �व�ततृ रा�शयां कंपनी �वारा देय हो जाएंगी।
(v) �व�यतु बोड� को देय ओएल �वारा �नधा��रत रा�श के अलावा, एचएसईबी और उसके उ�रा�धकार�
डीएचबीवीएनएल के पास ऊजा� �भार� के संबंध म� �वतं� �प से एक उपाय होगा और इस संबंध म�
म�य�थ या आ�धका�रक प�रसमापक क� �ट�प�णयां खाल� हो जाएंगी।
(vi) OL के साथ जमा क� गई रा�श म� से और �कसी भी कमी के �लए, या�चकाकता� इस आदेश क� तार�ख
से 12% p.a पर �याज के साथ संबं�धत रा�श का भगुतान करने के �लए उ�रदायी ह�गे। देय और देय रा�श
के �लए कंपनी क� शषे संप�� पर एक श�ुक होगा।
(31) या�चका और आवेदन� का �नपटान उपरो�त शत� म� �कया जाता है। कोई खच� नह�ं

अ�वीकरण : �थानीय भाषा म� अनवुा�दत �नण�य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क वह
अपनी भाषा म� इसे समझ सके और �क सी अ�य उ�दे�य के �ल ए इसका उपयोग नह�ं �क या जा
सकता है । सभी �यवहा�रक औरआ�धका�रक उ�दे�यो के �लए �नण�य का अ�ेंजी स�ंकरण
�मा�णक होगा और �न�पादन और काया��वयन के उ�दे�य के �लए उपय�ुत रहेगा ।

पीयषू चौधर�
��श�ु �या�यक अ�धकार�
(Trainee Judicial Officer)

जगाधर�, ह�रयाणा


