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हररयाणा बाल अचधननयम (1974 का XIV) - धारा 2 (एि) और 27 - आरोपी पर हत्या का 
आरोप - बाल न्यायालय सिकायर्कर्ााओूं को िासमल ककए बबना आरोपी की उम्र की जाूंि 
कर रहा है - धारा 27 - क्या उक्र् सिकायर्कर्ााओूं के जाूंि के साथ सूंबूंध की कल्पना की 
गई है -सिकायर्कर्ााओूं को िासमल ककए बबना पाररर् आदेि क्या रद्द ककया जा सकर्ा है। 

माना गया कक अपराधी बच्िों के सूंबूंध में बाल न्यायालय हररयाणा बाल अचधननयम 1974 
की धारा 2 (एि) के र्हर् पररभाविर् "सक्षम प्राचधकारी" के दायरे में आर्ा है। इसकी धारा 
27 के सलए आिश्यक है कक उक्र् अचधननयम में ददए गए प्रािधान के अलािा कोई भी 
व्यक्क्र् सक्षम प्राचधकारी की ककसी भी बैठक में उपक्थथर् रहेगा, ससिाय-(ए) सक्षम प्राचधकारी 
का एक अचधकारी, या (बी) सक्षम प्राचधकारी के समक्ष जाूंि के पक्ष, बच्िे के मार्ा-वपर्ा या 
असभभािक और पुसलस अचधकाररयों सदहर् जाूंि में सीधे र्ौर पर िासमल अन्य व्यक्क्र्; 
और(सी) ऐसे अन्य व्यक्क्र् क्जन्हें सक्षम प्राचधकारी उपक्थथर् होने की अनुमनर् दे सकर्े हैं। 
अब यह प्रािधान बहुर् सारे लोगों को िासमल करर्ा है जो कायािाही में पक्षकार हो सकर्े हैं। 
अपराध के घदिर् होने के कारण व्यचथर् व्यक्क्र्यों के रूप में सिकायर्कर्ाा, यदद जाूंि में 
सीधे र्ौर पर िासमल व्यक्क्र् नहीूं हैं, र्ो कम से कम ऐसे अन्य व्यक्क्र् हैं जो जाूंि में रुचि 
रखर्े होंगे। अचधननयम के प्रािधान 16 ििा से कम उम्र के बच्िों को अपराधी के रूप में, 
व्यािहाररक रूप से कान न के दूंड के दायरे से बाहर रखर्े हैं। ऐसे में जाूंि न केिल 
पक्षपार्प णा दृक्टिकोण से बक्ल्क सामाक्जक दृक्टिकोण से भी महत्िप णा है। मामले के इस 
पहल  के बारे में सिकायर्कर्ााओूं को प री र्रह से अूंधेरे में छोड़ना, खासकर जब उन्हें 
मुकदमे में आरोपी प्रनर्िादी के खखलाफ गिाही देने की आिश्यकर्ा होर्ी है, इससे न्याय की 
विफलर्ा होगी। इस प्रकार, बाल न्यायालय द्िारा सिकायर्कर्ााओूं को आरोपी की उम्र 
ननधााररर् करने के सलए जाूंि में भाग लेने के सलए एक अिसर ददए जाने की आिश्यकर्ा थी 
और सिकायर्कर्ााओूं को िासमल ककए बबना न्यायालय द्िारा पाररर् आदेि रद्द ककया जा 
सकर्ा है।                                                         ( पैरा 5-6 ) 



सीआरपीसी की धारा 482 के र्हर् याचिका क्जसमें प्राथाना की गई है कक मामले के ररकॉडा 
र्लब ककए जाएूं; उसी के अिलोकन के बाद उन्होंने आक्षेवपर् आदेि अनुलग्नक पी-1, पी-2, 
पी-3, पी-4/1 और पी-4/2 को रद्द कर ददया। यह घोविर् ककया जाए कक प्रनर्िादी बच्िा 
नहीूं है और उन्होंने आरोपी को सुनिाई के सलए सत्र न्यायालय में भेजने के सलए विद्िान 
मुख्य न्यानयक मक्जथरेि को ननदेि जारी ककया। कोई अन्य राहर् जो यह माननीय 
न्यायालय उचिर् समझ,े िह पाररर् कर सकर्ा है। 

आगे प्राथाना की गई है कक याचिका के अूंनर्म ननणाय र्क रायल कोिा के समक्ष कायािाही 
पर रोक लगाई जाए।  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



याचिकाकर्ााओूं के िकील एस.एस.राठौड़। 

जनर्ूंदर िमाा, िकील, ए.जी. हररयाणा के सलए। 

एम. एल. सैनी, िकील, नूंबर 2 के सलए। 

 

निर्णय 

एम.एम प ूंछी, जे.(मौखखक): 

1. इस याचिका में आपराचधक प्रकिया सूंदहर्ा की धारा 482 के र्हर्, इस न्यायालय से 
यह आिश्यक है कक याचिकाकर्ााओूं को हररयाणा बाल अचधननयम, 1974 के प्रयोजनों 
के सलए िेर दीन प्रनर्िादी सूंख्या 2 की आयु ननधााररर् करने के सलए जाूंि में भाग 
लेने ददया जाए। 

2. सूंक्षेप में कहा जाए र्ो र्थ्य यह है कक 5 मािा 1981 को 5/6 ििा की एक नाबासलग 
लड़की, क्जसका नाम ननमाला देिी था, की गुमिुदगी की ररपोिा पुसलस थिेिन घरौंडा 
में दजा कराई गई थी। बाद में 9 अप्रैल 1981 को, िेर दीन प्रनर्िादी सूंख्या 2 के 
खखलाफ भारर्ीय दूंड सूंदहर्ा की धारा 302/376/201 के र्हर् पहली स िना ररपोिा 
दजा की गई। इसमें सुझाि ददया गया कक उसने नाबासलग लड़की के साथ जबरन 
सूंभोग ककया, क्जससे उसकी मतृ्यु हो गई और अपराध के सब र्ों को गायब कर ददया 
गया। आरोपी को अपना मुकदमा िलाने के सलए सत्र न्यायालय में प्रनर्बद्ध होने के 
सलए मुख्य न्यानयक मक्जथरेि, करनाल के समक्ष लाया गया था। इससे पर्ा िला कक 
मुख्य न्यानयक मक्जथरेि का न्यायालय ही हररयाणा बाल अचधननयम 1974 के 
प्रयोजनों के सलए "बाल न्यायालय" था। उनके मन में एक सूंदेह उत्पन्न हुआ, 
विद्िान मुख्य न्यानयक मक्जथरेि ने प्रनर्िादी की उम्र ननधााररर् करने के सलए एक 
जाूंि की। इस प्रकिया में उन्हें असभयोजन पक्ष और असभयुक्र् से साक्ष्य का नेर्तृ्ि 
करने की आिश्यकर्ा थी। आश्िया की बार् यह है कक असभयोजन पक्ष ने थियूं 
पी.डब्लल्य . 1 के रूप में आरोपी के वपर्ा माक्जद से प छर्ाछ की और साक्ष्य प्रदिा पी. 
1 में भी प्रथर्ुर् ककया, जन्म प्रमाण पत्र जो कक आरोपी से सूंबूंचधर् सुझाया गया है। 
द सरी ओर, आरोपी ने केिल अपने थक ल छोड़ने के प्रमाण पत्र पर भरोसा ककया। 
हालााँकक, विद्िान मुख्य न्यानयक मक्जथरेि ने उक्र् कायािाही में सिकायर्कर्ााओूं, 
िर्ामान याचिकाकर्ााओूं की भागीदारी को आमूंबत्रर् करने का ध्यान नहीूं रखा। दजा 
ककए गए साक्ष्यों के आधार पर, िह इस ननटकिा पर पहुूंिे कक आरोपी-प्रनर्िादी िेर 



दीन एक बच्िा था। उन्होंने जन्म प्रमाण पत्र, एक्क़्िबबि पी1 को केिल इस आधार 
पर खाररज कर ददया कक उसमें आरोपी का नाम नहीूं था। जन्म प्रमाण पत्र से पर्ा 
िला कक 8 अक्ि बर 1963 को गुढा गाूंि के माक्जद पुत्र बदल  के यहाूं नन्हा नाम के 
बेिे का जन्म हुआ था। हालााँकक, माक्जद ने अपने बयान में कहा था कक उसके बेिे 
की उम्र लगभग 15 साल थी और िह उसका सबसे बड़ा बेिा था, क्जसका जन्म गुढा 
गााँि में हुआ था। हालााँकक, थक ल छोड़ने के प्रमाणपत्र, एक्क़्िबबि डी.ए. से पर्ा िला 
कक आरोपी की जन्मनर्चथ 15 जनिरी, 1966 थी। इससलए एक्क़्िबबट्स डी.ए और 
पी1 के बीि लगभग 2 साल का अूंर्र था। एक्क़्िबबि डी.ए. पर भरोसा करर्े हुए, 
विद्िान मुख्य न्यानयक मक्जथरेि ने माना कक िेर दीन आरोपी-प्रनर्िादी एक बच्िा 
था क्योंकक घिना 3 मािा 1981 को हुई थी, जैसा कक जाूंि में सुझाया गया था। 

3. याचिकाकर्ााओूं में से एक, धन ससूंह ने 11 जनिरी 1982 को एक आिेदन दायर कर 
मुख्य न्यानयक मक्जथरेि से उनके 3 ससर्ूंबर, 1981 के उपरोक्र् आदेि की समीक्षा 
करने का अनुरोध ककया। मुख्य न्यानयक मक्जथरेि द्िारा 11 फरिरी, 1982 को 
प्राथाना को अथिीकार कर ददया गया। इसके बाद, राज्य द्िारा समचथार् याचिकाकर्ाा 
धन ससूंह ने 11 फरिरी, 1982 के मुख्य न्यानयक मक्जथरेि के आदेि को रद्द करने 
की माूंग के सलए सत्र न्यायालय के समक्ष एक पुनरीक्षण याचिका दायर की। विद्िान 
सत्र न्यायाधीि का मानना था कक ि ूंकक 3 ससर्ूंबर 1981 के म ल आदेि को ककसी 
भी थर्र पर ककसी भी पक्ष द्िारा िुनौर्ी नहीूं दी गई थी, 11 फरिरी 1982 के 
आदेि के खखलाफ सूंिोधन याचिकाकर्ााओूं को िाूंनछर् राहर् नहीूं ददला सका। याचिका 
में, याचिकाकर्ाा धन ससूंह और पहले मुखबबर प्रेम ससूंह ने आपराचधक प्रकिया सूंदहर्ा 
की धारा 482 के र्हर् इस अदालर् का दरिाजा खिखिाया है और मुख्य रूप से र्का  
ददया है कक याचिकाकर्ााओूं को सिकायर्कर्ाा के रूप में आरोपी-प्रनर्िादी की उम्र के 
ननधाारण के सलए जाूंि की कायािाही में िासमल ककया जाना िादहए था। 

4. ररयाणा बाल अचधननयम के प्रािधानों में एक बाल न्यायालय की थथापना की 
पररकल्पना की गई है, और एक थथावपर् ककए जाने की अनुपक्थथनर् में, उस 
न्यायालय की िक्क्र्यों का प्रयोग वििेि रूप से सत्र न्यायाधीि द्िारा नासमर् प्रथम 
शे्रणी न्यानयक मक्जथरेि द्िारा ककया जाएगा। मुझे सुरजीत ससिंह बिाम हररयार्ा 
राज्य और अन्य 1983(1) C.L.R. 403. के मामले में यह देखने का अिसर समला 
कक मुख्य न्यानयक मक्जथरेि, करनाल ऐसा ही एक नामाूंककर् न्यायालय था। जैसा 
कक पहले कहा गया था, आरोपी-प्रनर्िादी को ननयसमर् र्रीके से मुख्य न्यानयक 
मक्जथरेि के समक्ष सत्र न्यायालय में पेि करने के सलए लाया गया था। और इसने 



विद्िान मुख्य न्यानयक मक्जथरेि को इस प्रश्न पर वििार करने का अिसर ददया कक 
क्या असभयुक्र्-प्रनर्िादी उपरोक्र् अचधननयम के अथा के र्हर् एक बच्िा था या नहीूं। 

5. माना गया कक अपराधी बच्िों के सूंबूंध में बाल न्यायालय हररयाणा बाल अचधननयम 
1974 की धारा 2 (एि) के र्हर् पररभाविर् "सक्षम प्राचधकारी" के दायरे में आर्ा है। 
इसकी धारा 27 के सलए आिश्यक है कक उक्र् अचधननयम में ददए गए प्रािधान के 
अलािा कोई भी व्यक्क्र् सक्षम प्राचधकारी की ककसी भी बैठक में उपक्थथर् रहेगा, 
ससिाय-(ए) सक्षम प्राचधकारी का एक अचधकारी, या (बी) सक्षम प्राचधकारी के समक्ष 
जाूंि के पक्ष, बच्िे के मार्ा-वपर्ा या असभभािक और पुसलस अचधकाररयों सदहर् जाूंि 
में सीधे र्ौर पर िासमल अन्य व्यक्क्र्; और(सी) ऐसे अन्य व्यक्क्र् क्जन्हें सक्षम 
प्राचधकारी उपक्थथर् होने की अनुमनर् दे सकर्े हैं। अब यह प्रािधान बहुर् सारे लोगों 
को िासमल करर्ा है जो कायािाही में पक्षकार हो सकर्े हैं। यहाूं वििार करने िाली 
बार् यह है कक क्या सिकायर्कर्ाा सीधे जाूंि में िासमल व्यक्क्र् थे या अन्यथा ऐसे 
अन्य व्यक्क्र् थे क्जन्हें सक्षम प्राचधकारी इस उद्देश्य के सलए उपक्थथर् होने की 
अनुमनर् दे सकर्े थे।  
जैसा कक पहले कहा गया था, बाल न्यायालय ने सिकायर्कर्ाा-याचिकाकर्ााओूं को 
जाूंि में भाग लेने का कोई अिसर नहीूं ददया। मेरी राय में, िे अपराध के घदिर् होने 
के कारण पीडड़र् व्यक्क्र्यों के रूप में, यदद जाूंि में सीधे र्ौर पर िासमल व्यक्क्र् 
नहीूं हैं, र्ो कम से कम ऐसे अन्य व्यक्क्र् ददखाई देर्े हैं जो जाूंि में रुचि रखर्े 
होंगे। हररयाणा बाल अचधननयम के प्रािधान 16 ििा से कम उम्र के बच्िों को 
अपराधी मानर्े हैं, जो व्यािहाररक रूप से कान न के दूंड के दायरे से बाहर हैं। इस 
प्रकार की जाूंि न केिल पक्षपार्प णा दृक्टिकोण से, बक्ल्क अन्य दृक्टि से भी 
महत्िप णा है। सामाक्जक दृक्टिकोण. जैसा कक मामले की पररक्थथनर्यााँ अनुमनर् देर्ी 
हैं, इसे व्यापक-आधाररर् होना आिश्यक है। सिकायर्कर्ााओूं को मामले के इस पहल  
के बारे में प री र्रह से अूंधेरे में छोड़ना, खासकर जब उन्हें मुकदमे में आरोपी-
प्रनर्िादी के खखलाफ गिाही देने की आिश्यकर्ा होर्ी है, मेरी राय में यह न्याय की 
विफलर्ा को जन्म देगा। इस प्रकार, बाल न्यायालय द्िारा आरोपी-प्रनर्िादी की उम्र 
ननधााररर् करने के सलए जाूंि में भाग लेने के सलए सिकायर्कर्ााओूं को एक अिसर 
ददए जाने की आिश्यकर्ा थी। यहाूं र्क कक विद्िान मक्जथरेि द्िारा अपनाई गई 
प्रकिया भी मुझे अजीब लगर्ी है। असभयोजन पक्ष को आरोपी की उम्र साबबर् करने 
के सलए उसके वपर्ा को गिाह के रूप में पेि करने की अनुमनर् दी गई। जैसा कक 
अपेक्षक्षर् था, वपर्ा ने अपने बेिे के पक्ष में फैसला सुनाया कक िह बच्िा है। हालााँकक, 
आूंर्ररक रूप स,े ऐसा प्रर्ीर् नहीूं होर्ा है कक उनके साक्ष्य को जन्म प्रमाण पत्र, 



प्रदिानी पी1 के साथ जोड़ा गया था, जब विद्िान मक्जथरेि ने इसके बजाय थक ल 
छोड़ने के प्रमाण पत्र को प्राथसमकर्ा देना िुना। उनके र्ुलनात्मक म ल्य के सलए दोनों 
ओर से बहुर् कुछ कहा जा सकर्ा है। यदद सिकायर्कर्ाा जाूंि में एक पक्ष होर्े, र्ो 
िे यह मानने के पक्ष में सब र्ों की प्रधानर्ा को उजागर कर सकर्े थे कक आरोपी-
प्रनर्िादी अचधननयम के अथा के र्हर् बच्िा नहीूं था। इस प्रकार, मेरा मानना है कक 
उस सूंबूंध में की गई जाूंि द विर् थी। र्लब की गई फाइल से आगे, मुझे पर्ा िला 
कक अब र्क असभयोजन पक्ष के एक भी गिाह से प छर्ाछ नहीूं की गई है। इस 
प्रकार, सभी व्यािहाररक उद्देश्यों के सलए, मुकदमा प्रारूंसभक िरण में है और 
सिकायर्कर्ााओूं की उपक्थथनर् में उसकी उम्र के बारे में नए ससरे से प छर्ाछ करने से 
आरोपी-प्रनर्िादी पर कोई प िााग्रह नहीूं होगा। 

6. उपरोक्र् कारणों से, यह याचिका थिीकार की जार्ी है। आरोपी-प्रनर्िादी को बच्िा 
घोविर् करने िाले आदेिों को खाररज कर ददया जार्ा है और मामले को कान न के 
अनुसार सिकायर्कर्ााओूं, आरोपी और असभयोजन पक्ष की उपक्थथनर् में कफर से र्य 
करने के सलए विद्िान मुख्य न्यानयक मक्जथरेि को भेज ददया जार्ा है। पक्षों को 
अपने िकील के माध्यम से 11 अक्ि बर, 1984 को विद्िान मुख्य न्यानयक 
मक्जथरेि, करनाल के समक्ष उपक्थथर् होने का ननदेि ददया जार्ा है। 
 
 
 
 
 

 

अथिीकरण: थथानीय  भािा  में  अनुिाददर् ननणाय िादी के सीसमर् उपयोग के सलए है र्ाकक िह अपनी भािा 
में इसे समझ सके और ककसी अन्य उद्देश्य के सलए इसका उपयोग नहीूं ककया जा सकर्ा है । सभी व्यिहाररक 
और आचधकाररक उद्देश्यो के सलए ननणाय का अूंग्रेजी सूंथकरण प्रमाखणक होगा और ननटपादन और कायाान्ियन 
के उद्देश्य के सलए उपयुक्र् रहेगा ।                                         

आिीि कुमार मूंडल                                                                       
प्रसिक्षु न्यानयक अचधकारी                                                                

कफरो़िपुर खझरका, न ूंह 

 


