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अमन चौधरी जे. के समक्ष 

दीपिंपदर मनु बेदी-याचिचकाकर्ताा!

बनाम

प्रोवि%डेंट फंड इसं्पेक्टर (एनफोस!मेंट ऑविफसर)-प्रचिर्ता%ादी

     2019 का सी. आर. आर. सं. 867 (ओ एंड एम)

     31 अक्टूबर, 2022

कम!चारी भवि%ष्य विनचिध और वि%वि%ध प्रा%धान अचिधविनयम, 1952-एस.एस. 6, 14 (1), 14 (1 ए),
14 ए (1)-मुख्य न्याचियक मजिजस्ट्र ेट द्वारा संवि%चिध की खंड 14 (1 क) के र्ताहर्ता दडंनीय अपराध के लिलए दोषी
ठहराए गए याचिचकाकर्ताा! को 8 महीने के कठोर कारा%ास और 5 लाख रुपये के जुमा!ने की सजा सुनाई गई।
रुपए  6000/-  जुमा!ना और एक महीने के लिलए आर.  आई.  से गुजरने के लिलए जुमा!ने के भगुर्ताान में चूक-
अचिर्तारिरक्त सत्र न्यायाधीश के समक्ष अपील खारिरज कर दी गई, हालांविक जुमा!ने के साथ सजा घटाकर 6 महीने
कर दी गई-%र्ता!मान पुनरीक्षण याचिचका में अचिधविनयम की खंड 14 (1 क) और 14 (ख) के प्रा%धान के र्ताहर्ता
अदालर्ता की शविक्त के आधार पर सजा की मात्रा को अचिधविनयम द्वारा विनधा!रिरर्ता अ%चिध से कम करने की मांग की
गई ह-ैलंबे मुकदमे के आधार और परिर%ार का एकमात्र कमाने %ाला होने के कारण-पुनरीक्षण याचिचका खारिरज
कर दी गई-सजा को याचिचकाकर्ताा! द्वारा पहले से गुजर चुकी अ%चिध र्ताक कम कर विदया गया,  जो जुमा!ने के
भगुर्ताान के अधीन ह।ै

यह मानरे्ता हुए विक भवि%ष्य विनचिध प्राचिधकरणों द्वारा मांगी गई भवि%ष्य विनचिध बकाया की पूरी राशिश, याचिचकाकर्ताा! द्वारा
पहले ही जमा कर दी गई थी,  जैसा विक उपरोक्त र्ताथ्य नीचे विदए गए न्यायालयों द्वारा भी देखा गया था,  सी.
डब्ल्यू. 1, पी. सी. ठाकुर की प्रचिर्तापरीक्षा विदनांक 08.08.2017 का संदभ! देरे्ता हुए, "अशिभयकु्त पहले ही राशिश
जमा कर चुका है जो %र्ता!मान शिशकायर्ता का वि%षय ह।ैमैंने अपने लेखा खंड से इस र्ताथ्य को सत्याविपर्ता विकया ह।ै
अब राशिश को लेकर कोई वि%%ाद नहीं ह।ै” याचिचकाकर्ताा! इस अदालर्ता द्वारा अपनी सजा के विनलंबन से पहले ही
1 महीने और 9 विदनों की %ास्र्तावि%क सजा काट चुका ह।ै %े 45 %ष! के हैं और विपछले 10 %षO से लंबे मुकदमे
की पीड़ा का सामना कर रहे हैं। %ह अपने परिर%ार का एकमात्र कमाने %ाला है,  जिजसमें पत्नी,  बच्चे और एक
वि%ध%ा माँ शाविमल हैं। एक व्यापक परिरप्रेक्ष्य पर वि%चार कररे्ता हुए, यह न्यायालय इसे एक ऐसा मामला मानर्ताा है
जो कारा%ास के बदले जुमा!ना लगाने की कम सजा देर्ताा ह।ै

(पैरा 19)
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(प्र%र्ता!न अचिधकारी) (अमन चौधरी, जे.)



आगे यह अशिभविनधा!रिरर्ता विकया विक र्ताथ्यों की वि%शिशष्टर्ताा और %र्ता!मान मामले की परिरस्थिस्थचिर्तायों और पू%!  विनर्दिदष्ट
विनण!यों, पुनरीक्षण याचिचकाओ ंको खारिरज कर विदया जार्ताा है, जबविक सजा को याचिचकाकर्ताा! द्वारा पहले से गजुर
चुकी अ%चिध र्ताक कम कर विदया जार्ताा ह,ै जो जुमा!ने के भुगर्ताान के अधीन ह।ै

(पैरा 20)

 सभी मामलों में याचिचकाकर्ताा! की ओर से अचिध%क्ता राहुल शमा!।

सभी मामलों में प्रचिर्ता%ादी की ओर से अचिध%क्ता संजय रं्तागरी।

अमन चौधरी, जे.

(1) इस विनण!य के माध्यम से, 22 याचिचकाओ ंके एक समूह का एक साथ विनपटान विकया जाएगा, क्योंविक कानून
और र्ताथ्यों के सामान्य प्रश्न शाविमल हैं।र्ताथ्य सी. आर. आर.-867-2019 से लिलए जा रहे हैं।

(2) %र्ता!मान याचिचका में वि%द्वर्ता मुख्य न्याचियक मजिजस्ट्र ेट, चंडीगढ़ द्वारा पारिरर्ता दोषी ठहराए जाने के फैसले और
सजा के आदेश को रद्द करने और अचिर्तारिरक्त सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ द्वारा विदए गए फैसले को भी रद्द करने की
प्राथ!ना की गई ह।ै

(3) %ास्र्ता% में, र्ताथ्य यह है विक याचिचकाकर्ताा! मैसस! पॉट्स एंड प्लांट्स, मकान नंबर 530 सेक्टर 10, चंडीगढ़
के एक प्रचिर्ताष्ठान का प्रभारी था और इसके व्य%साय के संचालन के लिलए जिजम्मेदार था।इसलिलए, उन्हें महीने के
अंर्ता के 15 विदनों के भीर्तार, प्रचिर्ताष्ठान के कम!चारिरयों के संबंध में हर महीने कम!चारी भवि%ष्य विनचिध का योगदान
जमा करना आ%श्यक था।लेविकन कई अनुरोधों और अनुनय के बा%जूद, उन्होंने इसे जमा नहीं विकया, जिजसके
कारण, के्षत्रीय भवि%ष्य विनचिध आयकु्त, पंजाब द्वारा विदनांविकर्ता 16.7.2012 आदेश द्वारा मंजूरी विदए जाने के बाद,
याचिचकाकर्ताा! के लिखलाफ कम!चारी भवि%ष्य विनचिध योजना, 1952 के पैरा 30,38 और 76 (डी) के साथ पविठर्ता
ई.  पी.  एफ.  एम.  पी.  अचिधविनयम की धारा  6,14 (1), 14 (1 ए)  और  14 ए  (1)  के र्ताहर्ता विदनांविकर्ता
20.7.2012  शिशकायर्ता दज!  की गई थी।वि%द्वर्ता वि%चारण न्यायालय ने विदनांक  20.7.2012  के आदेश के
माध्यम से अशिभयकु्त-याचिचकाकर्ताा!  को मुकदमे का सामना करने के लिलए समन करके बुलाया,  जिजसमें उसके
लिखलाफ ई.  पी.  एफ.  एम.  पी.  अचिधविनयम की धारा  14 ए (1)  के साथ 14 (1 ए)  और 14 (1) के र्ताहर्ता
आरोप बनाए गए थे, जिजसमें उसने दोषी नहीं होने का अनुरोध विकया और मुकदमे का दा%ा विकया।

(4) अपना मामला साविबर्ता करने के लिलए, शिशकायर्ताकर्ताा! ने सी. डब्ल्यू.-1 पी. सी. ठाकुर, प्र%र्ता!न अचिधकारी से
पूछर्तााछ की।शिशकायर्ताकर्ताा! के साक्ष्य को बंद करने पर, आरोपी-याचिचकाकर्ताा! का बयान खंड 313 दडं प्रविcया
सपिंहर्ताा के र्ताहर्ता दज!  विकया गया था। सभी आपलिdजनक सामग्री को आरोपी के सामने रखा गया था।उन्होंने
आरोपों का खंडन विकया।बचा% में, उन्होंने डी. एल. एफ. इफंो के साइट प्रमुख, डी. डब्ल्यू. 1 अशिभषेक शमा! से
पूछर्तााछ की।जिसटी डे%लपस!,  डीडब्ल्यू  2 गौर% %ालिलया,  डीडब्ल्यू  3 राजेश कुमार और डीडब्ल्यू  4 वि%शाल
सिंसह।
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(5) मुख्य न्याचियक मजिजस्ट्र ेट, चंडीगढ़ ने विदनांक 30.8.2017 के फैसले के माध्यम से याचिचकाकर्ताा!
को दोषी ठहराया और उसे कम!चारी भवि%ष्य विनचिध और वि%वि%ध प्रा%धान अचिधविनयम, 1952 (संके्षप में 'ई. पी.



एफ. एम. पी. अचिधविनयम') की खंड 14 ए (1 ए) के साथ पविठर्ता खंड 14 ए (1) के र्ताहर्ता दडंनीय अपराध के
लिलए 8 महीने के कठोर कारा%ास और रुपये 6000/- के जुमा!ने का भगुर्ताान करने की सजा सुनाई और जुमा!ने
का भगुर्ताान करने में वि%फल रहने पर उसे एक महीने के लिलए आर. आई. से गजुरना पड़ा।

(6)  उपरोक्त विनण!य/आदेश के लिखलाफ पीविड़र्ता,  याचिचकाकर्ताा! ने अचिर्तारिरक्त सत्र न्यायाधीश,  चंडीगढ़ के
समक्ष अपील दायर की थी, जिजसे अचिर्तारिरक्त सत्र न्यायाधीश, चंडीगढ़ द्वारा विदनांक 28.3.2019 के फैसले के
माध्यम से खारिरज कर विदया गया था।हालाँविक, सजा के आदेश को इस हद र्ताक संशोचिधर्ता विकया गया था विक
याचिचकाकर्ताा! की सजा की अ%चिध 8 महीने से घटाकर 6 महीने कर दी गई थी, हालाँविक जुमा!ना बरकरार रखने
का आदेश विदया गया था।

(7) इसलिलए, %र्ता!मान पुनरीक्षण याचिचकाएँ।

(8)  याचिचकाकर्ताा! का वि%द्वान अचिध%क्ता,  शुरू में ही दोषजिसचिh की चुनौर्ताी को छोड़ देर्ताा है और के%ल
सजा की मात्रा के संबंध में %र्ता!मान याचिचकाओं में अपनी प्राथ!ना को सीविमर्ता करर्ताा ह।ैइस संबंध में,  वि%द्वान
अचिध%क्ता का र्ताक!  होगा विक याचिचकाकर्ताा!, जो 45 %ष! का ह,ै अपने परिर%ार का एकमात्र कमाने %ाला है जिजसमें
पत्नी, बच्चे और एक वि%ध%ा माँ शाविमल हैं। %ह पहला अपराधी है, जिजसका कोई आपराचिधक इचिर्ताहास नहीं ह।ै
याचिचकाकर्ताा! विपछले 10 %षO से लंबे मुकदमे की पीड़ा का सामना कर रहा ह।ै इसके बाद %ह र्ताक!  देर्ताा है विक
अपराध  करने  का  मुख्य  कारण  मामले  में  स्पष्ट  रूप  से  गायब  है,  क्योंविक  याचिचकाकर्ताा!  की  इकाई  को
01.05.2008 को  बंद कर विदया गया था, जिजसे देखरे्ता हुए, उसने स्%ीकार विकया था, न र्ताो कम!चारिरयों से
कोई योगदान काटा था और न ही उसे करने की आ%श्यकर्ताा थी, क्योंविक उसके प्रचिर्ताष्ठान के बंद होने के बाद से
कोई  कम!चारी  काम  नहीं  कर  रहा  था।वि%द्वान  %कील  प्रस्रु्तार्ता  कररे्ता  हैं  विक  %र्ता!मान  आपराचिधक  काय!%ाही
वि%चाराधीनर्ताा रहने के दौरान, याचिचकाकर्ताा! ने भवि%ष्य विनचिध प्राचिधकरणों द्वारा मांगी गई भवि%ष्य विनचिध बकाया की
पूरी राशिश के रूप में पहले ही रु. 6,31,421 की राशिश जमा कर दी ह।ैउन्होंने कहा विक याचिचकाकर्ताा!  इस
अदालर्ता द्वारा अपनी सजा के विनलंबन से पहले ही 1 महीने और 9 विदनों की %ास्र्तावि%क सजा काट चुका ह।ै
इसलिलए %ह प्राथ!ना करर्ताा है विक ई. पी. एफ. एम. पी. अचिधविनयम की खंड 14 (1 क) और 14 (1 ख) के
प्रा%धान के आधार पर, इस न्यायालय को अचिधविनयम द्वारा विनधा!रिरर्ता सजा से कम सजा देने की शविक्त ह।ैअपने
विन%ेदन को पुष्ट करने के लिलए, वि%द्वान अचिध%क्ता भवि%ष्य विनचिध  फंड इसं्पेक्टर, लुचिधयाना बनाम हरसिंजदर सिंसह
विनदेशक, हकैविiजहेवि%विटक एंड ईसन लिलविमटेड बनाम भवि%ष्य विनचिध विनरीक्षक,  छूट-III-प्रभाग।(मद्रास),  भवि%ष्य
विनचिध आयकु्त बनाम बी. एल. धचोलिलया  एम. आर. जोसेफ, प्र%र्ता!न अचिधकारी, ई. पी. एफ. बनाम जॉन मेनेजेस
जिजसमें यह अशिभविनधा!रिरर्ता विकया गया था विक कम करने %ाली परिरस्थिस्थचिर्तायों को देखरे्ता हुए कारा%ास के बदले
जुमा!ना लगाया जा सकर्ताा ह।ै
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    (प्र%र्ता!न अचिधकारी) (अमन चौधरी, जे.)

(9) इसके वि%परीर्ता, याचिचका का वि%रोध कररे्ता हुए, प्रचिर्ता%ादी के वि%द्वान अचिध%क्ता प्रस्रु्तार्ता कररे्ता हैं विक नीचे
विदए गए वि%द्वान न्यायालयों ने मामले के हर पहलू की सराहना करने के बाद याचिचकाकर्ताा! को सही र्तारीके से दोषी
ठहराया ह ैऔर सजा सुनाई है, इस प्रकार %ह %र्ता!मान याचिचकाओ ंको खारिरज करने के लिलए प्राथ!ना करर्ताा ह।ै



(10) जहाँ र्ताक याचिचकाकर्ताा! के लिलए वि%द्वान अचिध%क्ता की प्रचिर्ताबंचिधर्ता प्राथ!ना का संबंध है, उन्होंने र्ताक!
विदया है विक अपील न्यायालय ने सजा में कमी के संबंध में याचिचकाकर्ताा! की याचिचकाओ ंपर पहले ही वि%चार कर
लिलया है और प्रत्येक मामले में इसे 8 महीने से घटाकर 6 महीने कर विदया ह,ै  जो अचिधविनयम द्वारा विनधा!रिरर्ता
न्यूनर्ताम सजा ह।ैइसलिलए,  उन्होंने अनुरोध विकया विक याचिचकाकर्ताा!  को दी गई सजा को बरकरार रखा जाना
चाविहए।

(11) सुना ह।ै

(12) हालाँविक याचिचकाकर्ताा! के वि%द्वान अचिध%क्ता ने नीचे विदए गए न्यायालयों द्वारा दज! की गई दोषजिसचिh
को चुनौर्ताी नहीं दी है,  हालाँविक,  नीचे विदए गए न्यायालयों द्वारा पारिरर्ता विनण!यों से,  यह स्पष्ट है विक विनचली
अदालर्ता ने याचिचकाकर्ताा! को साक्ष्य के आधार पर दोषी ठहराया था और सजा सुनाई थी।अपील न्यायालय ने
अचिधविनयम के उद्देश्यों और उद्देश्यों को ध्यान में रखरे्ता हुए दोषजिसचिh के उक्त विनण!य की पुविष्ट की थी,  जबविक
याचिचकाकर्ताा! द्वारा की गई प्राथ!ना को ध्यान में रखरे्ता हुए सजा के आदेश को आठ महीने से घटाकर छह महीने
कर विदया गया था।यह न्यायालय विनचली न्यायालयों द्वारा पारिरर्ता वि%%ाविदर्ता विनण!यों/आदेशों में कोई अ%ैधर्ताा या
वि%कृचिर्ता नहीं पार्ताा ह।ै

(13) जहां र्ताक याचिचकाकर्ताा! के लिलए वि%द्वान अचिध%क्ता द्वारा की गई प्राथ!ना का संबंध है विक सजा की
मात्रा में कमी का संबंध है, सबसे पहले, ई. पी. एफ. एम. पी. अचिधविनयम की खंड 14 (1 क) और खंड 14
(1 ख) का उल्लखे करना उचिचर्ता ह,ै जो इस प्रकार हःै-

1 1983 (2) आर. सी. आर. (सी. आर. एल.) 131 (पी एंड एच) 

2 1992 सी. आर. आई. एल. जे. 303

3 1985(2) एल. एल. एन. 447 (डेल)

4 आई. एल. आर. 2003 (4) कर 4525 
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14 दडं.—

(1) जो कोई भी, इस अचिधविनयम योजना, पेंशन योजना या बीमा योजना  के र्ताहर्ता अपने द्वारा विकए जाने
%ाले विकसी भी भगुर्ताान से बचने के उद्देश्य से या विकसी अन्य व्यविक्त को इस र्तारह के भगुर्ताान से
बचने में सक्षम बनाने के लिलए, जानबूझकर कोई गलर्ता बयान या गलर्ता अभ्या%ेदन देर्ताा है या बनार्ताा
ह,ै  %ह एक %ष!, या पांच हजार रुपये के जुमा!ने या दोनों र्ताक की अ%चिध के कारा%ास से दडंनीय
होगा।

(1 क) एक विनयोक्ता जो खंड 6 या खंड 17 की उप-खंड (3) के खंड (क) के प्रा%धानों का उल्लंघन
करर्ताा है, या अनुपालन करने में चूक करर्ताा है, जहां र्ताक यह विनरीक्षण शुल्क के भुगर्ताान से संबंचिधर्ता है,



या योजना के पैराग्राफ 38 जहां र्ताक यह प्रशासविनक शुल्क के भुगर्ताान से संबंचिधर्ता है, %ह कारा%ास से
दडंनीय होगा जो 21 [र्ताीन साल] र्ताक की अ%चिध के लिलए हो सकर्ताा है, लेविकन -

(क) जो कम!चारिरयों के अंशदान के भगुर्ताान में चूक के मामले मे [एक %ष! और दस हजार रुपये के जुमा!ने]
से कम नहीं होगा, जिजसे विनयोक्ता द्वारा कम!चारिरयों के %ेर्तान से काट लिलया गया ह।ै

(ख) जो छह महीने से कम नहीं होगा और विकसी अन्य मामले में पाँच हजार रुपये का जुमा!ना होगा। बशर्ताp
विक न्यायालय, विनण!य में अशिभलिललिखर्ता विकए जाने %ाले विकसी भी पया!प्त और वि%शेष कारणों के लिलए, कम
अ%चिध के लिलए कारा%ास की सजा दे सकर्ताा ह।ै

(1 ख) एक विनयोक्ता जो खंड 6 सी, या  खंड 17 की उप-खंड (3 क) के खंड (क) के प्रा%धानों का
उल्लंघन करर्ताा है  या उनका पालन करने में चूक करर्ताा है, जहां र्ताक %ह विनरीक्षण शुल्क के भुगर्ताान से
संबंचिधर्ता है,  %ह  27 [एक %ष!]  र्ताक की अ%चिध के कारा%ास से दडंनीय होगा,  लेविकन जो  28 [छह
महीने] से कम नहीं होगा और जुमा!ने के लिलए भी उdरदायी होगा जो 29 [पांच हजार रुपये] र्ताक बढ़
सकर्ताा ह।ै  बशर्ताp विक न्यायालय,  विनण!य में दज! विकए जाने %ाले विकसी भी पया!प्त और वि%शेष कारणों के
लिलए, कम अ%चिध के लिलए कारा%ास की सजा लगा सकर्ताा ह।ै

(14) उपरोक्त को ध्यान में रखरे्ता हुए की गई प्राथ!ना के संबंध में इस न्यायालय के समक्ष उhरृ्ता विनण!यों का
संदभ! समीचीन हो सकर्ताा ह।ै 
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 (प्र%र्ता!न अचिधकारी) (अमन चौधरी, जे.)

(15) हरसिंजदर सिंसह विनदेशक (उपरोक्त) के मामले में, मुकदमा अदालर्ता ने आरोपी पर कम!चारी भवि%ष्य
विनचिध और वि%वि%ध प्रा%धान अचिधविनयम, 1952 की खंड 14 (1) (क) के र्ताहर्ता विनधा!रिरर्ता न्यूनर्ताम सजा
नहीं लगाई थी, इसके बजाय, आरोपी को रुपये 1000/- का जुमा!ना देने की सजा सुनाई गई थी- भरोसा
कररे्ता हुए, जिजसे उच्च न्यायालय ने बरकरार रखा था।%र्ता!मान मामले से संबंचिधर्ता पैरा इस प्रकार हःै

“बशर्ताp विक न्यायालय, विनण!य में दज! विकए जाने %ाले विकसी भी पया!प्त और वि%शेष कारणों के लिलए, के%ल
कारा%ास के बदले में कम अ%चिध के लिलए कारा%ास या जुमा!ने की सजा दे सकर्ताा ह।ै” र्तादनुसार,  इस
न्यायालय ने भवि%ष्य विनचिध विनरीक्षक, लुचिधयाना द्वारा दायर पुनरीक्षण याचिचका को खारिरज कररे्ता हुए कहाः

“5. "पया!प्त और वि%शेष कारण" अशिभव्यविक्त का उपयोग अक्सर अब वि%धानमंडल द्वारा विकया जार्ताा है,
जहां यह सजा के मामले में न्यायालय के वि%%ेक को सीविमर्ता करने या बाचिधर्ता करने के लिलए कदम उठार्ताा
ह।ैइसके बाद न्यायालय को कुछ वि%%ेक के साथ छोड़ विदया जार्ताा है, लेविकन वि%धाचियका द्वारा खलेु रखे
गए सीविमर्ता के्षत्र के भीर्तार,  लेविकन मेरे विदमाग में सीविमर्ता के्षत्र की सीमा समान नहीं हो सकर्ताी ह।ैप्रत्येक
कानून में, जिजसमें उपरोक्त अशिभव्यविक्त का उपयोग विकया जार्ताा है, यह अचिधविनयम की योजना से रगं लेर्ताा
ह,ै जिजस उद्देश्य को सधुारने की मांग की जार्ताी ह।ैउदाहरण के लिलए, भ्रष्टाचार विन%ारण अचिधविनयम रिरश्वर्ता
और भ्रष्टाचार की अचिधक प्रभा%ी रोकथाम के लिलए एक अचिधविनयम है जसैा विक प्रस्र्ताा%ना में कहा गया ह।ै



इसी र्तारह खाद्य विमला%ट विन%ारण अचिधविनयम अपनी प्रस्र्ताा%ना में खाद्य पदाथO में विमला%ट की रोकथाम
के लिलए प्रा%धान करने %ाला एक अचिधविनयम ह।ैये कानून प्रकृचिर्ता में विन%ारक हैं और भ्रष्टाचार और खाद्य
विमला%ट के कुकमO पर रोक लगाने से संबंचिधर्ता हैं।समानान्र्तार %े उद्देश्य हैं जो दोनों कानूनों में प्राप्त विकए
जाने की मांग की गई है,  एक सा%!जविनक से%ा को स्%च्छ रखने के लिलए और दसूरा खाद्य भोजन को
स्%च्छ और स्%स्थ रखने के लिलए; दोनों एक स्%स्थ समाज के लिलए आ%श्यक हैं।

हालाँविक, %र्ता!मान में जिजस अचिधविनयम पर वि%चार विकया जा रहा है, %ह कारखानों और अन्य प्रचिर्ताष्ठानों में
कम!चारिरयों के लिलए भवि%ष्य विनचिध की स्थापना के लिलए एक अचिधविनयम ह।ैजैसा विक इसकी प्रस्र्ताा%ना में
कहा गया है विक इसमें कुछ भी विन%ारक नहीं ह।ै बस्थिल्क समय पर पूरा करने के लिलए एक सकारात्मक विदशा
ह।ै जो खंड  14  और अन्य खंडो  में  विदए गए दडं की पीड़ा पर दाचियत्% ह।ैदसूरे  शब्दों में  %र्ता!मान
अचिधविनयम कहर्ताा है; "यह काम करो", जबविक पू%!  में %र्णिणर्ता अन्य कानूनों में कहा गया है विक "ऐसा मर्ता
करो"।एक का दृविष्टकोण सकारात्मक ह ैजबविक दसूर ेका दृविष्टकोण नकारात्मक ह।ैयह उन कारणों में से एक
है जो मेरे लिलए इस वि%चार को रखने के लिलए महत्%पूण!  है, जैसा विक यह %र्ता!मान में सलाह देर्ताा है, विक
%र्ता!मान अचिधविनयम के संदभ!  में  "पया!प्त और वि%शेष कारण" अशिभव्यविक्त अशिभयकु्त के लिलए एकल नहीं हो
सकर्ताी है और मामले के र्ताथ्य और परिरस्थिस्थचिर्तायां भी एकल नहीं हो सकर्ताी हैं।संदभ! में "पया!प्त और वि%शेष
कारण" शब्दों के वि%रोधाभासी, जैसा विक मुझे लगर्ताा ह,ै कुल वि%लक्षणर्ताा और कुल व्यापकर्ताा के बीच कहीं
न कहीं विटका होगा,  और विनचिxर्ता रूप से उनका परिरणाम कुल वि%लक्षणर्ताा और कुल व्यापकर्ताा के बीच
कहीं न कहीं विटका होगा, और विनचिxर्ता रूप से उनका परिरणाम मामले के र्ताथ्यों और परिरस्थिस्थचिर्तायों के लिलए
वि%शेष होगा।
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6. %र्ता!मान मामले के र्ताथ्यों पर %ापस लौटरे्ता हुए, अदालर्ता ने न के%ल इस बार्ता को ध्यान में रखा विक
भवि%ष्य विनचिध का भुगर्ताान विकया गया था, हालांविक दरे से विकया गया था, बस्थिल्क आरोपी ने ऐसा करने की
पेशकश कररे्ता समय कोई सबूर्ता भी पेश नहीं विकया था और गुण-दोष के आधार पर मामले को नहीं लड़ा
था।मामले के र्ताथ्यों और परिरस्थिस्थचिर्तायों में  एक छोटी सी दलील सौदेबाजी सामने आर्ताी ह।ैऔर यविद
न्यायालय, अशिभयकु्त द्वारा अपनाए गए विनष्पक्ष रुख पर उसे उदार व्य%हार देने का वि%कल्प चुनर्ताा है र्ताो
जाविहर है विक यह वि%शेष मामले के अशिभयकु्त के लिलए वि%शेष और पया!प्त होर्ताा ह।ैभवि%ष्य विनचिध रखरखा% की
अ%धारणा के संदभ!  में एक व्यापक दृविष्टकोण से दखेने पर, मुझे नहीं लगर्ताा विक के%ल जुमा!ने की सजा
पारिरर्ता करने में ट्र ायल मजिजस्ट्र ेट विकसी भी र्तारह से अपने अचिधकार के्षत्र से अचिधक था या इस मामले या
आरोपी के बार ेमें कुछ भी वि%शेष नहीं था जो कम सजा की गारटंी नहीं देर्ताा था।इस प्रकार, मेरा मानना है
विक वि%द्वान मजिजस्ट्र ेट के आदेश में संशोधन में विकसी भी हस्र्ताके्षप की आ%श्यकर्ताा नहीं ह।ै”

(16) हकैविiजहेवि%विटक एंड ईसन लिलविमटेड (उपरोक्त) के मामले में मद्रास उच्च न्यायालय ने विनम्नलिललिखर्ता
विटप्पणी की हःै“यद्यविप यह र्ताथ्य विक कम!चारिरयों के भवि%ष्य विनचिध योगदान और अन्य देय राशिश के भुगर्ताान
के लिलए दाचियत्%ों और देनदारिरयों का पूरी र्तारह से याचिचकाकर्ताा!ओ ंद्वारा भवि%ष्य विनचिध आयकु्त के साथ विकए
गए समझौरे्ता या व्य%स्था के अनुसार विन%!हन विकया गया था,  हो सकर्ताा है विक स्%यं उन्हें  1952 के



अचिधविनयम की खंड 14 के प्रभा%ों से उत्पन्न दडंात्मक परिरणामों से दोषमुक्त करर्ताा है, विफर भी यह नहीं
कहा जा सकर्ताा है विक ऐसी परिरस्थिस्थचिर्ता को विनचली अदालर्ता द्वारा ध्यान में रखी जाने %ाली एक कम करने
%ाली या सुधार करने %ाली परिरस्थिस्थचिर्ता के रूप में विबल्कुल भी नहीं माना जा सकर्ताा है, यविद यह विनष्कष!
विनकाला जार्ताा है विक याचिचकाकर्ताा! सजा देने के मामले में प्रस्रु्तार्ता साक्ष्य पर दोषी हैं।इसमें कोई संदेह नहीं
है विक यह सच है विक 1952 के अचिधविनयम की खंड 14 के र्ताहर्ता कम!चारिरयों के योगदान के भुगर्ताान में
चूक के मामले में न्यूनर्ताम सजा र्ताीन महीने ह।ै इसके र्ताहर्ता एक विनयम भी जोड़ा गया है, जो अदालर्ता को
विनण!य में दज!  विकए जाने %ाले वि%शेष कारणों के लिलए, कम अ%चिध के लिलए कारा%ास की सजा या के%ल
कारा%ास के बदले जुमा!ने की सजा देने की शविक्त देर्ताा ह।ैयाचिचकाकर्ताा!ओं के मामले पर सजा देने के
मामले  में  बहुर्ता  नरमी  से  वि%चार  करने  के  लिलए  वि%शेष  कारणों  की  अचिधकर्ताा  को  कम  करने  %ाली
परिरस्थिस्थचिर्तायों के रूप में  माने जाने से बेहर्तार मामला नहीं हो सकर्ताा है,  के%ल नाममात्र के जुमा!ने के
अचिधरोपण के अथ! में यविद %े दोषी पाए जारे्ता हैं।”
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(प्र%र्ता!न अचिधकारी) (अमन चौधरी, जे.)

(17) बी. एल. धाचोलिलया (उपरोक्त) के मामले में, विदल्ली उच्च न्यायालय ने विनम्नलिललिखर्ता विटप्पणी कीः

“याचिचकाकर्ताा!  के लिलए वि%द्वान अचिध%क्ता का अगला र्ताक!  यह है विक वि%द्वान अचिर्तारिरक्त सत्र न्यायाधीश
प्रचिर्ता%ादी सखं्या 1 को उप-न्यूनर्ताम सजा देने में उचिचर्ता नहीं था।खंड 14 (1 ए) के र्ताहर्ता, योजना की
खंड  6  और अनुच्छेद  38  के प्रा%धानों का पालन करने में  चूक सविहर्ता अचिधविनयम का उल्लंघन या
प्रा%धान छह महीने र्ताक की अ%चिध के लिलए कारा%ास के लिलए दडंनीय होगा; लेविकन यह कम!चारिरयों के
योगदान के भुगर्ताान में चूक के मामले में र्ताीन महीने से कम नहीं होगा, जिजसे विनयोक्ता द्वारा कम!चारिरयों के
%ेर्तान से काट लिलया गया ह।ैइसके अला%ा उसे जुमा!ने की सजा भी हो सकर्ताी ह।ैर्ताथाविप, उक्त उप-धारा में
एक परन्रु्ताक है जो न्यायालय को,  विनण!य में अशिभलिललिखर्ता विकए जाने %ाले विकसी भी पया!प्त और वि%शेष
कारण के लिलए,  कम अ%चिध के लिलए कारा%ास या के%ल कारा%ास के बदले जुमा!ने की सजा देने का
अचिधकार देर्ताा ह।ैवि%द्वर्ता अचिर्तारिरक्त सत्र न्यायाधीश ने, र्तात्काल मामले में, के%ल जुमा!ने की सजा देने का
कारण विदया ह।ै उन्होंने देखा है विक %े  2 जन%री, 1976 से प्रभा%ी कंपनी और उस से पहले नहीं इन
मामलों के लिलए जिजम्मेदार साविबर्ता हुए थे। वि%चाराधीन जमा राशिश 1 जन%री, 1976 को भी जमा की जा
सकर्ताी थी,  हालांविक इसकी अंचिर्ताम चिर्ताशिथ  15 जन%री, 1976 थी।इसलिलए,  विकसी भी मामले में,  यह
जांचना उनकी जिजम्मेदारी थी विक भवि%ष्य विनचिध में योगदान वि%चिध%र्ता विकया गया है या नहीं।इसलिलए इस
वि%शेष परिरस्थिस्थचिर्ता को ध्यान में रखरे्ता हुए, उन्होंने विनचली अदालर्ता द्वारा दी गई सजा को घटाकर के%ल
दोनों मामलों में से प्रत्येक में 100 रुपये का जुमा!ना कर विदया।मुझे नहीं लगर्ताा विक वि%द्वर्ता अचिर्तारिरक्त सत्र
न्यायाधीश द्वारा न्यूनर्ताम सजा देने के लिलए विदए गए कारणों को ध्यान में रखरे्ता हुए, इस न्यायालय द्वारा
विकसी भी हस्र्ताके्षप की आ%श्यकर्ताा ह।ै”
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(18)  इसी  र्तारह,  जॉन  मेनेजेस  (उपरोक्त)  के  मामले  में  कना!टक  उच्च  न्यायालय  ने  विनम्नानुसार
अशिभविनधा!रिरर्ता विकयाः

“16. जहाँ र्ताक सजा का संबंध है, वि%द्वान %कील को सुनें। यह न्यायालय के संज्ञान में लाया जार्ताा है विक
बाद में अशिभयकु्त ने अंशदान राशिश का भुगर्ताान कर विदया है और यह एक वि%लंविबर्ता भुगर्ताान ह।ै इसलिलए,
वि%द्वान %कील प्रस्रु्तार्ता करर्ताा है  विक चंूविक काय!%ाही %ष!  1989  की है,  इसलिलए एक उदार दृविष्टकोण
अपनाया जा सकर्ताा है और आगे की काय!%ाही को हटा विदया जा सकर्ताा ह।ै अपीलकर्ताा!  के वि%द्वान
अचिध%क्ता ने प्रस्रु्तार्ता विकया विक योगदान राशिश का भगुर्ताान बाद में विकया जार्ताा है और यह एक वि%लंविबर्ता
भगुर्ताान ह।ै

17. वि%द्वान %कील की दलीलों पर वि%चार कररे्ता हुए और एडोनी कॉटन विमल्स लिलविमटेड और अन्य बनाम
के्षत्रीय प्रोवि%डेंट फंड कविमश्नर और ओ. आर. एस., 1996 एस. सी. सी. (एल. और एस. 201)  मामले
में उच्चर्ताम न्यायालय के विनण!य के आलोक में भी वि%लंविबर्ता भुगर्ताान को देखरे्ता हुए और चंूविक काय!%ाही %ष!
1989  की ह,ै  मुझे लगर्ताा है विक कारा%ास की कोई सजा देने के लिलए यह उपयकु्त मामला नहीं ह।ै
हालाँविक, अशिभयकु्त को Rs.50 का जुमा!ना देने की सजा सुनाई जार्ताी है-इन सभी 3 अपीलों में से प्रत्येक
में।”

(19) जैसा विक याचिचकाकर्ताा! की ओर से कहा गया ह ैविक विनर्दि%%ाद रूप से, भवि%ष्य विनचिध प्राचिधकरणों द्वारा
मांगी गई भवि%ष्य विनचिध बकाया की पूरी राशिश रुपए 6,31,421/- होने के कारण, याचिचकाकर्ताा! द्वारा पहले
ही जमा कर दी गई थी, क्योंविक उपरोक्त र्ताथ्य नीचे की अदालर्ताों द्वारा भी देखा गया था, सी. डब्ल्यू. 1,
पी.  सी.  ठाकुर की विदनांविकर्ता 8.8.2017 की प्रचिर्तापरीक्षा का संदभ!  देरे्ता हुए, "अशिभयकु्त पहले ही %ह
राशिश जमा कर चुका है जो विक %र्ता!मान शिशकायर्ता का वि%षय ह।ै मैंने अपने लेखा खंड से इस र्ताथ्य को
सत्याविपर्ता विकया ह।ै अब राशिश को लेकर कोई वि%%ाद नहीं ह।ै” याचिचकाकर्ताा! इस अदालर्ता के अदश विदनाक
16.5.2019 द्वारा अपनी सजा के विनलंबन से पहले ही 1 महीने और 9 विदनों की %ास्र्तावि%क सजा काट
चुका ह।ै %े 45 %ष! के हैं और विपछले 10 %षO से लंबे मुकदमे की पीड़ा का सामना कर रहे हैं। %ह अपने
परिर%ार का एकमात्र कमाने  %ाला है,  जिजसमें  पत्नी,  बच्चे  और एक वि%ध%ा माँ  शाविमल हैं।एक व्यापक
परिरप्रके्ष्य पर वि%चार कररे्ता हुए,  यह न्यायालय इसे एक ऐसा मामला मानर्ताा है जो कारा%ास के बदले
जुमा!ना लगाने की कम सजा देर्ताा ह।ै
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 (प्र%र्ता!न अचिधकारी) (अमन चौधरी, जे.)

(20) %र्ता!मान मामले के र्ताथ्यों और परिरस्थिस्थचिर्तायों और पू%!  विनर्दिदष्ट विनण!यों की वि%शिशष्टर्ताा के आलोक में,
पुनरीक्षण याचिचकाओ ंको खारिरज कर विदया जार्ताा है, जबविक सजा को याचिचकाकर्ताा! द्वारा पहले से भगुर्ताी
गई अ%चिध र्ताक सजा को कम कर विदया जार्ताा है, जो रुपये के जुमा!ने के भगुर्ताान के अधीन ह।ै इस आदेश
की प्रमाशिणर्ता प्रचिर्ता की प्राविप्त की र्ताारीख से दो महीने की अ%चिध के भीर्तार भवि%ष्य विनचिध प्राचिधकरणों को
रुपए 5,000/-भगुर्ताान विकआ जाना चाविहए। ऐसा न करने पर,  इन सभी पुनरीक्षण याचिचकाओ ंको इस
न्यायालय को आगे कोई विनदpश विदए विबना खारिरज कर विदया गया माना जाएगा।



(21) र्तादनुसार विनपटाया गया।

(22) इस आदेश की फोटोकॉपी जुडे़ हुए संबचिधर्ता मामलों की फाइलों मे रखी जानी चाविहए।

विदव्या गुनp
गुलशन कुमार

अस्%ीकरण :- स्थानीय भाषा मे अनु%ाविदर्ता विनण!य %ादी के सीविमर्ता उपयोग के लिलए है र्तााविक %ह अपनी
भाषा मे इसे समझ सके और विकसी अन्य उद्देश्य के लिलए इसका उपयोग नहीं विकया जा सकर्ताा ह।ै सभी
व्य%हारिरक और अचिधकारिरक उद्देश्यो के लिलए विनण!य का अंगे्रजी ससं्करण प्रमाशिणक होगा और विनष्पादन
और काया!न्%यन के उद्देश्य के लिलए उपयकु्त रहेगा।


