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कोड o सससवल प्रसिया, 1908-धारा 34, आदेश 21 और 34 और 

सनयम 11-प्रसत वर्ा 12.5% की दर से ब्याज के साथ वसूली के सलए बैंक का 

मुकदमा-बंधकसंपसत्त-ट्र ैक्टर-स्वीकाया रूप से कृसर् उदे्दश्ो ंके सलए सरल 

नही ंबल्कि वासिल्किक आधार पर उपयोग सकया जाता है-सनिाय देनदार की 

आपसत्त सक ब्याज 6% p.a से असधक नही ंहो सकता है। असमथानीय ऋि 

पर-सनष्पादन न्यायालय सडिी के पीछे नही ंजा सकता है-सडिी के अंसतम होने 

पर सनष्पादन में पररवतान नही ंसकया जा सकता है-सनिाय देनदार के संशोधन 

को खाररज सकया जा सकता है।  

 

असिसनधााररत सकया गया सक सनष्पादन न्यायालय को पाररत सडिी की 

शतों का सख्ती से पालन करते हुए सडिी को सनष्पासदत करना होगा और 

सडिी की संतुसि दजा करके सनष्पादन को पूरा करना होगा।सडिी को सससवल 

प्रसिया संसहता के आदेश 21 के साथ पसित िाग II के प्रावधानो ंके संदिा में 

सनष्पासदत सकया जाना है।इन प्रावधानो ंके संियी पिन और योजना का प्रिाव 

यह है सक सनष्पादन न्यायालय की शल्कियां अपनी प्रकृसत और दायरे में सीसमत 

हैं।सनष्पादन न्यायालय के पास सडिी के पीछे जाने और अपने सनयमो ं और 

शतों को बदलने का कोई असधकार के्षत्र नही ं होगा, सजसे या तो अपील 

न्यायालय द्वारा या उसी न्यायालय द्वारा बदला और बदला जा सकता है सजसने 

कानून के अनुसार सडिी पाररत की थी। 
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(पैरा 10) 

 इसके अलावा यह असिसनधााररत सकया गया सक सडिी की शतों में 

पररवतान को स्पि रूप से एक सडिी का अथा लगाने या सडिी की व्याख्या 

करने या इसके सनयमो ं और शतों को स्पिता देने के सवपरीत समझा जाना 

िासहए। एक नया फरमान जो न तो सक्षम असधकार के्षत्र वाले न्यायालय द्वारा 

असिपे्रत था और न ही अनुमोसदत था, न्यायालय द्वारा नही ंबनाया जा सकता 

है। यह कानून का एक स्थासपत सनयम है सक जो सीधे कानून में अनुमत नही ं

है, उसे सीधे कानून में अनुमत नही ंसकया जा सकता है, उसे अप्रत्यक्ष रूप से 

िी प्राप्त करने की अनुमसत नही ंदी जा सकती है। सनष्पादन न्यायालय सक्षम 

असधकाररता के न्यायालय द्वारा पाररत सडिी को अकु्षण्ण और सनबााध रखते 

हुए सडिी को स्पिता, व्याख्या या अथा प्रदान कर सकता है। अपनी 

असधकाररता का प्रयोग करते समय यसद सनष्पादन न्यायालय इन घट्को ं की 

आड़ में सडिी के सनयमो ंऔर शतों को िौसतक रूप से सडिी के सकसी िी 

पक्ष के पूवााग्रह के सलए बदल देता है, जो सक सक्षम असधकाररता वाले 

न्यायालयो ंके असधकार के्षत्र में आता है, यानी अपीलीय या न्यायालय ने सडिी 

पाररत की है, तो सनसित रूप से सनष्पादन न्यायालय एक सनष्पादन न्यायालय 

के रूप में अपनी असधकाररता से असधक होगा। 

(पैरा 11) 

आगे यह असिसनधााररत सकया गया सक वाद में एक सनसित प्राथाना की 

गई थी सजसे प्रसतवादी द्वारा िुनौती दी गई थी।न्यायालय ने इस मुदे्द का फैसला 

सकया और प्रसत वर्ा 12.5% की दर से ब्याज में राहत दी और उसके संदिा में 

सडिी पाररत की।उि सडिी पक्षो ं के बीि अंसतम और बाध्यकारी हो गई 

है।सनष्पादन न्यायालय इस सनष्कर्ा पर पहंुिने के सलए अपने असधकार के्षत्र में 

नही ंहोगा सक सक्षम असधकार के्षत्र के न्यायालय द्वारा सवसधसम्मत सडिी पाररत 

करते समय दी गई ब्याज दर सही थी या गलत। 

(पैरा 15) 

इसके अलावा, यह असिसनधााररत सकया गया सक आके्षपकताा द्वारा दायर 

आवेदन को बनाए रखने योग्य नही ंहोने के कारि बहुत हद तक खाररज कर 

सदया जाना िासहए था। 

(पैरा 16) 
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आगे यह असिसनधााररत सकया गया सक कृसर् सरलीकरिकताा को आम 

तौर पर पर परंतुक के तहत बनाए गए स्पिीकरि के तहत आश्रय समल 

सकता है, लेसकन जहां कृसर् को वासिल्किक गसतसवसध के साथ जोड़ा जाता है, 

वहां संरक्षि जाना िासहए।वतामान मामले में, बैंक द्वारा सनसित रुख अपनाया 

गया है सक बंधक/काल्पसनक संपसत्त का उपयोग वासिल्किक उदे्दश् के सलए 

सकया गया है क्ोसंक ट्र ैक्टर का उपयोग उधारकताा द्वारा अन्य व्यल्कियो ंके 

खेतो ंमें सकया गया था, सजसके सलए उसने सवशुद्ध रूप से वासिल्किक आधार 

पर धन असजात सकया था।इस ल्कस्थसत के खंडन में सनिली अदालत के समक्ष 

कुछ िी ररकॉडा में नही ंरखा गया था।इससलए, इस मामले के तथ्ो ंको उनके 

अंसकत मूल्य पर लेते हुए, यह एक स्पि मामला है जहां यासिकाकताा अपवाद 

के लाि का हकदार नही ंहोगा क्ोसंक ट्र ैक्टर का उपयोग कृसर् उदे्दश्ो ंके 

सलए नही ं सकया जा रहा था और इसका उपयोग सवशुद्ध रूप से वासिल्किक 

आधार पर आय के सनयसमत स्रोत के रूप में सकया गया था। 

(पैरा 18) 

इसके अलावा यह असिसनधााररत सकया गया सक सवधानमंडल द्वारा 

संसहता में उदे्दश्पूिा रूप से कोई िी गैर-अस्थाई िार्ा नही ंजोड़ी गई थी। 

"सकसी अन्य सवसध में संसहता के उपबंधो ंके अधीन इसके सवपरीत सकसी बात 

के होते हुए िी" का उले्लख धारा 34 के शब्ो ंमें नही ंसकया गया है। वास्तव 

में, इसमें यह िी उले्लख नही ंहै सक पक्षो ंके बीि सकसी िी अनुबंध में इसके 

सवपरीत कुछ िी सनसहत है। मेरे सवनम्र सविार में संसहता के आदेश 34 के 

अधीन पक्षकारो ंको उपलब्ध संरक्षि को सवफल करने के सलए धारा 34 के 

उपबंधो ंमें अ-अस्थाई खंड को पढ़ना सवसध में अनुजे्ञय व्याख्या होगी। प्रिाररत 

करने के सलए पक्षो ं के बीि अनुबंध ब्याज की सवसशि दर को एक शून्य 

अनुबंध या एक अनुबंध नही ं माना जा सकता है जो सावाजसनक नीसत के 

ल्कखलाफ है। यसद पक्षो ंने कोई अनुबंध (बंधक सवलेख) सकया है तो कानून की 

प्रसिया अनुबंध के प्रावधानो ं को सवफल करने के बजाय अनुबंध को लागू 

करेगी, सवशेर् रूप से इसके समथान में सकसी िी सवधान ससद्धांत या अधीनस्थ 

के अिाव में। 

 

(पैरा 22) 
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अशोक सजंदल, असधविा,-यासिकाकताा के सलए 

जे. एस. िाट्ी, असधविा,-प्रसतवादी के सलए। 

 

निर्णय  

 

स्वतंत्र कुमार, जे. 

1. इस पुनरीक्षि यासिका में न्यायालय द्वारा सजस सवसशि सवर्य को 

संबोसधत सकया जाना है, वह उन शल्कियो ंका सवस्तार और सीमाएं हैं 

सजनका उपयोग सनष्पादन न्यायालय सक्षम के्षत्रासधकार न्यायालय 

द्वारा जारी सडिी को लागू करने में कर सकता है। 

 

2. यह पुनरीक्षि यासिका संकीिा तथ्ो ं से उत्पन्न होती है। प्रसतवादी-

वादी पंजाब नेशनल बैंक ने रुपये की वसूली के सलए मुकदमा दायर 

सकया था। 21 फरवरी, 1990 को ससरसा में सक्षम असधकाररता के 

न्यायालय में ब्याज ससहत मूलधन के रूप में 1,80,507। 

यासिकाकताा प्रसतवासदयो ं द्वारा मुकदमे का सवरोध सकया गया था। 

सवद्वत सविारि न्यायालय ने अंततः 4 जनवरी, 1993 को 

प्रसतवासदयो ं के सवरुद्ध और वादी के पक्ष में एक आदेश पाररत 

सकया। प्रासंसगक िाग आदेश इस प्रकार हैः 

""यह आदेश सदया जाता है सक 1,80,507 रुपये 

की वसूली के सलए वादी बैंक का मुकदमा सफल होता है 

और इसके द्वारा वादी बैंक के पक्ष में और प्रसतवासदयो ं के 

ल्कखलाफ संयुि रूप से और साथ ही िसवष्य में 12.5% 

प्रसत वर्ा की दर से ब्याज के साथ सनिाय सलया जाता है। मूल 

रासश की गिना वतामान वाद की स्थापना की तारीख से 21 

फरवरी, 1990 से सडिीट्ल रासश की प्राल्कप्त तक की 

जाएगी। तदनुसार मैं एक प्रारंसिक सडिी पाररत करता हं 

इस आशय का सक प्रसतवादी इस सनिाय के पाररत होने की 
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तारीख से तीन महीने के िीतर सडिीट्ल रासश का िुगतान 

करें गे। प्रसतवासदयो ंकी िूक में, वादी बैंक एक अंसतम सडिी 

के सलए आवेदन करने का हकदार होगा, सजससे यह सनदेश 

सदया जाएगा सक सगरवी रखी गई संपसत्त या उसका पयााप्त 

सहस्सा ट्र ैक्टर था बेिे गए द्वारा अनुमासनत, और सबिी की 

आय (सबिी के खिों से वहां कट्ौती के बाद) में िुगतान 

सकया जाएगा| अदालत और वादी को देय प्रारंसिक सडिी 

के तहत या उसके द्वारा जो पाया गया है या घोसर्त सकया 

गया है, उसके िुगतान में आवेदन सकया गया है, साथ ही 

ऐसी रासश जो बाद की लागतो,ं प्रिारो,ं खिों और ब्याज के 

संबंध में देय हो सकती है, और शेर्, यसद कोई हो, 

प्रसतवासदयो ं या उसी को प्राप्त करने के हकदार अन्य 

व्यल्कियो ंको िुगतान सकया गया है। 

3.    यहााँ यह ध्यान सदया जा सकता है सक वाद में और सवशेर् रूप से 

प्राथाना खंड में असियोिा ने सससवल प्रसिया संसहता के आदेश 34 

के प्रावधानो ंके अनुरूप बंधक की यासिका के आधार पर प्रसत वर्ा 

12.5% की दर से ब्याज का दावा सकया था।अदालत ने फैसले के 

अंसतम पैरा में िी स्पि रूप से मुकदमा दायर करने की तारीख से 

सडिीट्ल रासश की प्राल्कप्त तक गिना की गई मूलधन की रासश पर 

प्रसत वर्ा 12.5% की दर से िसवष्य का ब्याज सदया था।इन आधार 

पर सनिली अदालत ने बैंक को राहत देते हुए वनाच्छासदत आदेश 

पाररत सकया था। 

 

4. िंूसक सनिाय देनदार-यासिकाकताा सडिी की शतों के अनुसार सडिी 

रासश का िुगतान करने में सवफल रहे, इससलए कहा जाता है सक 

बैंक ने रुपये की वसूली के सलए सनष्पादन यासिका दायर की है।  2, 

31, 931.50।वनाच्छासदत रासश की वसूली के सलए सनष्पादन 

कायावाही सविाराधीनता रहने के दौरान सनिाय देनदार-

यासिकाकतााओ ंद्वारा एक आवेदन दायर सकया गया था सजसमें कहा 

गया था सक सडिी में असतररि रासश का दावा सकया गया है।उनका 

सनवेदन था सक सडिी धारक प्रसत वर्ा 6 प्रसतशत से असधक ब्याज का 
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दावा नही ंकर सकता क्ोसंक ऋि कृसर् उदे्दश्ो ंके सलए सलया गया 

था।इस सववाद के समथान में कृष्ण लाई बनाम से्टट् बैंक ऑफ 

पसट्याला (1) के मामले पर सनिारता रखी गई थी।  

 

5. आके्षपकताा यासिकाकताा द्वारा दायर इस आवेदन को बैंक द्वारा 

िुनौती दी गई थी।बैंक के अनुसार वे संसवदात्मक ब्याज दर की वसूली 

के हकदार थे क्ोसंक यह बंधक के आधार पर वसूली के सलए एक 

मुकदमा है। 

 

6. सवद्वत सनष्पादन न्यायालय ने 6 अकू्टबर, 1997 के अपने आदेश के 

माध्यम से आके्षपकताा के आवेदन को खाररज कर सदया और सगरवी 

रखी गई संपसत्त की नीलामी और उि उदे्दश् के सलए सनधााररत 

सतसथयो ंद्वारा रासश की वसूली करने का सनदेश सदया।यह 6 अकू्टबर, 

1997 के सनष्पादन न्यायालय का यह आदेश है सजसे इस पुनरीक्षि 

यासिका में आके्षसपत सकया गया है।  

 

7. यासिकाकतााओ ंके सवद्वान असधविा का तका  है सक सवद्वान सविारि 

न्यायालय को असियोिा द्वारा सकए गए दावे के अनुसार 12.5% 

ब्याज नही ंदेना िासहए था, बल्कि केवल 6 प्रसतशत प्रसत वर्ा की दर 

से िसवष्य में ब्याज दे सकता था।इसके अलावा यह तका  सदया जाता है 

सक ऋि कृसर् उदे्दश्ो ंके सलए था और कृष्ण लाई के मामले (ऊपर) 

में इस न्यायालय के फैसले को ध्यान में रखते हुए सनिली अदालत की 

सडिी जहां तक उसने 6 प्रसतशत से असधक ब्याज सदया है, वह 

अमान्य है।  

 

8. दूसरी ओर, यहां सडिीधारक की ओर से पेश सवद्वान असधविा ने 

सनष्पादन न्यायालय के आदेश का समथान करते हुए तका  सदया है 

सकः— 

a) सनष्पादन न्यायालय के पास सडिी के पीछे जाने का कोई असधकार के्षत्र 

नही ंहै और सडिी को थका देने के सलए पक्षकारो ंमें से एक के पूवााग्रह 

के सलए अपनी शतों को बदलना; 

b) सविाराधीन ऋि पक्षो ंके बीि एक सवसशि अनुबंध पर आधाररत था और 
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एक बंधक पर स्थासपत वसूली के सलए एक मुकदमा है। इससलए, देय 

ब्याज 12.5% होगा न सक 6%। 

c) सक सकसी िी मामले में सविाराधीन ट्र ैक्टर का उपयोग एक 

वासिल्किक उदे्दश् के सलए सकया गया था क्ोसंक उधारकताा ट्र ैक्टर 

का उपयोग अन्य खेतो ंको जोतने के सलए कर रहा था और उसी के 

सलए पैसे ले रहा था। इस प्रकार संसहता की धारा 34 के प्रावधानो ंके 

तहत बनाया गया अपवाद वतामान मामले के तथ्ो ंऔर पररल्कस्थसतयो ं

पर लागू नही ंहोता है| 

 

9. पक्षकारो ंके सलए सवद्वत वकील की उपरोि प्रसु्तसतयो ंसे यह स्पि है 

सक वतामान संशोधन में सववाद से जो मूल प्रश्न उत्पन्न होता है, वह 

यह है सक क्ा सनष्पादन न्यायालय सडिी के पीछे जा सकता है और 

अपने सनयमो ंऔर शतों को बदल सकता है। बैंक के सवद्वान वकील 

के प्रसु्तत सकए जाने को ध्यान में रखते हुए इस ििाा के सलए 

सवज्ञापन देना आवश्क हो गया है सक वतामान प्रपत्र में आवेदन 

सनष्पादन न्यायालय के समक्ष बनाए रखने योग्य िी नही ंथा। 

 

10. संसहता की धारा 38 के तहत, एक सडिी को या तो उस न्यायालय 

द्वारा सनष्पासदत सकया जाना है सजसने सडिी पाररत की है या उस 

न्यायालय द्वारा सजसे इसे सनष्पादन के सलए िेजा गया है। 

 

    `सनष्पादन न्यायालय को पाररत सडिी की शतों का 

सख्ती से पालन करते हुए सडिी को सनष्पासदत करना होता है और 

सडिी की संतुसि दजा करके सनष्पादन को पूरा करना होता है। सडिी 

को संसहता के आदेश 21 के साथ पसित िाग-11 के प्रावधानो ंके 

संदिा में सनष्पासदत सकया जाना है। इन प्रावधानो ं के संियी पिन 

और योजना का प्रिाव यह है सक सनष्पादन न्यायालय की शल्कियां 

उनकी प्रकृसत और दायरे में सीसमत हैं। सनष्पादन न्यायालय करेगा 

|सडिी के पीछे जाने और उसके सनयमो ंऔर शतों को बदलने का 

कोई असधकार के्षत्र नही ंहै, सजसे या तो अपीलीय न्यायालय द्वारा या 

उसी न्यायालय द्वारा बदला और बदला जा सकता है सजसने कानून 

के अनुसार सडिी पाररत की थी।` 
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11. अनावश्क और व्यापक मुकदमेबाजी को रोकने के सलए, सवधायी 

इरादे और व्याख्या के साथाक सनयम का पालन सकया जाना िासहए। 

सडिी जो अंत में पक्षो ंके बीि सववाद को सनधााररत करती है, उसे 

शब् के वास्तसवक अथा में अपनी अंसतमता प्राप्त करनी िासहए और 

यह शब् के पररवतान के सलए खुला नही ं होगा और सनष्पादन में 

पररवतान के सलए खुला नही ंहोगा। जय नारायि बनाम केदार नाथ 

के मामले में, (AIR 1956 S.C. 359) उच्चतम न्यायालय ने 

असिसनधााररत सकया था सक न्यायालय सडिी की सनष्पादन क्षमता के 

प्रश्न में नही ंजा सकता है। एक सनष्पादन न्यायालय को सडिी लेनी 

िासहए क्ोसंक यह मुकदमे के पक्षो ं के बीि बाध्यकारी और 

सनिाायक सडिी के सलए खड़ा है। {तोप मल छोट्ा माई बनाम कंुडू 

माई गंगा राम (AIR 1960 SC 388)| 

 

12. सडिी की शतों में बदलाव को स्पि रूप से एक सडिी का अथा 

लगाने या सडिी की व्याख्या करने या इसके सनयमो ंऔर शतों को 

स्पिता देने के संदिा में समझा जाना िासहए। न्यायालय एक नई 

सडिी नही ंबना सकता है सजसका न तो इरादा है और न ही सक्षम 

असधकार के्षत्र के न्यायालय द्वारा पाररत सकया गया है। यह कानून का 

एक स्थासपत सनयम है सक जो सीधे कानून में अनुमत नही ं है, उसे 

अप्रत्यक्ष रूप से िी प्राप्त करने की अनुमसत नही ंदी जा सकती है। 

सनष्पादन न्यायालय सक्षम असधकाररता के न्यायालय द्वारा पाररत 

सडिी को अकु्षण्ण और सनबााध रखते हुए सडिी को स्पिता, व्याख्या 

या अथा प्रदान कर सकता है। अपनी असधकाररता का प्रयोग करते 

हुए यसद सनष्पादन न्यायालय इन अवयवो ं की आड़ में सडिी के 

सनयमो ंऔर शतों को सडिी के सकसी िी पक्ष के पूवााग्रह के सलए 

िौसतक रूप से बदल देता है, जो होना िासहए, यसद सबिुल िी, 

सक्षम के्षत्रासधकार के न्यायालयो ंके के्षत्र में आता है, i.e. अपीलीय या 

न्यायालय ने सडिी पाररत की, सनसित रूप से सनष्पादन न्यायालय 

एक सनष्पादन न्यायालय के रूप में अपने असधकार के्षत्र से आगे 
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सनकल जाएगा। 

 

 

13. उदाहरि के सलए, सनष्पादन करने वाला न्यायालय सडिी के सही 

अथा का पता लगाने के सलए कायावासहयो ं को देख सकता है और 

इसके पररिामस्वरूप सडिी को कुछ स्पिता प्रदान कर सकता है 

और सडिी को िवन वाजा और अन्य बनाम सोलंकी हनुजी खोडाजी 

मनसंग और अन्य (AIR 1972 SC 1371) को प्रिावी ढंग से लागू 

करने के सलए सडिी का अथा लगा सकता है।लेसकन सनष्पादन 

न्यायालय इस आपसत्त पर सविार नही ं कर सकता है सक सडिी 

कानून या तथ्ो ं पर गलत है{वासुदेव धनजीिाई मोदी बनाम 

राजािाई अबु्ल रहमान (AIR 1970 SC 1475)}| इस 

अवलोकन को िारत के सवोच्च न्यायालय द्वारा लगातार दोहराया 

गया है।सनष्पादन न्यायालय की शल्कियो ं से संबंसधत प्रावधानो ं पर 

सवशेर् जोर देने वाली संसहता की योजना की व्याख्या सकसी िी तरह 

से सकसी वैध सडिी को रद्द करने या बदलने की शल्कि के साथ 

सनसहत करने के सलए नही ंकी जा सकती है।  

 

14. उपयुाि ससद्धांत सकसी िी संदेह की अनुमसत नही ं देते हैं।एक 

सनष्पादन न्यायालय को सडिी की शतों को बदलने की अनुमसत देना 

सससवल न्यायशास्त्र के सिी तय सकए गए ससद्धांतो ंके ल्कखलाफ होगा। 

एक सडिी सजसे पाररत सकया गया है और सजस पर सनयसमत अपीलो ं

में हमला नही ंसकया गया है, जो उन पक्षो ंके सलए उपलब्ध थे सजनके 

ल्कखलाफ सडिी पाररत की गई थी, ऐसे पक्ष को सडिी को बदलने के 

सलए सनष्पादन न्यायालय के समक्ष कानून की प्रसिया का दुरुपयोग 

करने की अनुमसत नही ं दी जा सकती है सजसने सिी मामलो ं में 

अंसतमता प्राप्त कर ली है। पक्षकारो ं के पास कानून के अनुसार 

समीक्षा के सलए आवेदन करने का उपाय है। सडिी की समीक्षा उस 

न्यायालय द्वारा की जानी िासहए सजसने सडिी की हो और ऐसी 

असधकाररता सनष्पादन कायावाही में सनष्पादन न्यायालय को उपलब्ध 

नही ंहोगी। एक वादी के सलए उपलब्ध उपिार के माध्यमो ंका दूसरे 

की तुलना में बुसनयादी और अंतसनासहत असधकार के्षत्र के उलं्लघन के 
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सबना उनके संबंसधत के्षत्रो ं में दोहन सकया जाना िासहए। यसद 

आके्षपकताा की व्याख्या को अपनाया जाता है, तो प्रसियाओ ं की 

अंसतमता का स्थासपत ससद्धांत खतरे में पड़ जाएगा। 

 

15. रामेश्वर दास गुप्ता बनाम राि ofU.P के मामले में एक बहुत ही 

हाल के फैसले में िारत के माननीय सवोच्च न्यायालय द्वारा 

अनुमोदन के साथ कानून के अच्छी तरह से स्थासपत ससद्धांतो ं को 

दोहराया गया है और एक अन्य (6), जहां कुछ हद तक समान प्रश्न 

पर सट्प्पिी करते हुए, न्यायालय ने सनम्नानुसार सनिाय सदया हैः—  

 

    “यह तय कानूनी ल्कस्थसत है सक एक सनष्पादन न्यायालय 

सनष्पादन के तहत आदेश या सडिी से आगे नही ंबढ़ सकता है। इसे 

केवल आदेश 21, सीपीसी के तहत सनधााररत प्रसिया के अनुसार 

आदेश को सनष्पासदत करने का असधकार के्षत्र समलता है। 

XX XX XX 

 

 मुद्दा यह है सक क्ा सनष्पादन न्यायालय िुगतान में देरी या तका हीन 

सनष्पादन ल्कस्थसत के आधार पर ब्याज सडिी देने का सनिाय ले सकता 

है जो सनष्पादन के आदेश में शासमल नही ंथा। ? हमारे सविार में, 

सनष्पादन न्यायालय ने अपने असधकार के्षत्र को पार कर सलया है और 

आदेश असधकार के्षत्र के सबना है और इसके द्वारा एक अमान्य 

आदेश है। यह सि है सक उच्च न्यायालय आम तौर पर धारा 115, 

सीपीसी के तहत अपने पुनरीक्षि असधकार के्षत्र का प्रयोग करता है, 

लेसकन एक बार यह माना जाता है सक सनष्पादन न्यायालय ने अपने 

असधकार के्षत्र को पार कर सलया है, तो इसे िीक करना उच्च 

न्यायालय का कताव्य है। इससलए, हम ब्याज के िुगतान के सनदेश 

देने वाले आदेश में हस्तके्षप करने और उसे दरसकनार करने में उच्च 

न्यायालय द्वारा पाररत आदेश में कोई अवैधता नही ंपाते हैं। 

16.  उपयुाि प्रसतपासदत ससद्धांतो ं के आधार पर वतामान मामले के 

तथ्ो ंको देखते हुए न्यायालय इन तथ्ो ंको नजरअंदाज नही ंकर 

सकता है सक सविाराधीन मुकदमा पक्षो ंके बीि एक सवसशि अनुबंध 

के आधार पर एक बंधक मुकदमा था। 
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    वादी में एक सनसित प्राथाना की गई थी सजसे प्रसतवादी द्वारा 

िुनौती दी गई थी। अदालत ने इस मुदे्द का फैसला सकया और प्रसत 

वर्ा 12.5% की दर से ब्याज की राहत दी और उसके संदिा में 

सडिी पाररत की। उि सडिी पक्षो ंके बीि अंसतम और बाध्यकारी 

हो गई है। सनष्पादन न्यायालय इस सनष्कर्ा पर पहंुिने के सलए अपने 

असधकार के्षत्र में नही ं होगा सक सक्षम असधकार के्षत्र के न्यायालय 

द्वारा सवसधसम्मत सडिी पाररत करते समय दी गई ब्याज दर सही थी 

या गलत। 

 

    न्यायालय केवल असिविनो ं आसद के संदिा में गिना कर 

सकता है और न्यायालयो ंद्वारा पाररत सडिी की संतुसि से संबंसधत 

अन्य सहायक प्रश्नो ंपर सविार कर सकता है। पूवा-प्रकार के सववाद 

केवल समीक्षा या अपील का सवर्य हो सकते हैं, जैसा िी मामला 

हो। अदालत ने पाररत सकया सडिी सिी प्रयोजनो ं के सलए अपनी 

असधकाररता नही ं खोती है और सकसी िी मामले में संसहता 

असधकाररता देने के सलए सनसित प्रावधानो ंको सनसदाि करती है जो 

सडिी को पाररत करती है, या अपील के मामले में अपीलीय 

न्यायालय। मोसहंदर ससंह बनाम गुरसदयाल ससंह और एक अन्य 

(1997 (1) िारतीय नागररक मामले 803) का संदिा सदया जा 

सकता है। 

 

17.  उपरोि ििाा को देखते हुए।मुझे यह मानने में कोई 

सहिसकिाहट् नही ं होगी सक आके्षपकताा द्वारा दायर आवेदन को 

बहुत ही कम समय में खाररज कर सदया जाना िासहए था क्ोसंक यह 

बनाए रखने योग्य नही ंथा। 

 

18. संसहता की धारा 34 के प्रावधान ब्याज की दर प्रदान करते हैं जो 

न्यायालय सकसी सडिी धारक को ब्याज लंसबत और िसवष्य के ब्याज 

के कारि सडिी पाररत करते समय दे सकता है। धारा 34 का 

प्रावधान इस प्रिाव के सलए अपवाद है सक यसद लेनदेन एक 
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वासिल्किक लेनदेन है, तो िसवष्य की ब्याज दर 6% से असधक हो 

सकती है, लेसकन ब्याज की संसवदात्मक दर से असधक नही ंहोगी। 

वासिल्किक लेन-देन शब् को संसहता की धारा 34 की उप-धारा (1) 

के स्पिीकरि (ii) के तहत समझाया गया है। इसके अनुसार लेन-

देन एक वासिल्किक लेन-देन है यसद यह उद्योग, व्यापार से जुड़ा 

हुआ है या आंसशक रूप से दासयत्व वहन करने वाले का व्यवसाय। 

 

19. कृसर् को आम तौर पर परंतुक के तहत उकेरी गई व्याख्या के 

तहत आश्रय समल सकता है, लेसकन जहां कृसर् को वासिल्किक 

गसतसवसध के साथ जोड़ा जाता है, वहां संरक्षि जाना िासहए।वतामान 

मामले में बैंक द्वारा अलग रुख अपनाया गया है सक 

सगरवी/काल्पसनक संपसत्त का उपयोग वासिल्किक उदे्दश् के सलए 

सकया गया है क्ोसंक ट्र ैक्टर का उपयोग उधारकताा द्वारा अन्य 

व्यल्कियो ंके खेतो ंमें सकया गया था, सजसके सलए उसने सवशुद्ध रूप 

से वासिल्किक आधार पर पैसा कमाया था।इस ल्कस्थसत के खंडन में 

सनिली अदालत के समक्ष कुछ िी ररकॉडा में नही ं रखा गया 

था।इससलए, इस मामले के तथ्ो ं को उनके अंसकत मूल्य पर लेते 

हुए, यह एक स्पि मामला है जहां यासिकाकताा अपवाद के लाि का 

हकदार नही ंहोगा क्ोसंक ट्र ैक्टर का उपयोग कृसर् उदे्दश्ो ंके सलए 

नही ं सकया जा रहा था और इसका उपयोग सवशुद्ध रूप से आय के 

सनयसमत स्रोत के रूप में सकया गया था।कृष्ण ला) (उपयुाि) के 

मामले में इस न्यायालय के फैसले के साथ-साथ जगदीश िंदर बनाम 

पंजाब नेशनल बैंक और अन्य (1994 पी. एल. जे 304 ) के मामले 

में वतामान यासिकाकतााओ ंके सलए कोई मदद नही ंहोगी क्ोसंक इन 

मामलो ं में यासिकाकताा का रुख यह नही ं था सक उधारकताा ने 

अनुबंध का उलं्लघन नही ं सकया था।उन्ोनें हाइपोथेकेटे्ड का 

इसे्तमाल सकया था!सवशुद्ध रूप से एक ऐसे लेनदेन के सलए सजसे 

वासिल्किक लेनदेन कहा जा सकता है।  
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20. एक अन्य कारक सजस पर एक आवश्क पररिाम के रूप में 

सविार करने की आवश्कता है, वह है संसहता के आदेश 34 के 

स्पि प्रावधानो ं के सामने खंड 34 के प्रावधानो ं का प्रिाव और 

अनुप्रयोग।आदेश 34 के प्रावधान संसहता के िीतर ही एक स्व-

सनसहत अध्याय है।बंधक से संबंसधत मुकदमे इस आदेश के प्रावधानो ं

के तहत दायर सकए जाते हैं, जारी सकए जाते हैं, आदेश सदए जाते हैं 

और सडिी सनष्पासदत की जाती है।सवधानमंडल द्वारा वसूली के 

सामान्य मुकदमो ंमें एक स्पि अंतर सकया गया है और इस सवशेर् 

आदेश के तहत दायर बंधक मुकदमे।आदेश 34 के सनयम 11 में 

स्पि रूप से कहा गया है सक ऐसे मुकदमो ंके संबंध में क्ा ब्याज 

देय है जो संसहता के आदेश 34 के प्रावधानो ं के तहत सनयंसत्रत 

हैं।संसहता के आदेश 34 के सनयम 11 में केवल बंधक मुकदमो ंके 

सलए एक प्रसतबंसधत और सीसमत अनुप्रयोग है, जबसक खंड 34 बडे़ 

दायरे और अनुप्रयोग का प्रावधान है।आदेश 34 के प्रावधान स्पि 

रूप से संसहता में सनसहत सामान्य प्रावधानो,ं सवशेर् रूप से संसहता 

की खंड 34 के संबंध में सवसशि और सवशेर् प्रावधान होगें।पंजाब 

नेशनल बैंक बनाम राम दशान ससंह और अन्य ((1994-2) P.L.R. 

122) के मामले में, इस न्यायालय की एक पीि को इस प्रश्न पर 

कुछ सवस्तार से ििाा करने का अवसर समला था।पंजाब राि बनाम 

कृष्ण दयाल शमाा, (A.I.R. 1990 S.C. 2177) के मामले में 

उच्चतम न्यायालय के फैसले पर िरोसा करते हुए, न्यायालय ने 

सनम्नसलल्कखत सनिाय सदयाः—  

   “सडिी में सवशेर् रूप से कहा गया था सक इस रासश की वसूली 

सगरवी रखी गई संपसत्त की सबिी से की जा सकती है।इस प्रकार, 

यह आदेश 34 के तहत एक सडिी है और आदेश 34 के सनयम 11 

के प्रावधान लागू होगें न सक सससवल प्रसिया संसहता की खंड 34 के 

प्रावधान।यह वह दृसिकोि है जो िनन ससंह के मामले (ऊपर) में 
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सलया गया है।इस प्रकार, सडिी देने वाले न्यायालय ने मूल रासश और 

उस पर देय ब्याज की दर को सही ढंग से सनधााररत सकया, जो पक्षो ं

के बीि सहमत दर थी।” 

 

इस न्यायालय ने ईश्वर ससंह बनाम यूनाइटे्ड कमसशायल बैंक (1996 

ISJ (Banking) 114 ) और सांता ससंह बनाम पंजाब नेशनल बैंक 

(1996 ISJ (Banking) 114 ) के मामलो ंमें िी ऐसा ही सविार 

रखा था।  

 

21. संसहता की खंड 34 और आदेश 34 सनयम-11 के प्रावधानो ंको 

नंगे पढ़ने पर उनके बीि कोई ट्कराव स्वीकार नही ं सकया जाता 

है।वे सवसशि और अलग-अलग प्रावधान हैं जो दूसरे के सहसे्स के 

सलए हस्तके्षप सकए सबना अपने स्वयं के के्षत्र में काम करना 

िासहए।बंधक मुकदमे एक सवशेर् अनुबंध पर आधाररत होते 

हैं।ब्याज की दर ससहत बंधक के सनयम और शतें पक्षो ं के बीि 

अनुबंध का सार हैं, लेसकन उसमें सनसहत सनयमो ंऔर शतों के सलए 

बैंकर के पास उधारकताा को असग्रम ऋि नही ं होगा।अनुबंध में 

ब्याज की एक सवसशि दर का प्रावधान है और यसद इस तरह की 

ब्याज दर अदालत द्वारा सडिी पाररत करने के समय उसित सविार-

सवमशा के बाद दी जाती है, तो इसे बदला या बदला नही ंजा सकता 

है।सनष्पादन न्यायालय द्वारा सिन्न।सडिी पाररत करने वाले सक्षम 

असधकार के्षत्र के न्यायालय द्वारा अस्वीकार या प्रदान की गई राहत 

को सनष्पादन न्यायालय द्वारा दूसरे पक्ष के नुकसान और पूवााग्रह के 

सलए सनराश नही ंसकया जा सकता है, क्ोसंक सकसी िी पररल्कस्थसत में 

सनष्पादन न्यायालय सक्षम असधकार के्षत्र के न्यायालय द्वारा पाररत 

सनिाय और सडिी पर अपील में नही ंबैिता है। 

 

22. सससवल प्रसिया संसहता एक प्रसियात्मक कानून है और इसकी 

तुलना सकसी िोस दंडात्मक या आपरासधक कानून के प्रावधानो ं से 

नही ंकी जा सकती है।खंड 34 के प्रावधानो ंको कानून सनमााताओ ं
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द्वारा सावधानीपूवाक सलखा गया है।सवधानमंडल ने जानबूझकर 

संसहता में कोई गैर-अस्थाई खंड पेश नही ं सकया है।खंड 34 की 

िार्ा सकसी अन्य कानून में संसहता के प्रावधानो ं के तहत इसके 

सवपरीत कुछ िी सनसहत होने के बावजूद न तो खुलती है और न ही 

उले्लख करती है।वास्तव में इसमें यह िी उले्लख नही ंहै सक पक्षो ंके 

बीि सकसी िी अनुबंध में इसके सवपरीत कुछ िी सनसहत है।मेरे 

सवनम्र सविार में संसहता के आदेश 34 के तहत पक्षो ंको उपलब्ध 

संरक्षि को सवफल करने के सलए खंड 34 के प्रावधानो ंमें एक गैर-

अस्थाई खंड को पढ़ना कानून में अस्वीकाया व्याख्या होगी।स्वयं 

ब्याज की एक सवसशि दर वसूलने के सलए पक्षो ंके बीि अनुबंध को 

एक अमान्य अनुबंध या एक अनुबंध नही ं माना जा सकता है जो 

सावाजसनक नीसत के सवपरीत है।यसद पक्षो ं ने कोई अनुबंध (बंधक 

सवलेख) सकया है तो कानून की प्रसिया अनुबंध के प्रावधानो ं को 

सवफल करने के बजाय अनुबंध को लागू करेगी, सवशेर् रूप से 

सकसी िी कानून के ससद्धांत या अधीनस्थ की अनुपल्कस्थसत में 

में।विाम ससंह बनाम यूको बैंक, (1997 ISJ (Banking) 482) के 

मामले में, इस न्यायालय की एक पीि ने सनम्नसलल्कखत सनिाय सदयाः—  

 

  “एवरेस्ट औद्योसगक सनगम और अन्य बनाम गुजरात राि सवत्तीय 

सनगम में।ए. आई. आर. 1987 एस. सी. 1950 शीर्ा न्यायालय ने 

असिसनधााररत सकया है सक सससवल प्रसिया संसहता के तहत िी 

सससवल न्यायालयो ं में दायर बंधक मुकदमो ं में देय ब्याज का प्रश्न 

संसहता के आदेश 34 सनयम 11 द्वारा शाससत होता है न सक खंड 

34 द्वारा, जो केवल संसहता के आदेश 34 सनयम 6 के तहत पाररत 

व्यल्किगत फरमानो ंके मामलो ंपर लागू हो सकता है।  

  वतामान मामले में, स्वीकार सकया जाता है सक सनिाय-

ऋिदाताओ-ंयासिकाकतााओ ं ने असग्रम ऋि के उसित िुगतान के 

सलए प्रसतिूसत के रूप में अपनी िूसम को सगरवी रखा था।इस प्रकार, 

यह स्पि है सक यह केवल कृसर् उदे्दश् के सलए ऋि नही ंथा और 

ऐसे मामलो ंमें संसहता की खंड 34 के प्रावधान लागू नही ंहोते हैं, 

लेसकन संसहता के आदेश 34 सनयम 11 के तहत ब्याज सलया जाता 
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है।” 

 

23. इस स्तर पर एन. एम. वीरप्पा बनाम कररयारा बैंक और अन्य 

(J.T. 1998 (1) S.C. 221) के मामले में माननीय सवोच्च 

न्यायालय के हाल के एक फैसले का संदिा देना उसित होगा।जहााँ 

माननीय उच्चतम न्यायालय ने असिसनधााररत सकया सक खंड 34 

संसहता के आदेश 34 सनयम 11 द्वारा सनयंसत्रत बंधक मुकदमो ंके 

सलए कोई आवेदन नही ंहै और न्यायालय केवल उसके तहत प्रदान 

की गई सीमाओ ंके िीतर अपने सववेक का प्रयोग कर सकता है। 

 

24. सवसृ्तत ििाा के दृसिकोि को ध्यान में रखते हुए, प्रत्यथी/बैंक की 

योग्यता स्वीकृसत पर प्रसु्तसतयां, जबसक यासिकाकतााओ ंकी ओर से 

उिाई गई यासिकाओ ंको खाररज करने की आवश्कता है।सवद्वत 

सनष्पादन न्यायालय ने िीक ही असिसनधााररत सकया है सक बैंक ट्ी. 

एल. ट्ी. ई. सडिी के तहत उसे दी गई ब्याज दर का हकदार था 

और इस तरह की ब्याज दर को 12.5% प्रसत वर्ा के बजाय 6 

प्रसतशत प्रसत वर्ा नही ं सकया जा सकता था, सजसे न्यायालय द्वारा 

घोसर्त सकया गया था।आदेश में असधकाररता या ररकॉडा के सामने 

स्पि अन्य तु्रसट् नही ं है जो इस न्यायालय द्वारा अपने पुनरीक्षि 

असधकार के्षत्र के प्रयोग में सकसी िी हस्तके्षप की मांग करेगी। 

 

25. इन कायावाही में सकसी िी वकील द्वारा कोई अन्य मुद्दा नही ं

उिाया गया था। 

 

26. उपरोि ििाा का अपररहाया सनष्कर्ा यह है सक वतामान पुनरीक्षि 

यासिका में कोई योग्यता नही ंहै और इसे एतद््दवारा खाररज कर सदया 

जाता है।हालांसक लागत के बारे में सकसी िी आदेश के सबना। 

 

अस्वीकरि  : स्थानीय  िार्ा  में  अनुवासदत सनिाय वादी के सीसमत उपयोग 

के सलए है तासक वह अपनी िार्ा में इसे समझ सके और सकसी अन्य उदे्दश् 

के सलए इसका उपयोग नही ं सकया जा सकता है । सिी व्यवहाररक और 
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आसधकाररक उदे्दश्ो के सलए सनिाय का अंगे्रजी संस्करि प्रमासिक होगा और 

सनष्पादन और कायाान्वयन के उदे्दश् के सलए उपयुि रहेगा । 

 

 

सूया करि िौधरी 

प्रसशकु्ष न्यासयक असधकारी  

(Trainee Judicial Officer) 

कह्रखोदा (सोनीपत) हररयािा 

 


