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अ. भारत का सवंिधान, 1950 - कला। 226 - पंजाब वसविल सेिा पुवलस, अध्याय 3, धारा 

11, खडं 3.12, खडं 11, भाग / (जैसा वक हररयाणा राज्य पर लागू है) - पाररिाररक पेंशन - 

रोजगार िास्तविक और स्थायी होना चावहए - यावचकाकताा की मतृ बेटी को अनुबंध के 

आधार पर भती वकया गया - सेिा में जारी रखा गया - दुभााग्य से वनयवमतीकरण के वलए नीवत 

के तहत विचार वकए जाने से पहले ही उनका वनधन हो गया - वनवित रूप से यह नहीं कहा 

जा सकता है वक यावचकाकताा अपनी मतृ बेटी के कानूनी उत्तरावधकारी के रूप में पाररिाररक 

पेंशन की हकदार होगी क्योंवक सेिाए ंकभी भी वनयवमत नहीं की गई।ं 

 

कनणयय कलया गया कि यह कववाद में नहीं है कि याकििािताय िी मतृ बेटी पहले और तीसर ेपैरामीटर 

िो पूरा िरती थी, कववाद िेवल दूसर ेपैरामीटर िे कलए है कजसिे कलए आवश्यि है कि 'रोजगार 

वास्तकवि और स्थायी होना िाकहए'। इस प्रिार, हमने याकििािताय िे कवद्वान विील से एि प्रश्न 

पूछा कि याकििािताय िी मतृ बेटी िी सेवाओ ंिो इन पररकस्थकतयों में वास्तकवि और स्थायी िैसे 

िहा जा सिता है क्योंकि कनकवयवाद रूप से उसे कनयकमत नहीं किया गया था, हालांकि यह िहा जा 

सिता है कि वह अन्य सभी शतों िो पूरा िरने िे अधीन उत्तरदाताओ ंिी नीकत िे अनसुार 

01.10.2003 िो कनयकमतीिरण िे कलए पात्र होगी। 

 

हमार ेकविार में, कवकभन्न न्याकयि घोषणाओ ंिो ध्यान में रखते हुए यह मदु्दा अब समाप्त नहीं हुआ 

है और इस प्रिार, यह कनकित रूप से नहीं िहा जा सिता है कि याकििािताय अपनी मतृ बेटी िे 
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िानूनी उत्तराकधिारी िे रूप में याकििािताय िी सेवाओ ंिे बाद से पाररवाररि पेंशन िी हिदार 

होगी। (एसआईसी) िो िभी भी कनयकमत नहीं किया गया। हम तदनसुार संदभय िा उत्तर देते हैं। 

 

बी. भारत का सवंिधान, 1950 - कला। 226/227 - अभ्यास और प्रविया - न्यावयक फैसले के 

वलए - केिल भािनाए ंऔर सहानुभूवत आधार नहीं हो सकती - ऐसे पहलुओ ंपर हमशेा 

प्रवतिादी-अवधकाररयों द्वारा विचार वकया जा सकता है। 

 

कनणयय कलया, हालांकि, मामले से अलग होने से पहल,े हम यह बताना िाहेंगे कि हालांकि न्याकयि 

फैसले िे कलए िेवल भावनाए ंऔर सहानभूुकत ही आधार नहीं हो सिती, लेकिन ऐसे पहलओु ंपर 

हमेशा प्रकतवादी-अकधिाररयों द्वारा कविार किया जा सिता है। ऐसा इसकलए नहीं है कि मतृि िी 

बेटी उसी क्षमता में िाम िरना जारी रखती कजस क्षमता से वह उसिे दभुाय ग्यपूणय कनधन िे समय 

थी, बक्ि वह उत्तरदाताओ ंिी अपनी नीकत िे अनसुार कनयकमतीिरण िी हिदार होती। 

01.10.2003 िो. उसे कनयकमत होने में तीन महीने से थोडा ही िम समय बिा था और यह 

कदखाने िे कलए िुछ भी नहीं था कि वह अन्यथा हिदार नहीं होती। इस तथ्यात्मि कस्थकत िे 

तहत, यह उत्तरदाताओ ंपर कनभयर िरगेा कि क्या वे किसी प्रिार िी पेंशन या सहायता िे कलए 

याकििािताय िे मामले पर कविार िरने िे इच्छुि हैं कजससे याकििािताय िी पीडा में सधुार हो 

सिे। 

                                                                                                   (पैरा 10) 

 

याकििािताय िे विील नवीन दररयाल। 

अजय गपु्ता, अकतररक्त महाकधवक्ता, हररयाणा। 

सजंय चकशन कौल, मखु्य न्यायाधीश (मौचिक) 

(1) याकििािताय िी बेटी स्वगीय इंदर िौर, सरिारी प्राथकमि कवद्यालय, सु् तानपरु, ब्ललॉि 

लाडवा, कजला िुरुक्षेत्र में जेबीटी कशक्षि िे रूप में िाययरत थीं, जब दभुाय ग्यवश 07.07.2003 िो 

एि दघुयटना में उनिी मतृ्यु हो गई। याकििािताय होने िे नाते मां ने अपनी मतृ्य ुिी तारीख से 

ब्लयाज सकहत पाररवाररि पेंशन जारी िरने िी मांग िरते हुए वतयमान याकििा दायर िी। 
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(2) ररट याकििा िी सनुवाई िे दौरान, इस न्यायालय िी एि कडवीजन बेंि ने दो कडवीजन बेंिों 

िे अलग-अलग फैसलों पर ध्यान कदया, कजन्होंने प्रश्न में भौकति पहलू िे कवपरीत दृकििोण 

अपनाया था। उषा रानी बनाम हररयाणा राज्य और अन्य1  में, एि िमयिारी िे आकित िो 

पाररवाररि पेंशन िा हिदार माना गया था, कजसिी िाययस्थल पर मतृ्य ुहो गई थी और वह िायय-

प्रभार िे आधार पर िाम िर रहा था। दूसरी ओर, 2006 िे सीडब्ल्यूपी नंबर 1851 में शांकत देवी 

बनाम हररयाणा राज्य और अन्य में 07.02.2006 िो कनणयय कदया गया, मतृ सरिारी िमयिारी िे 

आकित िे दावे िो इस आधार पर खाररज िर कदया गया कि िमयिारी 'कनयकमत' होना िाकहए 

'पेंशनयोग्य प्रकतष्ठान' पर िमयिारी। न्याकयि दृकििोण िे इस टिराव िो देखते हुए इस मामले िो 

कदनांि 30.11.2007 िे आदेश िे तहत एि बडी पीठ िे पास भेजा गया है। 

 

(3) याकििािताय िे कवद्वान विील ने यह तिय  देना िाहा कि पाररवाररि पेंशन याकििािताय िो 

वाकषयि वेतन वकृि, किकित्सा अविाश आकद िी स्वीिाययता िी अवधारणा िे अनरुूप स्वीिायय 

होगी, जो 2005 िे सीडब्ल्यूपी संख्या 7520 में समान कस्थकत वाले कशक्षिों िो दी गई थी। 

मोकहंदर पाल और अन्य बनाम हररयाणा राज्य और अन्य िा शीषयि 17.10.2007 िो सनुाया 

गया। यह िहा गया है कि याकििािताय िी बेटी िो भी याकििाितायओ ंिी तरह ही भती किया 

गया था, जहां प्रारकंभि कनयकुक्त संकवदा िे आधार पर थी कजसे जारी रखा गया था। याकििाितायओ ं

ने सेवा बंद होने िी आशंिा जताते हुए सीडब्ल्यूपी नंबर 9104 िा सहारा लेिर अदालत िा 

दरवाजा खटखटाया। 1999 िा शीषयि कदनेश िुमार और अन्य बनाम हररयाणा राज्य और अन्य 

था, कजस पर 13.09.1999 िो कनणयय कलया गया था कि राज्य िो याकििाितायओ ंिो कनयकमत 

उम्मीदवारों िी कनयकुक्त होने ति सेवा में बने रहने िी अनमुकत देने िा कनदेश कदया गया था। 

याकििािताय सेवा में बने रहे और इस बीि हररयाणा राज्य ने उन िमयिाररयों िी सेवाओ ंिो 

कनयकमत िरने िे कलए 01.10.2003 िो एि नीकत बनाई जो एि कवशेष संख्या में वषों से सेवा में 

थे और तदनसुार याकििाितायओ ंिी सेवाओ ंिो कनयकमत किया गया और व ेथे। सेवा में, अन्य 

समान मामलों से संिेत लेते हुए, जहां समान कस्थकत वाले िमयिाररयों िो वाकषयि वेतन वकृि िा 

लाभ कदया गया था, कवद्वान एिल न्यायाधीश ने सकिव, कनााटक राज्य और अन्य बनाम उमा 

देिी (3) और अन्य2 में माननीय सवोच्ि न्यायालय िे फैसले िे बावजूद वह लाभ कदया।, कवकशि 

तथ्यों िे िारण। हम ध्यान दें कि ऐसी पेंशन िे कलए पात्र होने िे कलए योग्यता िी शतों िे बार ेमें 

िोई कववाद नहीं है जो पंजाब कसकवल सेवा कनयमों िे अध्याय 3 खंड II खडं 3.12 (हररयाणा 

राज्य पर लागू) खंड 11 भाग I में शाकमल हैं। प्रासंकगि खंड कनम्नानुसार पढ़ता है:- 

 
1 2005(1) SCT410 
2 (2006) 4 SCC 
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        “3.12 किसी सरिारी िमयिारी िी सेवा तब ति पेंशन िे कलए योग्य नहीं होती जब ति कि 

वह कनम्नकलकखत तीन शतों िे अनरुूप न हो:- पहली - सेवा उसे सरिार िे अधीन होनी िाकहए। 

दूसरा - रोज़गार ठोस और स्थायी होना िाकहए। तीसरा - सेवा िा भगुतान सरिार द्वारा किया 

जाना िाकहए। 

इन तीन कस्थकतयों िो कनम्नकलकखत कनयमों में पूरी तरह से समझाया गया है। 

नोट.- यह प्रश्न कि क्या किसी कवशेष िायायलय या कवभाग में सेवा पेंशन िे कलए योग्य है या नहीं, 

उन कनयमों द्वारा कनधायररत किया जाता है जो उस समय लागू थे (उन्होंने िहा कि ऐसी सेवा प्रदान 

िी गई थी और बाद में सेवा िो गैर-अहयता घोकषत िरने िे आदेश जारी किए गए थे, यह लागू नहीं 

होता) पूवयव्यापी प्रभाव।" 

 

(5)    इसमें िोई कववाद नहीं है कि याकििाितायओ ंिी मतृ बेटी पहले और तीसर ेमापदडंों िो पूरा 

िरती है। 'यह कववाद िेवल दूसरा पैरामीटर है कजसिे कलए आवश्यि है कि 'रोजगार वास्तकवि 

और स्थायी होना िाकहए'। इस प्रिार, हमने याकििािताय िे कवद्वान विील से एि प्रश्न पूछा कि 

याकििािताय िी मतृ बेटी िी सेवाए ंिैसे दी जा सिती हैं इन पररकस्थकतयों में इसे वास्तकवि और 

स्थायी िहा जाता है क्योंकि कनकवयवाद रूप से उसे कनयकमत नहीं किया गया है, हालांकि यह िहा 

जा सिता है कि वह अन्य सभी शतों िो पूरा िरने िे अधीन उत्तरदाताओ ंिी नीकत िे अनसुार 

01.10.2003 िो कनयकमतीिरण िे कलए पात्र होती। 

(6)     उत्तरदाताओ ंिे कलए अकजयत विील ने हररयाणा राज्य और अन्य बनाम शकंुतला देिी3  

में माननीय सवोच्ि न्यायालय िे फैसले पर भी आपकत्त जताई है, जहां पैरा 31 में यह समझाया 

गया है कि मूल िा क्या मतलब है और स्थायी रोजगार।  ऐसा तभी होता है जब िोई िमयिारी 

पेंशन योग्य सेवा प्रदान िरता है, क्या वह पेंशन िा हिदार होगा, जैसा कि माननीय सवोच्ि 

न्यायालय ने िहा है। उक्त कनणयय िे पैरा 31 से 33 में इसे अनकुित माना गया:- 

       "31. कनयमों िा खंड 3.17 कबना किसी अकनकित अवकध िे स्पि िरता है कि वास्तकवि 

और स्थायी रोजगार िा क्या मतलब है। विील िा तिय  (िेवल एि व्यकक्त जो सेवाकनवतृ्त हो ििुा 

है, लागू होता है) सही नहीं है क्योंकि एि स्थायी स्थायी रोजगार िा होना सही नहीं है सेवाकनवकृत्त 

िी तारीख पर पोस्ट िे बाद "उसिी अस्थायी या राज्य सरिार िे तहत स्थानापन्न सेवा" शब्लद 

आते हैं। इसकलए, सेवा में पकुि, िाहे सेवाकनवकृत्त से पहले हो या मतृ्य ुसे पहले, पेंशन अनदुान िे 

 
3 (200 8) 15 SCC 3 8 
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कलए पात्र बनने िे कलए अकनवायय शतय मानी जानी िाकहए। .जब िोई िमयिारी पेंशन योग्य सेवा में 

सेवा देगा तभी वह पेंशन िा हिदार होगा। 

          (32) िेवल सेवा िे अनबंुध और/या उसे कनयंकत्रत िरने वाले वैधाकनि कनयमों िे तहत 

कनधाय ररत शतों िो पूरा िरने िे िारण ही िोई व्यकक्त पूणय सरिारी िमयिारी बन सिता है। जब 

सेवा िे कनयम और शतें किसी कानून या वैधाकनि कनयमों द्वारा शाकसत होती हैं, तो इसमें िोई 

संदेह नहीं है कि यह रोजगार िे अनबंुध पर लागू होगा, लेकिन कफर उक्त उदे्दश्य िे कलए, संबंकधत 

िमयिारी िो यह कदखाना होगा कि कनयकुक्त कनयकमत प्रिृकत िी थी और एि पद पर थी। जो एि 

िैडर पोस्ट है। सरिारी िमयिारी तभी दजाय प्राप्त िरता है जब वह किसी कानून िे िारण इसिा 

हिदार हो जाता है या उसिे कनयोक्ता द्वारा उसे इसिा हिदार घोकषत िर कदया जाता है। 

        (33) जब एि कनयकमतीिरण योजना बनाई गई थी (यह मानते हुए कि ऐसी योजना वैध और 

संवैधाकनि है) तो िमयिारी िो कनयकमत किया जाना िाकहए। िम से िम उसे सेवा में कनयकमत होने 

िा अकधिार तो कमलना ही िाकहए। ” 

 

(7) उत्तर हररयाणा वबजली वितरण वनगम वलवमटेड और अन्य बनाम सरुजी देिी 4 मामले िे 

फैसले िा भी संदभय कदया गया है, जहां वतयमान मामले िी तरह ही कनयम प्रश्न में था। मतृि िो 

िायय-प्रभार िे आधार पर कनयकु्त किया गया था और उसिी सेवाओ ंिो कनयकमत नहीं किया गया 

था। यह माना गया कि वैधाकनि प्रावधान पररवार िे सदस्यों िे पक्ष में पाररवाररि पेंशन देने से 

रोिते हैं क्योंकि बखायस्त िमयिारी स्थायी या अस्थायी िमयिारी नहीं था। आगे यह देखा गया कि 

िेवल भावनाओ ंऔर सहानभूुकत िो िानून में स्वीिायय से अलग दृकििोण अपनाने िे कलए आधार 

नहीं बनाया जा सिता है और कजस अवकध िे दौरान एि िमयिारी ने विय -िाजय िमयिारी िे रूप में 

िाम किया था, उस पर िेवल तभी कविार किया जा सिता है जब उसिी सेवाए ंकनयकमत हो जाए ं

और वह स्थायी हो जाता है अन्यथा नहीं। 

 

(8) हमार ेकविार में, कवकभन्न न्याकयि घोषणाओ ंिो ध्यान में रखते हुए यह मदु्दा अब एिीिृत नहीं 

है और इस प्रिार, यह कनकित रूप से नहीं िहा जा सिता है कि याकििािताय अपनी मतृ बेटी िे 

िानूनी उत्तराकधिारी िे रूप में सेवाओ ंिे बाद से पाररवाररि पेंशन िी हिदार होगी। 

याकििािताय (एसआईसी) िो िभी भी कनयकमत नहीं किया गया। हम तदनसुार संदभय िा उत्तर देते 

हैं। 
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(9) उपरोक्त कस्थकत और संदभय िे उत्तर िो देखते हुए, याकििा में वास्तव में िुछ भी नहीं बिा है, 

जो खाररज िरने योग्य है। 

 

(10) हालांकि, मामले से अलग होने से पहले, हम यह बताना िाहेंगे कि हालांकि न्याकयि फैसले 

िे कलए िेवल भावनाए ंऔर सहानभूुकत ही आधार नहीं हो सिती, लेकिन ऐसे पहलओु ंपर हमेशा 

प्रकतवादी-अकधिाररयों द्वारा कविार किया जा सिता है। ऐसा इसकलए नहीं है कि मतृि िी बेटी 

उसी क्षमता में िाम िरना जारी रखती कजस क्षमता से वह उसिे दभुाय ग्यपूणय कनधन िे समय थी, 

बक्ि वह उत्तरदाताओ ंिी अपनी नीकत िे अनसुार कनयकमतीिरण िी हिदार होती। 

01.10.2003 िो उसे कनयकमत होने में तीन महीने से थोडा ही िम समय बिा था और यह 

कदखाने िे कलए िुछ भी नहीं था कि वह अन्यथा हिदार नहीं होती। इस तथ्यात्मि कस्थकत िे 

तहत, यह उत्तरदाताओ ंपर कनभयर िरगेा कि क्या वे किसी प्रिार िी पेंशन या सहायता िे कलए 

याकििािताय िे मामले पर कविार िरने िे इच्छुि हैं जो याकििािताय िी पीडा िो िम िर सिे। 

 

(11) याकििा उपरोक्त शतों िे अनसुार खाररज िी जाती है। 

 

 

अस्वीकरण : स्थानीय  भाषा  में  अनवुादित दनर्णय वािी के सीदमत उपयोग के दिए है तादक वह 

अपनी भाषा में इसे समझ सके और दकसी अन्य उदे्दश्य के दिए इसका उपयोग नहीं दकया जा 

सकता है । सभी व्यवहाररक और आदिकाररक उदे्दश्यो के दिए दनर्णय का अंगे्रजी संस्करर् प्रमादर्क 

होगा और दनष्पािन और कायाणन्वयन के उदे्दश्य के दिए उपयकु्त रहेगा। 

                                                         

                                                                   सदृि                                                                                               

                 प्रदिक्ष ुन्यादयक अदिकारी    

                                                                   (Trainee Judicial Officer)                                                                   

                                                                   कुरूक्षेत्र, हररयार्ा      

 


