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माननीय न्यायमूर्ति तेर् िंदर र् िंह र्ढिंढ ा के  मक्ष 

सुशीला जैन _____याचिकाकर्ाा 

बनाम 

हरियाणा िाज्य व अन्य_____प्रचर्वादी 

 सीडबू्ल्यपी No.12269, सन् 2011 

23 मई, 2013 

भारत का  िंर्िधान, 1950-अनुचे्छद 226- ेिा कानून-भ्रष्टाचार र्निारण 

अर्धर्नयम, 1988-ए . 7/13-िेतन अिर्िष्ट के र्िए - यार्चकाकताि एक उप-

मिंडि र्िक्षा अर्धकारी-उ के खििाफ भ्रष्टाचार र्निारण अर्धर्नयम के तहत 

प्राथर्मकी द ि की गई, और उ े र्नििंर्ित कर र्दया गया-इ  िीच डीपी ी ने एच. 

ई. ए . िगि-1 में पदोन्नर्त के र्िए योग्य कमिचाररयो िं की  िंख्या पर र्िचार र्कया - 

यार्चकाकताि को आपरार्धक कायििाही ििंर्ित होने के कारण न रअिंदा  कर 

र्दया गया- इ के िाद, यार्चकाकताि को िरी कर र्दया गया- उ की दरिास्त 

पर यार्चकाकताि को पदोन्नत र्कया गया और िेतन र्नधािरण और िररष्ठता का 

िाभ र्दया गया, िेर्कन "कोई काम नही िं, कोई िेतन नही िं" के मूिधन पर उच्च 

पद के िेतन  े इनकार कर र्दया गया- उपरोक्त कारििाई को ररट यार्चका में 

चुनौती दी गई  -यह र्नणिय र्िया गया र्क चूिंर्क र्िभाग द्वारा आपरार्धक 

अर्भयो न िुरू नही िं र्कया गया है, इ र्िए इ े अवचशष्ट भुगतान के दार्यत्व  े 

नही िं  ोडा  ा  कता है-ररट यार्चका िारर  कर दी गई। 

यह अचिचनर्ाारिर् चकया गया चक वर्ामान मामले के र्थ्यों के आलयक में चजस सोंचिप्त 

प्रश्न के चनर्ाािण की आवश्यकर्ा हयगी, वह यह हयगा चक क्या चनययक्ता/चविाग कय उस 

अवचर् के चलए पदयन्नचर् पद से सोंबोंचर्र् वेर्न अवचशष्ट के िुगर्ान के दाचयत्व के साथ 

जयडा जा सकर्ा है जब कमािािी कय आपिाचर्क कायावाही के लोंचबर् हयने के कािण 
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पदयन्नर् नही ों चकया गया था, चजसमें ऐसी कायावाही स्वयों चविाग के कहने पि शुरू नही ों 

की गई थी? 

(पैिा 6) 

आगे अचिचनर्ाारिर् चकया चक स्वीकृर् स्थिचर् यह है चक याचिकाकर्ाा के स्थिलाफ 

भ्रष्टािाि चनवािण अचर्चनयम के प्रावर्ानयों के र्हर् चशकायर् दजा की गई थी। यह मामला 

नही ों है चक प्रचर्वादी-चविाग द्वािा दजा की गई चकसी िी चशकायर् के अनुसिण में उसके 

स्थिलाफ आपिाचर्क अचिययजन शुरू चकया गया था।िले ही याचिकाकर्ाा के मामले 

पि वर्ा 2003 में ही चवचर्वर् गचिर् चविागीय पदयन्नचर् सचमचर् द्वािा चविाि चकया गया 

था, चफि िी आपिाचर्क कायावाही लोंचबर् हयने के कािण उसे पदयन्नर् नही ों चकया जा 

सका।इसके बाद, दयर्मुस्थक्त पि, याचिकाकर्ाा कय वर्ा 2003 से पूवाव्यापी रूप से एि. 

ई. एस. शे्रणी-1 में पदयन्नर् चकया गया है औि उसे वेर्न चनर्ाािण औि वरिष्ठर्ा का लाि 

िी चदया गया है।यहाों र्क चक चनलोंबन अवचर् कय िी सिी उदे्दश्ययों औि उदे्दश्ययों के चलए 

डू्यटी पि चबर्ाए गए समय के रूप में माना गया। इसे र्थ्ात्मक पृष्ठिूचम में, 

याचिकाकर्ाा उस अवचर् के चलए वेर्न अवचशष्ट के िुगर्ान का हकदाि नही ों हयगा जब 

उसने पदयन्नचर् के पद के स्थिलाफ अपने कर्ाव्ययों औि चजमे्मदारिययों का चनवाहन नही ों 

चकया है। 

(पैिा 7)  

आगे यह अचिचनर्ाारिर् चकया चक एक कमािािी कय वेर्न के िुगर्ान के सोंबोंर् में एक 

प्रश्न, चजसकी सेवाओों कय आपिाचर्क कायावाही में दयर्मुस्थक्त के कािण समाप्त कि चदया 

गया था औि उसके बाद बिी हयने पि बहाल कि चदया गया था औि चजसमें  दयर्चसस्थि 

की र्िफ़ जाने वाला अचिययजन, चनययक्ता/चविाग के कहने पि नही ों था, माननीय सवोच्च 

न्यायालय के समि चविाि के चलए आया था, िािर् सोंघ औि अन्य बनाम जयपाल चसोंह 
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के मामले में ने 2004 (1) एस. सी. टी. 108, औि यह चनम्नचलस्थिर् शर्ों में आययचजर् 

चकया गया थााः -  

"यचद अचिययजन, चजसके परिणामस्वरूप अोंर्र्ाः  सोंबोंचर्र् व्यस्थक्त कय दयर्मुस्थक्त चदया 

गया था, आदेश पि या स्वयों चविाग द्वािा चकया गया था, र्य शायद अलग-अलग चविाि 

उत्पन्न हय सकरे् हैं।दूसिी ओि, यचद कयई नागरिक कमािािी या लयक सेवक चकसी 

आपिाचर्क मामले में शाचमल हय जार्ा है औि यचद चनिली चनिली अदालर् द्वािा 

प्रािों चिक दयर्मुस्थक्त के बाद, वह बाद में अपील पि बिी हय जार्ा है, र्य चविाग कय चकसी 

िी र्िह से उसे सेवा से बाहि ििने के चलए दयर्ी नही ों पाया जा सकर्ा है, क्ययोंचक कानून 

बाध्य किर्ा है चक चकसी अपिार् के चलए दयर्ी व्यस्थक्त कय इस र्िह से बाहि ििा जाए 

औि उसे सेवा में नही ों ििा जाए।नर्ीजर्न, चनणाय में चदए गए कािणयों पि िियसा चकया 

गया, क्ययोंचक अपीलाथी न केवल आश्वस्त किने वाले हैं, बस्थि र्का सोंगर्र्ा के अनुरूप 

िी हैं।यद्यचप पुनाः  प्रचर्ष्ठापन का चनदेश देने वाले आदेश के उस िाग में चदए गए अपवाद 

कय कायम नही ों ििा जा सकर्ा है औि प्रचर्वादी कय सेवा में चफि से िाचपर् चकया जाना 

िाचहए, क्ययोंचक पूवा चनवाहन केवल उन आपिाचर्क कायावाचहययों औि दयर्चसस्थि के 

कािण था, अपीलाथी उस अवचर् के चलए प्रचर्वादी कय वेर्न वापस किने से इनकाि 

किने के अपने अचर्काियों के िीर्ि हैं जब वह सेवा में नही ों था।अपीलाथी कय उस अवचर् 

के चलए िुगर्ान किने के चलए प्रचर्वादी नही ों बनाया जा सकर्ा है चजसके चलए वे प्रत्यथी 

की सेवाओों का लाि नही ों उिा सके।हमािे चविाि में, उच्च न्यायालय ने ऐसे सिी 

प्रासोंचगक पहलुओों औि चविाियों कय ध्यान में ििे चबना, मजदूिी कय िी वापस किने की 

अनुमचर् देने में एक गोंिीि गलर्ी की।नर्ीजर्न, उच्च न्यायालय का आदेश जहाों र्क 

उसने वापस मजदूिी के िुगर्ान का चनदेश चदया है, देय है औि इसके द्वािा अलग कि 

चदया जार्ा है। 

(पैिा 8)  



    I.L.R. PUNJAB AND HARYANA    2014 (2) 

 

आगे अचिचनर्ाारिर् चकया चक इस न्यायालय का चविाि है चक यही चसिाोंर् वर्ामान मामले 

के र्थ्यों पि िी लागू हयगा। 

(पैिा 9) 

एस. के. िािद्वाज, याचिकाकर्ाा के अचर्वक्ता। 

हिीश िािी, वरिष्ठ उप महाचर्वक्ता, हरियाणा। 

तेर् िंदर र् िंह र्धिंद ा, न्यायमूर्ति 

याचिकाकर्ाा कय 14.11.1974 पि हरियाणा िाज्य चशिा चविाग में प्राथचमक चशिा 

अचर्कािी के रूप में चनयुक्त चकया गया था।उनकी सेवाओों कय 1.1.1980 पि चनयचमर् 

चकया गया था।याचिकाकर्ाा ने 11.1.1988 कय हेड चमस्ट्र ेस के पद पि पदयन्नचर् अचजार् 

की औि 31.1.1991 पि चप्रोंचसपल के रूप में।जबचक याचिकाकर्ाा कय उप-मोंडल चशिा 

अचर्कािी, पानीपर् के रूप में रै्नार् चकया गया था, उसके स्थिलाफ एक चशकायर् दजा 

की गई थी, चजसके आर्ाि पि उसके स्थिलाफ पुचलस से्ट्शन एसवीबी (एि), ियहर्क में 

भ्रष्टािाि चनवािण अचर्चनयम, 1988 की र्ािाओों के र्हर् प्राथचमकी दजा की गई 

थी।याचिकाकर्ाा कय 12.9.2002 पि चनलोंचबर् कि चदया गया था, लेचकन 12.12.2002 

से प्रिाव के साथ चफि से िाचपर् चकया गया था। 

(2) एक चविागीय पदयन्नचर् सचमचर् ने वर्ा 2002 में एि. ई. एस. शे्रणी-1 में पदयन्नचर् के 

चलए ययग्य कमािारिययों के मामलयों पि चविाि चकया, लेचकन याचिकाकर्ाा कय प्राथचमकी 

आि. No.17 चदनाोंक 5.4.2002 दजा किने के कािण शुरू की गई आपिाचर्क कायावाही 

चविािार्ीनर्ा हयने के कािण नजिअोंदाज कि चदया गया।चवशेर् न्यायार्ीश, पानीपर् 

द्वािा पारिर् चदनाोंक 1 के फैसले के माध्यम से, याचिकाकर्ाा कय उसके स्थिलाफ लगाए 

गए आियपयों से बिी कि चदया गया था।र्दनुसाि, याचिकाकर्ाा ने एि. ई. एस. वगा-1 में 

पदयन्नचर् के चलए एक अभ्यावेदन प्रसु्तर् चकया, जय उस र्ािीि से प्रिावी था जब उसके 

कचनष्ठयों कय पदयन्नर् चकया गया था।इस र्िह के चविािार्ीनर्ा में, याचिकाकर्ाा ने एक 
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चवचशष्ट रुि अपनाया चक उसे केवल आपिाचर्क कायावाही के लोंचबर् हयने के कािण 

नजिअोंदाज चकया गया था औि वह दयर्मुस्थक्त के बाद पूवाव्यापी रूप से पदयन्नचर् की 

हकदाि थी। आदेश चदनाोंक 19.9.2008, सोंलग्नक P2, प्रचर्वादी सोंख्या 1 द्वािा पारिर् 

चकया गया था चजसके र्हर् याचिकाकर्ाा की चनलोंबन अवचर् यानी 12.9.2002 से 

12.12.2002 कय सिी इिादयों औि उदे्दश्ययों के चलए शुि अवचर् के रूप में माना जाने 

का आदेश चदया गया था।प्रचर्वादी सोंख्या 1 द्वािा पारिर् चदनाोंक 31.12.2008, सोंलग्नक 

P3 के आदेश के अनुसाि, याचिकाकर्ाा कय '10000-325-13900 W. E. F. 25.7.2003 

के गे्रड में HES वगा-I में पदयन्नर् चकया गया है।हालााँचक, ऐसे आदेश की शर्ा सोंख्या 5 के 

आलयक में, याचिकाकर्ाा कय इस र्िह की पूवाव्यापी पदयन्नचर् की र्ािीि से वेर्न 

चनर्ाािण औि वरिष्ठर्ा के लाि का हकदाि िहिाया गया है, लेचकन चविािार्ीन अवचर् 

के चलए वास्तचवक अवचशष्ट नही ों।इसके बाद याचिकाकर्ाा ने 25.7.2003 से 

31.12.2008 र्क की अवचर् के चलए वास्तचवक अवचशष्ट देने का दावा चकया, लेचकन 

इसे 'कयई काम नही ों, कयई वेर्न नही ों' के चसिाोंर् का हवाला देरे् हुए, 18.8.2009, 

सोंलग्नक P5 चदनाोंचकर् ज्ञापन के माध्यम से िारिज कि चदया गया है। 

(3) यह ऐसी र्थ्ात्मक पृष्ठिूचम के आलयक में है चक वर्ामान रिट याचिका चदनाोंचकर् 

18.8.2009, सोंलग्नक पी5 पि आिेप किरे् हुए दायि की गई है, औि यह दावा चकया 

गया है चक याचिकाकर्ाा कय ऐसी अवचर् के चलए वेर्न/बकाया जािी चकया जाए, यानी 

25.7.2003 पदयन्नचर् की वास्तचवक चर्चथ र्क। 

(4) याचिकाकर्ाा की ओि से पेश चवद्वान वकील ने जयिदाि र्का  चदया है चक वर्ा 2003 

में याचिकाकर्ाा कय एि. ई. एस. शे्रणी-1 में पदयन्नचर् का लाि देने से इनकाि किने का 

एकमात्र आर्ाि आपिाचर्क कायावाही की चविािार्ीनर्ा था, औि याचिकाकर्ाा कय 

प्राथचमकी आि. No.17 चदनाोंक 5.4.2002 में बिी चकए जाने के बाद न केवल उसके 

कचनष्ठयों दयर्मुस्थक्त चकए जाने की र्ािीि से पूवाव्यापी रूप से पदयन्नर् चकए जाने का 

अचर्काि चनचहर् था, बस्थि वह ऐसी अवचर् के चलए वेर्न की प्रकृचर् में सिी परिणामी 
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लाियों का िी हकदाि था।इस र्िह के र्का  के समथान में, चवद्वान अचर्वक्ता ने 

चनम्नचलस्थिर् न्याचयक घयर्णाओों पि िियसा ििा हैाः  

1. किं िर िाि िमाि िनाम हररयाणा राज्य और अन्य, (2005 (1) आिएसजे 575) 

2. हुकुम र् िंह िनाम हररयाणा राज्य और दू रा, (2001 (1) आिएसजे 201) 

(5) श्री हिीश िािी, चवद्वान वरिष्ठ उप महाचर्वक्ता हरियाणा र्का  देंगे चक याचिकाकर्ाा 

ने चविािार्ीन अवचर् के चलए पदयन्नचर् पद पि अपने कर्ाव्ययों का चनवाहन नही ों चकया है 

औि र्दनुसाि, र्का  देंगे चक वह ऐसी अवचर् के चलए वेर्न के िुगर्ान की हकदाि नही ों 

है।एक औि र्का  चदया गया है चक िले ही चदनाोंचकर् 18.8.2009, सोंलग्नक P5 कय िुनौर्ी 

दी गई हय, चफि िी वेर्न अवचशष्ट कय चदनाोंचकर् 31.12.2008, सोंलग्नक P3 में चनचहर् 

शर्ा सोंख्या 5 के आर्ाि पि अस्वीकाि आदेश चदया गया था, औि चजसे र्त्काल रिट 

याचिका में कयई िुनौर्ी नही ों दी गई है। 

(6) वर्ामान मामले के र्थ्यों के आलयक में चजस सोंचिप्त प्रश्न के चनर्ाािण की आवश्यकर्ा 

हयगी, वह यह हयगा चक क्या चनययक्ता/चविाग कय उस अवचर् के चलए पदयन्नचर् पद से 

सोंबोंचर्र् वेर्न चविािार्ीनर्ा के िुगर्ान के दाचयत्व के साथ जयडा जा सकर्ा है जब 

कमािािी कय आपिाचर्क कायावाही के लोंचबर् हयने के कािण पदयन्नर् नही ों चकया गया 

था, चजसमें ऐसी कायावाही स्वयों चविाग के कहने पि शुरू नही ों की गई थी? 

(7) स्वीकाि की गई स्थिचर् यह है चक याचिकाकर्ाा के स्थिलाफ भ्रष्टािाि चनवािण 

अचर्चनयम के प्रावर्ानयों के र्हर् चशकायर् दजा की गई थी। यह मामला नही ों है चक 

प्रचर्वादी-चविाग द्वािा दजा की गई चकसी िी चशकायर् के अनुसिण में उसके स्थिलाफ 

आपिाचर्क अचिययजन शुरू चकया गया था।िले ही याचिकाकर्ाा के मामले पि वर्ा 

2003 में ही चवचर्वर् गचिर् चविागीय पदयन्नचर् सचमचर् द्वािा चविाि चकया गया था, चफि 

िी आपिाचर्क कायावाही लोंचबर् हयने के कािण उसे पदयन्नर् नही ों चकया जा सका।इसके 

बाद, दयर्मुस्थक्त पि, याचिकाकर्ाा कय वर्ा 2003 से पूवाव्यापी रूप से एि. ई. एस. शे्रणी-
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1 में पदयन्नर् चकया गया है औि उसे वेर्न चनर्ाािण औि वरिष्ठर्ा का लाि िी चदया गया 

है।यहाों र्क चक चनलोंबन अवचर् कय सिी उदे्दश्ययों औि उदे्दश्ययों के चलए कर्ाव्य पि चबर्ाई 

गई अवचर् के रूप में माना जाने का आदेश चदया गया है।ऐसी र्थ्ात्मक पृष्ठिूचम में, 

याचिकाकर्ाा उस अवचर् के चलए वेर्न अवचशष्ट के िुगर्ान का हकदाि नही ों हयगा जब 

उसने पदयन्नचर् के पद के स्थिलाफ अपने कर्ाव्ययों औि चजमे्मदारिययों का चनवाहन नही ों 

चकया है। 

(8) एक कमािािी कय वेर्न के िुगर्ान के सोंबोंर् में एक प्रश्न, चजसकी सेवाओों कय 

आपिाचर्क कायावाही में दयर्मुस्थक्त के कािण समाप्त कि चदया गया था औि उसके बाद 

बिी हयने पि बहाल कि चदया गया था औि चजसमें दयर्ी िहिाए जाने वाला अचिययजन 

चनययक्ता/चविाग के कहने पि नही ों था, माननीय सवोच्च न्यायालय के समि चविाि के 

चलए आया। िािर् सोंघ औि अन्य बनाम जयपाल चसोंह (2004 (1) एससीटी 108) का 

मामला दजा चकया गया, र्नम्नर्िखित ितों में आयोर् त र्कया गया थााः - 

“यचद अचिययजन, चजसके परिणामस्वरूप अोंर्र्ाः  सोंबोंचर्र् व्यस्थक्त कय दयर्मुस्थक्त चदया 

गया था, आदेश पि या स्वयों चविाग द्वािा चकया गया था, र्य शायद अलग-अलग चविाि 

उत्पन्न हय सकरे् हैं।दूसिी ओि, यचद कयई नागरिक कमािािी या लयक सेवक चकसी 

आपिाचर्क मामले में शाचमल हय जार्ा है औि यचद चनिली चनिली अदालर् द्वािा 

प्रािों चिक दयर्मुस्थक्त के बाद, वह बाद में अपील पि बिी हय जार्ा है, र्य चविाग कय चकसी 

िी र्िह से उसे सेवा से बाहि ििने के चलए दयर्ी नही ों पाया जा सकर्ा है, क्ययोंचक कानून 

बाध्य किर्ा है चक चकसी अपिार् के चलए दयर्ी व्यस्थक्त कय इस र्िह से बाहि ििा जाए 

औि उसे सेवा में नही ों ििा जाए।नर्ीजर्न, चनणाय में चदए गए कािणयों पि िियसा चकया 

गया, क्ययोंचक अपीलाथी न केवल आश्वस्त किने वाले हैं, बस्थि र्का सोंगर्र्ा के अनुरूप 

िी हैं।यद्यचप पुनाः  प्रचर्ष्ठापन का चनदेश देने वाले आदेश के उस िाग में चदए गए अपवाद 

कय कायम नही ों ििा जा सकर्ा है औि प्रचर्वादी कय सेवा में चफि से िाचपर् चकया 

जाना िाचहए, क्ययोंचक पूवा चनवाहन केवल उन आपिाचर्क कायावाचहययों औि दयर्चसस्थि 
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के कािण था, अपीलाथी उस अवचर् के चलए प्रचर्वादी कय वेर्न वापस किने से इनकाि 

किने के अपने अचर्काियों के िीर्ि हैं जब वह सेवा में नही ों था।अपीलाथी कय उस अवचर् 

के चलए िुगर्ान किने के चलए प्रचर्वादी नही ों बनाया जा सकर्ा है चजसके चलए वे प्रत्यथी 

की सेवाओों का लाि नही ों उिा सके।हमािे चविाि में, उच्च न्यायालय ने ऐसे सिी 

प्रासोंचगक पहलुओों औि चविाियों कय ध्यान में ििे चबना, मजदूिी कय िी वापस किने की 

अनुमचर् देने में एक गोंिीि गलर्ी की।नर्ीजर्न, उच्च न्यायालय का आदेश जहााँ र्क 

उसने वापस मजदूिी के िुगर्ान का चनदेश चदया है, देय है औि इसके द्वािा िद्द कि 

चदया जार्ा है। 

(9) इस न्यायालय का चविाि है चक यही चसिाोंर् वर्ामान मामले के र्थ्यों पि िी लागू 

हयगा। 

(10) ऊपि दजा चकए गए कािणयों से, मुझे याचिकाकर्ाा कय चविािार्ीन अवचर् यानी 

25.7.2003 से 7.1.2009 के चलए वेर्न अवचशष्ट से इनकाि किने में प्रचर्वादी-चविाग 

के चनणाय में कयई बुिाई नही ों चमलर्ी है। 

(11) याचिका िारिज कि दी गई। 

***** 
 

अस्वीकिण: िानीय िार्ा में अनुवाचदर् चनणाय वादी के सीचमर् उपययग के चलए है, र्ाचक वह अपनी िार्ा में इसे समझ सके औि चकसी 

अन्य उदे्दश्य के चलए इसका उपययग नही ों चकया जा सकर्ा है। सिी व्यावहारिक औि आचर्कारिक उदे्दश्ययों के चलए चनणाय का अोंगे्रजी 

सोंस्किण प्रमाचणक हयगा औि चनष्पादन औि कायाान्वयन के उदे्दश्य के चलए उपयुक्त िहेगा।  
मीनू वमाा,   

प्रचशिु न्याचयक अचर्कािी, हरियाणा 

 


