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2008 की सीडब्ल्यपूी नबंर 12489 
 

4 िसतबंर, 2008 

  
 भारत का संिवधान, 1950- अनुचे्छद 226-मेिडकल पाठ्यक्रमों में प्रवेश- 
काउंसिलंग शुरू होने से पहले एनआरआई उम्मीदवारों के िलए सीटों का आरक्षण- 
प्रॉस्पेक्टस के खण्ड दो के अध्याय IV के, प्रावधान में  है िक मेिडकल काउंिसल ऑफ 
इंिडया और राज्य सरकार के िनणर्य के अधीन सीटें बढ़ाई या कम की जा सकती हैं - 
काउंसिलंग शुरू होने से पहले एनआरआई के िलए 5 सीटों का आरक्षण न तो प्रॉस्पेक्टस 
की शतोर्ं और न ही कानून के िसद्धांतों का उल्लंघन करता है - बी.सी. के िलए 27% 
आरक्षण िनधार्िरत करने की यािचका यह कहते हुए भी खािरज कर दी भी  िक उच्च 
न्यायालय प्रॉस्पेक्टस की शतोर्ं को िफर से नहीं िलख सकता है तािक बी.सी. के िलए सीटों 
के आरक्षण की अनुमित दी जा सके और अिखल भारतीय कोटा से में इस तरह का 
आरक्षण देने में  सीटों की कुल संख्या को ध्यान रखकर - यािचकाएँ ख़ािरज कर दी गयीं।  

 अिभिनधार्िरत, िकया िक अध्याय 5 में नोट का आशय ह ैिक आरक्षण नीित संशोधन 

के अधीन ह ैया प्रवेश पत्र जमा करने की अंितम ितिथ पर राज्य सरकार का िनणर्य ह,ै लेिकन 

ऐसी आरक्षण नीित, अनुसूिचत जाित, िपछड़ा वगर् और शारीिरक रूप से िवकलांग उम्मीदवार 

के आरिक्षत सीटों के संबंध में ह।ै एनआरआई उम्मीदवारों के िलए सीटें आरिक्षत की गई हैं, 

लेिकन ऐसा आरक्षण 19 माचर्, 1999 को प्रसािरत राज्य सरकार के िनणर्य के अनुसार नहीं ह ै

जैसा िक अध्याय V में उिल्लिखत ह,ै लेिकन पी.ए. इनामदार बनाम महाराष्ट्र राज्य, 2005 

(5) एसएलआर 409 (एससी), में िदए गए फैसले के मदे्दनजर ह,ै िजसमें  सधभािव 

एनआरआई छात्रों के िलए 15% से अिधक सीटें आरिक्षत करने की अनुमित नहीं दी गई ह।ै 

यह अध्याय  
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IV की शतेर्ं हैं, जो काउंसिलंग शुरू होने से पहले सीटों की संख्या और सीटों के िवतरण में 

बदलाव की अनुमित देती हैं। इसिलए, काउंसिलंग शुरू होने से पहले एनआरआई उम्मीदवारों 

के िलए 5 सीटें आरिक्षत करना प्रॉस्पेक्टस की शतोर्ं का उल्लंघन नहीं कहा जा सकता ह।ै  

                                     ( पैरा 10)  

  इसके अलावा अिभिनधार्िरत हैं िक, सीटों के आरक्षण और िवतरण वाले 

प्रॉस्पेक्टस के अध्याय V में स्पष्ट रूप से 50% सीटों का प्रावधान ह ैहिरयाणा के  सधभािव 

िनवािसयों के िलए, उसमें उिल्लिखत तरीके से आरिक्षत िकया जाएगा। यह न्यायालय 

प्रॉस्पेक्टस की शतोर्ं को िफर से नहीं िलख सकता ह ैतािक अिखल भारतीय कोटा सीटों में इस 

तरह का आरक्षण देकर सीटों की कुल संख्या को ध्यान में रखते हुए िपछड़े वगोर्ं के िलए सीटों 

के आरक्षण की अनुमित दी जा सके। कें द्र सरकार ने, 10 माचर्, 2008 के पिरपत्र के माध्यम से 

15% अिखल भारतीय स्नातक कोटा में अनुसूिचत जाित के उम्मीदवारों के िलए 15% सीटें 

आरिक्षत की हैं। हम अिखल भारतीय कोटे के 15% में िपछड़े वगोर्ं के िलए आरक्षण लागू नहीं 

कर सकते हैं, न ही हम हिरयाणा के  सधभािव िनवािसयों के िलए िपछड़े वगोर्ं के िलए प्रदान 

िकए गए आरक्षण में बदलाव कर सकते हैं।  

                                     ( पैरा 14)  

 यािचकाकतार्ओ ंके वकील, जगदीश मनचंदा।  

 एस.के.हुड्डा, सीिनयर डीएजी, हिरयाणा।  

 प्रितवादी संख्या 4 से 6 के िलए बलराम गुप्ता, विरष्ठ वकील, और उनके साथ   

 िवक्रांत हुडा, अिधवक्ता। 

 राजीव आत्मा राम, विरष्ठ अिधवक्ता, और उनके साथ  बी.एन.एस.शमार्, अिधवक्ता,  

 प्रितवादी संख्या 7 के िलए।  

(ii) 2008 का सीडब्ल्यूपी नंबर 15396  
  
 ममता शमार् और अन्य - यािचकाकतार्  
 बनाम  
 हिरयाणा राज्य और अन्य - प्रितवादी 
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यािचकाकतार्ओ ं के िलए विरष्ठ वकील आर.के. मिलक और उनके साथ वकील परवीन 

रोिहल्ला।  

एस.के.हुड्डा, सीिनयर डीएजी, हिरयाणा।  

बलराम गुप्ता, विरष्ठ अिधवक्ता, और उनके साथ िवक्रांत हुडा, अिधवक्ता, प्रितवादी संख्या 2 

के िलए।  

(iii) 2008 का सीडब्ल्यूपी नंबर 12973  

 अरुणा और अन्य -  यािचकाकतार् 
  बनाम  
 हिरयाणा राज्य और अन्य - प्रितवादी 

यािचकाकतार्ओ ंके वकील जे.एस.यादव। 

एस.के.हुड्डा, सीिनयर डीएजी, हिरयाणा।  

प्रितवादी संख्या 3 और 5 के िलए बलराम गुप्ता, विरष्ठ वकील, और उनके साथ िवक्रांत हुडा, 

वकील। 

हेमंत गुप्ता, न्यायाधीश 

 1.  यह आदेश 2008 की िसिवल िरट यािचका संख्या 12489 और 2008 की 15396 

को  प्रवृत्त करगेा, िजसमें अिनवासी भारतीय (एनआरआई) उम्मीदवारों के िलए 5 सीटों के 

आरक्षण के संबंध में प्रश्न ह।ै यह आदेश 2008 के सीडब्ल्यूपी नंबर 12973 का भी  प्रवृत्त 

करगेा, िजसमें यािचकाकतार्, एक िपछड़ा वगर् के उम्मीदवार ने एमबीबीएस पाठ्यक्रम में प्रवेश 

की मांग की ह ैऔर िजसमें आरोप लगाया गया ह ै िक िपछड़े वगर् के उम्मीदवारों के िलए 

आरिक्षत सीटों की गणना कुल सीटों को ध्यान में रखते हुए अथार्त अिखल भारतीय आधार पर 

भरी जाने वाली 15% सीटों को शािमल करके की जानी ह।ै  

 2.  महिषर्  दयानंद िवश्विवद्यालय, रोहतक ने वषर् 2008 के िलए हिरयाणा राज्य में 

सरकारी और सरकारी सहायता प्राप्त मेिडकल/डेंटल और आयुवेर्िदक कॉलेजों में एमबीबीएस/

बीडीएस/बीएएमएस पाठ्यक्रमों में प्रवेश के िलए प्रवेश परीक्षा आयोिजत करने और पिरणामों 
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की घोषणा के िलए एक प्रॉस्पेक्टस प्रकािशत िकया, राज्य सरकार की अिधसूचना िदनांक 18 

माचर्, 2008 के अनुसरण में। 

 3.   इन िरट यािचकाओ ंमें मुद्दा पंिडत बी.डी. शमार्, पोस्ट ग्रेजुएट इंस्टीट्यूट ऑफ 

मेिडकल साइंसेज (संिक्षप्त पीजीआईएमएस के िलए), िजसमें कुल उपलब्ध सीटें 150 हैं, में 

एमबीबीएस पाठ्यक्रम के िलए उपलब्ध सीटों के संबंध में ह।ै ऐसी 150 सीटों में से 15% सीटें 

कें द्रीय माध्यिमक िशक्षा बोडर् और भारत सरकार के एक नामांिकत व्यिक्त द्वारा आयोिजत 

प्रवेश परीक्षा के माध्यम से भरी जानी हैं। आवेदन पत्र प्राप्त करने की अंितम ितिथ 17 जून, 

2008 थी और प्रवेश परीक्षा 6 जुलाई, 2008 को आयोिजत की जानी थी। प्रॉस्पेक्टस के 

अध्याय-IV में, सीटों की संख्या और िवतरण से संबंिधत, िनम्निलिखत खंडों का उल्लेख ह ै:- 

  
“ 1. मेिडकल काउंिसल ऑफ इंिडया/डेंटल काउंिसल ऑफ इंिडया की 

मंजूरी िमलने के बाद ही सीटें भरी जाएंगी।  

2. एम.सी.आई./डी.सी.आई./िवश्विवद्यालय/राज्य सरकार के िनणर्य के 

अधीन सीटें बढ़ने या घटने की संभावना ह।ै  

3. सीटों का िवतरण/आरक्षण कॉलेज-वार और पाठ्यक्रम-वार होगा। 

4. पाठ्यक्रम में काउंसिलंग शुरू होने से पहले सक्षम प्रािधकारी द्वारा, सीटों 

का िवतरण, कॉलेज/संस्थानों की संख्या/नाम बदला/जोड़ा जा सकता ह।ै  

5. उपरोक्त सीटों का िवतरण राज्य सरकार की नीित के अनुसार बाद में 

अिधसूिचत िकया जाएगा।” 

 4.  सीटों के आरक्षण और िवतरण से संबंिधत प्रॉस्पेक्टस के अध्याय-V में प्रावधान 

ह ैिक हिरयाणा के  सधभािव िनवािसयों के िलए 50% सीटें, अनुसूिचत जाित और िपछड़े वगर् 

ब्लॉक ए और बी की श्रेिणयों के िलए आरिक्षत होंगी। यह शतर् राज्य सरकार की िदनांक 19 

माचर्, 1999 की आरक्षण नीित के संदभर् में ह।ै इसके साथ संलग्न नोट में कहा गया ह ै िक 

आरक्षण नीित संशोधन/राज्य सरकार के िनणर्य के अधीन ह ैऔर आवेदन पत्र जमा करने की 

अंितम ितिथ पर जो लागू होगा, उसी का पालन होगा।  
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 5.  यािचकाकतार् की िशकायत यह ह ैिक आवेदन पत्र जमा करने की अंितम ितिथ 17 

जून, 2008 थी, लेिकन एनआरआई उम्मीदवारों के िलए 5 सीटें 16 जुलाई, 2008 को 

आरिक्षत की गई हैं (अनुलग्नक आर.3)। इसिलए, एनआरआई उम्मीदवारों के िलए सीटों का 

आरक्षण, प्रॉस्पेक्टस के खंडों का उल्लंघन करता ह ैऔर इस प्रकार, वतर्मान शैक्षिणक वषर् के 

दौरान लागू नहीं िकया जा सकता ह।ै इसके पिरणामस्वरूप, 5 सीटें, जो आरिक्षत की गई हैं 

और ऐसे उन एनआरआई उम्मीदवारों द्वारा भरने पर िवचार िकया गया ह,ै उन्हें सामान्य श्रेणी के 

उम्मीदवारों में से योग्यता के आधार पर भरा जाना आवश्यक ह।ै इस प्रकार, ऐसी सीटें 

आरिक्षत करने में उत्तरदाताओ ंकी कारर्वाई अवैध, मनमानी और धारणीय नहीं हैं।  

 6.   तकर्  का दूसरा पहलू यह ह ैिक एनआरआई उम्मीदवारों के िलए 5 सीटें आरिक्षत 

करने से, 50% से अिधक सीटें िकसी न िकसी श्रेणी के िलए आरिक्षत हो जाएंगी और इस 

प्रकार, माननीय सवोर्च्च न्यायालय के इंद्रा साहनी बनाम भारत संघ  के फैसले के और इस 1

न्यायालय की िडवीजन बेंच के फैसले के रूप  में िरपोटर् िकया गया ह,ै आमीर् इंस्टीट्यूट ऑफ 

हायर एजुकेशन बनाम पंजाब राज्य और अन्य  के मदे्दनजर ऐसा आरक्षण स्वीकायर् नहीं ह ै।2

िनम्निलिखत िनणर्य पर भी िनभर्रता िक हैं, जो िक हैं , डॉ. सुमन भास्कर बनाम हिरयाणा 

राज्य  ; हरप्रीत िसंह रधंावा और अन्य बनाम पंजाब राज्य, मुख्य सिचव के माध्यम से और 3

अन्य , गुरलाल िसंह और अन्य बनाम पंजाब राज्य और अन्य  । 4 5

  7.  दूसरी ओर, एनआरआई उम्मीदवारों की ओर से उपिस्थत िवद्वान विरष्ठ वकील 

श्री राजीव आत्मा राम ने प्रॉस्पेक्टस के अध्याय-IV के खंड 2 और 4 पर भरोसा िकया ह,ै जैसा 

िक ऊपर प्रस्तुत िकया गया ह,ै यह तकर्  देने के िलए िक सीटों का िवतरण काउंसिलंग की 

शुरुआतसे  पहले से ही बदला जा सकता था और इस प्रकार, एनआरआई उम्मीदवारों के िलए 

सीटें वैध रूप से शुरू की जा सकती हैं। प्रॉस्पेक्टस के अध्याय-IV के खंड 2 पर िनभर्रता की 

 (1992)3 एससीसी 2171

 2007 (6) एसएलआर 8372

 1998 (3) आरएसजे 2773

 2000 (4) आरएसजे 6664

 1998 (3) आरएसजे 6725
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ह,ै िजसका प्रभाव यह ह ैिक मेिडकल काउंिसल ऑफ इंिडया और राज्य सरकार के िनणर्य के 

अधीन सीटें बढ़ाई या घटाई जा सकती हैं। यह तकर्  देने के िलए राजीव कपूर और अन्य 

बनाम हिरयाणा राज्य और अन्य , पर िनभर्रता िक गयी की उिचत मामलों में प्रॉस्पेक्टस की 6

शतोर्ं को बदला जा सकता ह।ै यह भी तकर्  िदया गया ह ैिक भारत सरकार के पिरपत्र िदनांक 

10 माचर्, 2008 (अनुलग्नक पी.2) के अनुसार, अिखल भारतीय कोटा एमबीबीएस/बीडीएस 

सीटों में आने वाली 15% सीटें अनुसूिचत जाित और अनुसूिचत जनजाित के िलए प्रदान की 

जाती हैं । यह तकर्  भी  िदया गया ह ैिक अिखल भारतीय कोटा में आने वाली ऐसी 15% सीटें 

आरक्षण नहीं ह,ै बिल्क प्रवेश का एक स्रोत ह,ै जो हिरयाणा के छात्रों सिहत सभी श्रेिणयों के 

िलए उपलब्ध ह।ै इसिलए, आरिक्षत श्रेिणयों में आने वाली सीटों के िनधार्रण के िलए 15% 

सीटों को बाहर नहीं िकया जा सकता ह।ै दूसर ेशब्दों में, 150 सीटों में से 75 सीटें सामान्य 

श्रेणी के उम्मीदवारों से भरी जा सकती हैं, जबिक 85% श्रेणी की आरिक्षत सीटें में से केवल 

59 हैं और 23 सीटों में से 15% यानी (3.45 सीटें) अिखल भारतीय कोटा में आती हैं, जो िक 

75 सीटों से कम ह,ै तो आरिक्षत श्रेणी के उम्मीदवारों में से भरने की अनुमित ह।ै 

   
 8.  यािचकाकतार् के िवद्वान विरष्ठ वकील श्री मिलक द्वारा संदिभर् त िनणर्य इस आशय 

के हैं िक प्रॉस्पेक्टस में प्रदान की गई शतोर्ं को बदला नहीं जा सकता ह।ै लेिकन 

यािचकाकतार्ओ ंके िवद्वान वकील द्वारा संदिभर् त मामलों में से कोई भी ऐसा मामला नहीं ह,ै 

िजसमें काउंसिलंग की शुरुआत से पहले सीटों के िवतरण में बदलाव की अनुमित देने वाली 

कोई शतर् हो। यह िववािदत नहीं ह ै िक 21 जुलाई, 2008 को काउंसिलंग शुरू होने से पहले 

एनआरआई उम्मीदवारों के िलए सीटें आरिक्षत थीं। इसिलए, प्रॉस्पेक्टस की शतोर्ं के अनुसार, 

राज्य सरकार सीटों को िफर से िवतिरत करने के िलए सक्षम थी, खासकर जब यह प्रकािशत 

हुआ था राज्य सरकार के िनणर्य के अनुसार सीटें बढ़ने या घटने की संभावना ह।ै  

 9.   राजीव कपूर के मामले (सुप्रा) में, माननीय सवोर्च्च न्यायालय ने, अमर दीप िसंह 

सहोता बनाम पंजाब राज्य , में इस न्यायालय की पूणर् पीठ के फैसले पर िवचार िकया, और 7

अिभिनधार्िरत िकया  िक प्रॉस्पेक्टस के साथ-साथ इस न्यायालय के आदेश को  भी  इस तरह 

 एआईआर 2000 एससी 14766

1993 (2) पीएलआर 212 (एफ.बी.)7
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से समझा जाना चािहए िक उम्मीदवारों की पारस्पिरक योग्यताओ ंका उिचत मूल्यांकन उनकी 

साख और सेवा में प्रदशर्न के आधार पर िकया जाए, न िक केवल िवषयों के सैद्धांितक ज्ञान के 

आधार पर, जैसा िक अन्य श्रेिणयो के  गैर-सेवा उम्मीदवारों के मामलों में होता ह।ै न्यायालय 

ने पाया िक एचसीएमएस उम्मीदवारों की योग्यता को सरकारी आदेशों में िदखाए गए मानदंडों 

के अनुसार समायोिजत करने की आवश्यकता ह,ै जो प्रॉस्पेक्टस में प्रकािशत मानदंडों से िभन्न 

थे। 

  
 10.   हमने पािटर् यों के िवद्वान अिधवक्ता को कुछ और िवस्तार से सुना ह।ैअध्याय 5 

में नोट का आशय  ह ै िक आरक्षण नीित संशोधन के अधीन ह ैया प्रवेश पत्र जमा करने की 

अंितम ितिथ पर राज्य सरकार का िनणर्य ह,ै लेिकन ऐसी आरक्षण नीित, अनुसूिचत जाित, 

िपछड़ा वगर् और शारीिरक रूप से िवकलांग उम्मीदवार के आरिक्षत सीटों के संबंध में ह।ै 

एनआरआई उम्मीदवारों के िलए सीटें आरिक्षत की गई हैं, लेिकन ऐसा आरक्षण 19 माचर्, 

1999 को प्रसािरत राज्य सरकार के िनणर्य के अनुसार नहीं ह ै जैसा िक अध्याय V में 

उिल्लिखत ह,ै लेिकन पी.ए. इनामदार बनाम महाराष्ट्र राज्य , में िदए गए फैसले के मदे्दनजर 8

ह,ै िजसमें  सधभािव एनआरआई छात्रों के िलए 15% से अिधक सीटें आरिक्षत करने की 

अनुमित नहीं दी गई ह।ै यह अध्याय IV की शतेर्ं हैं, जो काउंसिलंग शुरू होने से पहले सीटों की 

संख्या और सीटों के िवतरण में बदलाव की अनुमित देती हैं। इसिलए, काउंसिलंग शुरू होने से 

पहले एनआरआई उम्मीदवारों के िलए 5 सीटें आरिक्षत करना प्रॉस्पेक्टस की शतोर्ं का 

उल्लंघन नहीं कहा जा सकता ह।ै नतीजतन, हमें यािचकाकतार्ओ ंके िवद्वान वकील द्वारा उठाए 

गए तकोर्ं में कोई योग्यता नहीं िमली।  

 11.   यह तकर्  िक, एनआरआई उम्मीदवारों के िलए 5 सीटें आरिक्षत हैं, इंद्रा साहनी 

के मामले (सुप्रा) के साथ-साथ आमीर् इंस्टीट्यूट ऑफ हायर एजुकेशन के मामले (सुप्रा) में 

इस न्यायालय के िडवीजन बेंच के फैसले में प्रितपािदत कानून के िसद्धांतों का उल्लंघन ह,ै 

िबना िकसी योग्यता के ह।ै 

 12.  कें द्र सरकार ने अिखल भारतीय कोटा उम्मीदवारों के िलए आने वाली सीटों के 

संबंध में अनुसूिचत जाित के िलए भी 15% सीटें आरिक्षत की हैं। इस प्रकार, प्रवेश दो स्रोतों 

 2005 (5) एसएलआर 409 (एससी)8
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से होता ह,ै एक तो अिखल भारतीय प्रवेश परीक्षा के आधार पर और दूसरा, हिरयाणा के  

सधभािव िनवािसयों में से। आरिक्षत श्रेिणयों में आने वाली सीटों की संख्या की जांच हिरयाणा 

के सधभािव िनवािसयों के कोटे में आने वाली सीटों में से नहीं, बिल्क एक शैक्षिणक संस्थान में 

उपलब्ध सीटों की कुल संख्या से की जानी चािहए। यह विटर् कल आरक्षण की तरह ह।ै जैसा 

की उपरोक्त हैं,  पीजीआईएमएस में 150 सीटें उपलब्ध हैं और ऐसी 150 सीटों में से 75 सीटें 

सामान्य श्रेणी के उम्मीदवारों से भरी जानी आवश्यक हैं। इसमें अिखल भारतीय कोटा के 

उम्मीदवारों के साथ-साथ हिरयाणा के सधभािव िनवासी भी शािमल हैं। अनुसूिचत जाित के 

िलए आरिक्षत सीटों की संख्या (26+3) ह;ै िपछड़ा वगर् (24) ; एनआरआई उम्मीदवारों   (5)  

और शारीिरक रूप से िवकलांग (3) सीटें, यानी कुल 61। यह 75 सीटों से अिधक नहीं ह।ै 

इसिलए, एनआरआई उम्मीदवारों के िलए 5 सीटों के आरक्षण को इंद्रा साहनी के मामले 

(सुप्रा) और आमीर् इंस्टीट्यूट ऑफ हायर एजुकेशन के मामले (सुप्रा) में िनधार्िरत िनयम का 

उल्लंघन नहीं कहा जा सकता ह।ै इस प्रकार, उपरोक्त के मदे्दनजर, यािचकाकतार् के िवद्वान 

अिधवक्ता द्वारा उठाया गया िववाद िबना िकसी योग्यता के ह।ै 

 13.  श्री जे.एस. द्वारा यादव, यािचकाकतार्ओ ं के िवद्वान अिधवक्ता ने  2008 के 

सीडब्ल्यूपी नंबर 12973 , में  प्रस्तुत िकया  गया एक और तकर्  का पिरक्षण करना चािहए। श्री 

यादव ने तकर्  िदया ह ैिक कुल सीटों यानी 150 सीटों को ध्यान में रखते हुए िपछड़ा वगर् के िलए 

27% आरक्षण िनधार्िरत िकया जाना आवश्यक ह।ै  

 14.  उक्त तकर्  में कोई योग्यता नहीं ह।ैसीटों के आरक्षण और िवतरण वाले 

प्रॉस्पेक्टस के अध्याय V में स्पष्ट रूप से 50% सीटों का प्रावधान ह ैहिरयाणा के  सधभािव 

िनवािसयों के िलए, उसमें उिल्लिखत तरीके से आरिक्षत िकया जाएगा। यह न्यायालय 

प्रॉस्पेक्टस की शतोर्ं को िफर से नहीं िलख सकता ह ैतािक अिखल भारतीय कोटा सीटों में इस 

तरह का आरक्षण देकर सीटों की कुल संख्या को ध्यान में रखते हुए िपछड़े वगोर्ं के िलए सीटों 

के आरक्षण की अनुमित दी जा सके। कें द्र सरकार ने, 10 माचर्, 2008 (अनुलग्नक आर-2 )के 

पिरपत्र के माध्यम से 15% अिखल भारतीय स्नातक कोटा में अनुसूिचत जाित के उम्मीदवारों 

के िलए 15% सीटें आरिक्षत की हैं। हम अिखल भारतीय कोटे के 15% में िपछड़े वगोर्ं के िलए 

आरक्षण लागू नहीं कर सकते हैं, न ही हम हिरयाणा के  सधभािव िनवािसयों के िलए िपछड़े 

वगोर्ं के िलए प्रदान िकए गए आरक्षण में बदलाव कर सकते हैं।  
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 15.  उपरोक्त के मदे्दनजर, सभी िरट यािचकाओ ं में कोई योग्यता नहीं ह।ै  

पिरणामस्वरूप, िरट यािचकाएँ लागत के संबंध में िबना िकसी आदेश के खािरज कर दी जाती 

हैं। 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवािदत िनणर्य वादी के सीिमत उपयोग के िलए ह ै
तािक वह अपनी भाषा में इसे समझ सके और िकसी अन्य उदे्दश्य के िलए इसका उपयोग 
नहीं िकया जा सकता ह ै। सभी व्यवहािरक और आिधकािरक उदे्दश्यो के िलए िनणर्य का 
अंग्रेजी संस्करण प्रमािणक होगा और िनष्पादन और कायार्न्वयन के उदे्दश्य के िलए उपयुक्त 
रहगेा । 
                      
                                                                                                
                                                                                                

                        ऋतु तंवर 
       प्रिशक्ष ुन्याियक अिधकारी 

                                                               (Trainee Judicial Officer)  
                                                                 हिरयाणा न्याियक सिवर् सेज़


