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माननीय न्यायाधीश जवाहर लाल गुप्ता के समक्ष 

रसीला राम,-याचिकाकर्ाा,  

बनाम 

हररयाणा राज्य और अन्य,-उत्तरदार्ा। 

1992 की चसचवल ररट याचिका संख्या 2067 

23 अपै्रल, 1992। 

 

भारत का संविधान, 1950-अनुचे्छद 226-आरक्षण के लाभ-पदोन्नवत-

याविकाकताा हररयाणा का एक अनुसूवित जावत का अवधकारी-इस आधार पर 

पदोन्नवत से इनकार वकया गया वक याविकाकताा हररयाणा में अवधिावसत नही ंहै-

पदोन्नवत से इनकार करने िाले प्रवतिादी की कारािाई को िुनौती दी गई-यह 

अवभवनधााररत वकया गया वक याविकाकताा हररयाणा सरकार का कमािारी 

िास्तविक वनिासी है और इसवलए आरक्षण के सभी लाभ प्राप्त करने का हकदार 

है।  

 अवभवनधााररत वकया गया वक हररयाणा राज्य में रोजगार पर वकसी अन्य 

राज्य के वनिासी वकसी विशेष जावत के सदस्य नही ंरह जाते हैं, वजससे िे िास्ति 

में संबंवधत हैं। जैसा वक ितामान मामले में, एक िमार जो वहमािल प्रदेश राज्य में 

अनुसूवित जावत की शे्रणी से संबंवधत है और हररयाणा राज्य में भी मान्यता प्राप्त 

है अभी भी उस िगा का सदस्य है। 18 वदसंबर, 1973 के वनदेशो ं

के आधार पर, िह हररयाणा राज्य का एक प्रामावणक वनिासी बन 

जाता है और इस प्रकार आरक्षण का लाभ पाने का हकदार हो जाता है।  

भारत के संविधान के अनुचे्छद 226/227 के तहत वसविल ररट याविका यह 

प्रार्ाना करती है वक :—  

(a) 5 फरिरी, 1992 की सलाह (अनुलग्नक पी-8) और 7 फरिरी, 1992 

के आदेश (अनुलग्नक पी-10) को रद्द करते हुए उते्प्रषण की प्रकृवत 

में एक ररट;  

(b) प्रवतिादी को उप अधीक्षक के पद पर पदोन्नवत के वलए याविकाकताा 

(पैरा 10) 
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के दािे पर वििार करने का वनदेश देते हुए परमादेश प्रकृवत का एक 

ररट और उपयुक्त पाए जाने पर वनयवमत पदोन्नवत आदेश जारी 

करना;  

(c) कोई अन्य उपयुक्त ररट, आदेश या वनदेश जो यह माननीय अदालत 

इस मामले की विवशष्ट पररस्थर्वतयो ंमें उपयुक्त और उवित समझती 

है। 

(d) अनुलग्नको ंकी प्रमावणत प्रवतयो ंको दास्िल करने की शता को समाप्त 

वकया जाना िावहए;  

(e) प्रवतिादी पर प्रस्ताि की अविम सूिना जारी करने की शता को हटा 

वदया जाए; 

(f) इस याविका का ििा भी याविकाकताा के पक्ष में वदया जाए। 

यह भी प्रार्ाना की जाती है वक ररट याविका वििाराधीनता रहने के दौरान, 

5 फरिरी, 1992 (अनुलग्नक पी-8) की सलाह के संिालन और 7 फरिरी, 1992 

(अनुलग्नक पी-10) के आदेश पर रोक लगाई जाए।  

याविकाकताा की ओर से अवधिक्ता आनंद विब्बर ,  

जसिंत वसंह, राज्य की ओर से अवधिक्ता  

सूयाकांत, अवधिक्ता, प्रवतिादी संख्या 3 के वलए।  

चनणाय 

जिाहर लाल गुप्ता, जे. 

(1) याविकाकताा, जो अनुसूवित जावत का सदस्य है, वहमािल प्रदेश राज्य 

का रहने िाला है। क्या िह हररयाणा राज्य में आरक्षण का लाभ पाने का हकदार 

है? यह संवक्षप्त प्रश्न है जो इस मामले में वििार के वलए उत्पन्न होता है। कुि तथ्ो ं

पर संके्षप में ध्यान वदया जा सकता है। 

(2) याविकाकताा को 19 मािा, 1970 को हररयाणा राज्य में क्लका -सह-

टाइवपस्ट के रूप में वनयुक्त वकया गया र्ा। 22 मई, 1975 को उन्हें सहायक के 
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रूप में पदोन्नत वकया गया।18 मािा, 1992 के आदेश के अनुसार याविकाकताा 

की 8 जनिरी, 1979 से सहायक के रूप में पुवष्ट की गई र्ी। उन्हें दक्षता सीमा 

को पार करने की अनुमवत दी गई र्ी-वदनांवकत आदेश के अनुसार 





 

रसीला राम बनाम हररयाणा राज्य और अन्य (जिाहर लाल गुप्ता) 175  

4 मई, 1985 को वनयत वतवर् 1 अपै्रल, 1985 , 24 जनिरी, 1991 को 

याविकाकताा को 1 निंबर, 1988 से उप अधीक्षक के रूप में पदोन्नत वकया गया 

र्ा। इस पदोन्नवत को श्री के. के. भल्ला ने 1991 के सी. डबू्ल्य. पी. संख्या 2765 में 

िुनौती दी र्ी। इस याविका को 31 मई, 1991 को मंजूरी दी गई र्ी। 

पररणामस्वरूप, याविकाकताा को उपाधीक्षक के पद से सहायक के पद पर 

िापस भेज वदया गया। उपाधीक्षक का एक और पद 1 वदसंबर, 1991 को उपलब्ध 

हुआ। 13 वदसंबर, 1991 के आदेश के माध्यम से याविकाकताा को 'अपने स्वयं 

के िेतनमान में उपाधीक्षक के पद का कायािाहक प्रभार' वदया गया र्ा। 7 

फरिरी, 1992 के आदेश के अनुसार, बाबू लाल, प्रवतिादी संख्या 3 को 

उपाधीक्षक के पद पर पदोन्नत करने का आदेश वदया गया र्ा और 13 वदसंबर, 

1991 के आदेश को िापस ले वलया गया र्ा वजसके द्वारा याविकाकताा को पद 

का कायािाहक प्रभार वदया गया र्ा।इस कारािाई से आहत होकर याविकाकताा 

ने ितामान ररट याविका द्वारा से इस अदालत का दरिाजा िटिटाया है।  

(3) ररट याविका में वकए गए दािे का आवधकाररक और वनजी प्रवतिादी द्वारा 

दायर वलस्ित बयान में विरोध वकया गया है। दोनोों पक्षोों द्वारा समय-समय पर 

सरकार द्वारा जारी ककए गए कुछ कनदेशोों पर भरोसा ककया गया है। अनुसूवित 

जावत आवद के सदस्यो ंके वलए पदो ंके आरक्षण के संबंध में राज्य सरकार द्वारा 

समय-समय पर जारी वकए गए आिश्यक वनदेशो ंका उले्लि करना उपयुक्त है। 

(4) पंजाब के संयुक्त राज्य में 7 वसतंबर, 1963 के पत्र के माध्यम से 

वनदेश जारी वकए गए रे्। यह सिाल उठा वक क्या आरक्षण का लाभ उन 

अनुसूवित जावतयो ंके सदस्यो ंको भी वदया जा सकता है वजन्हें राज्य द्वारा मान्यता 

दी गई र्ी, हालांवक िे अन्य राज्यो ंके अवधिास रे्। 20 जनिरी, 1972 के पत्र के 

माध्यम से, समाज कल्याण विभाग ने सरकार के वनणाय से अिगत कराया वक 

"इन वनदेशो ंके अनुसार आरक्षण का लाभ केिल उन अनुसूवित जावतयो/ंवपिडे 

िगों को वदया जाना है जो हररयाणा राज्य के वनिासी हैं।यह लाभ उन लोगो ंको 

नही ंवदया जाना है जो अन्य राज्यो ंके वनिासी हैं।” (जोर वदया गया)। इसके बाद, 

15 वसतंबर, 1972 के पत्र  के माध्यम से, यह वनणाय वलया गया वक "जहां तक 

आयु और शुल्क अन्य बातो ंके सार् सार् िूट का संबंध है, ये सुविधाएँ न केिल 



 

अनुसूवित जावत और वपिडे िगा के उन व्यस्क्तयो ंको दी जानी िावहए, जो 

हररयाणा के वनिासी हैं, बस्ल्क उन लोगो ंको भी दी जानी िावहए जो हररयाणा के 

अलािा अन्य राज्य के वनिासी हैं और उन अनुसूवित जावतयो ंसे संबंवधत हैं जो 

हररयाणा सरकार द्वारा मान्यता प्राप्त हैं।” यह देिा गया वक आयु और शुल्क में 

िूट की हररयाणा में अनुसूवित जावतयो ंकी आबादी के सार् कोई प्रासंवगकता 

नही ंहै, वजसके आधार पर पदो ंका आरक्षण तय वकया गया र्ा।इन दोनो ंपत्रो ंकी 

प्रवतयां प्रवतिादी सं. 3 के वलस्ित बयान के सार् अनुलग्नक आर 3/1 और आर 

3/2 के रूप में इस मामले के ररकॉडा में हैं।  
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ऊपर उस्ल्लस्ित 15 वसतंबर, 1972 के पत्र की वनरंतरता में, समाज कल्याण 

विभाग ने 18 वदसंबर, 1973 को सभी विभागो ंके प्रमुिो ंको वनदेश जारी वकए 

(अनुलग्नक पी. 5) वजसमें सलाह दी गई र्ी वक "अनुसूवित जावत/अनुसूवित 

जनजावत के कमािारी, जो हररयाणा सरकार की सेिा में हैं, उन्हें भी हररयाणा का 

प्रामावणक वनिासी माना जाना िावहए और उन्हें और उनके बच्ो ंको सरकारी 

सेिा में आरक्षण का लाभ वदया जाना िावहए।” इसके बाद, हररयाणा सरकार के 

मुख्य सविि ने इस आशय के वनदेश जारी वकए वक वजस तरह अनुसूवित जावतयो ं

और वपिडे िगों के सदस्यो ंको आरक्षण का लाभ केिल हररयाणा राज्य के 

अवधिावसयो ंको वदया जाता है, उसी तरह पूिा सैवनको ंऔर शारीररक रूप से 

विकलांग व्यस्क्तयो ंको आरक्षण का लाभ केिल उन लोगो ंको वदया जाना िावहए 

जो हररयाणा राज्य के अवधिास हैं और दूसरो ंको नही।ं” 22 अकू्टबर, 1990 के 

पत्र (अनुलग्नक आर3/3ए) के माध्यम से, यह स्पष्ट वकया गया र्ा वक "यवद दूसरे 

राज्य का कोई व्यस्क्त हररयाणा में सामान्य उम्मीदिार के रूप में सेिा में शावमल 

होता है और बाद में हररयाणा राज्य द्वारा आरवक्षत घोवषत जावत के वलए दूसरे 

राज्य द्वारा जारी प्रमाण पत्र के आधार पर पदोन्नवत में आरक्षण के लाभ का दािा 

करता है, तो ऐसा व्यस्क्त उस प्रमाण पत्र के आधार पर स्वयं आरक्षण के लाभ का 

दािा नही ंकर सकता है।  हालाँवक, उनके बचे्/आवश्रत हररयाणा सरकार के 

कमािाररयो ंके आवश्रत होने के नाते आरक्षण का लाभ ले सकते हैं।”  

(5) ऐसा प्रतीत होता है वक उपाधीक्षक की ररस्क्त होने पर इस बात पर संदेह 

पैदा हुआ वक याविकाकताा पदोन्नवत के मामले में आरक्षण का लाभ पाने का 



 

हकदार र्ा या नही।ं 18 वदसंबर, 1991 के पत्र के माध्यम से, वजसकी एक प्रवत 

संलग्नक आर. 3/6 के रूप में प्रसु्तत की गई है, मुख्य अवभयंता द्वारा मुख्य सविि 

से स्पष्टीकरण मांगा गया र्ा।ऊपर उस्ल्लस्ित 18 वदसंबर, 1973 के पत्र की ओर 

इंवगत ध्यान आकवषात वकया गया र्ा।यह स्पष्टीकरण वदया गया र्ा, 5 फरिरी, 

1992 का पत्र (अनुलग्नक पी-8)।यह देिा गया वक 20 जनिरी, 1972 के वनदेशो ं

के अनुसार, 15 जुलाई, 1985 के पत्र के सार् पढा गया, "प्रारंवभक भती के सार्-

सार् पदोन्नवत के मामले में आरक्षण का लाभ केिल हररयाणा राज्य से संबंवधत 

अनुसूवित जावत और वपिडे िगा के उम्मीदिारो ं के वलए स्वीकाया है, न वक 

हररयाणा के अलािा वकसी अन्य राज्य के उम्मीदिारो ंके वलए।” यह भी देिा गया 

वक हररयाणा सरकार की सेिा में शावमल होने के बाद हररयाणा के अलािा वकसी 

अन्य राज्य के अनुसूवित जावत और वपिडे िगा के व्यस्क्तयो ंको हररयाणा का 

प्रामावणक वनिासी नही ंमाना जा सकता है और इसवलए िे अपने वलए आरक्षण 

के लाभ का दािा नही ंकर सकते हैं।हालाँवक, ऐसे व्यस्क्त के बच्ो/ंआवश्रतो ंको 

आरक्षण का लाभ वदया जा सकता है क्योवंक िे हररयाणा के अवधिासी बन जाते 

हैं।” इस स्पष्टीकरण की प्राप्ति पर ही प्रकिवादी सोंख्या 3 को पदोन्नि करने और 

13 कदसोंबर 1991 के आदेश को रद्द करने का आदेश पाररि ककया गया।





Rasila Ram v. State of Haryana and others (Jawahar Lal Gupta.) 177 

 

 

(6) उपरोक्त तथ्ात्मक स्थर्वत की पृष्ठभूवम में, याविकाकताा का दािा है 

वक उसे अनुसूवित जावत का सदस्य माने जाने का अवधकार है और उसे 

आरक्षण का लाभ वदया जाए । श्री आनंद विब्बर, वजन्होनें याविकाकताा की ओर 

से मामले में तका  वदया है, का तका  है वक 20 से अवधक िषों तक राज्य की सेिा 

करने के बाद, याविकाकताा हररयाणा का अवधिास है और ररक्तता की घटना 

की तारीि से लागू वनदेशो ंके अनुसार आरक्षण का लाभ पाने का हकदार है। 

इस दािे का प्रवतिाद श्री जसिंत वसंह और सूयाकांत द्वारा वकया गया है, जो 

प्रवतिादी के विद्वान अवधिक्ता हैं। 

(7) पक्षो ंके विद्वान िकील इस बात से सहमत हैं वक याविकाकताा जावत से 

'िमार' है।‘िमारो ंको वहमािल प्रदेश राज्य के सार्-सार् हररयाणा राज्य में भी 

अनुसूवित जावत के रूप में मान्यता प्राप्त है। 18 वदसंबर, 1973 के पत्र के 

माध्यम से, हररयाणा सरकार ने वनदेश वदया र्ा वक अनुसूवित जावत के सदस्य 

जो हररयाणा सरकार की सेिा में हैं, उन्हें भी हररयाणा का िास्तविक वनिासी 

माना  जाना िावहए और उन्हें और उनके बच्ो ंको सरकारी सेिा में आरक्षण 

का लाभ वदया जाना िावहए।” इस  पत्र के आधार पर, श्री विब्बर दृढता से तका  

देते हैं वक याविकाकताा आरक्षण का लाभ पाने का हकदार है। दूसरी ओर, श्री 

सूयाकांत प्रसु्तत करते हैं वक लाभ केिल हररयाणा राज्य के अवधिावसयो ंके वलए 

स्वीकाया है और 22 अकू्टबर, 1990 के पत्र को देिते हुए ऐसा व्यस्क्त आरक्षण 

के लाभ  का दािा नही ंकर सकता है। क्या ऐसा ही है?  

(8) याविकाकताा का जन्म वहमािल प्रदेश राज्य में हुआ होगा, हालाँवक, 

िह िषा 1970 में हररयाणा राज्य में सेिा में शावमल हुआ र्ा। यह मान लेना उवित 

होगा वक िह तब से हररयाणा राज्य में रह रहा है।18 वदसंबर, 1973 के पत्र 

(अनुलग्नक पी. 5) के अनुसार, हररयाणा राज्य के कमािाररयो ंको प्रामावणक 

वनिासी माना जाता है और िे आरक्षण के लाभ के हकदार हैं। इन वनदेशो ंको 

सरकार के वकसी भी बाद के वनणाय द्वारा विशेष रूप से प्रवतथर्ावपत नही ंवकया 

गया है।22 अकू्टबर, 1990 का पत्र एक समान स्थर्वत से संबंवधत नही ंहै।इसकी 

व्याख्या इस तरह से नही ंकी जा सकती है वक 1973 के वनदेशो ंको हटा वदया 

गया है। ऐसा प्रतीत होता है वक यह केिल सामान्य प्रशासन विभाग द्वारा वित्तीय 

आयुक्त को वदया गया स्पष्टीकरण है। सटीक संदभा और तथ्ात्मक पृष्ठभूवम 
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मामले के अवभलेि पर उपलब्ध नही ंहै।8 वदसंबर, 1973 के पत्र और इस मामले 

के तथ्ो ंके अिलोकन से यह प्रतीत होता है वक अनुसूवित जावत के सदस्य, जो 

हररयाणा सरकार की सेिा में हैं, आरक्षण का लाभ वदए जाने के हकदार हैं।पत्र 

के सादे पढने पर यह लाभ पदोन्नवत के मामले में स्वीकाया प्रतीत होता है।  

(9) श्री सूयैि काोंि ने िकक  कदया कक- जुलाई 1985 के पत्र (अनुलग्नक 

आर.3/3) के माध्यम से, सरकार ने लाभ का अनुदान केवल हररयाणा राज्य के 

कनवाकसयोों िक ही सीकमि कर कदया था। उनका कहना है कक इस पत्र को 18 

कदसोंबर, 1973 के पत्र द्वारा जारी कनदेशोों का अकधक्रमण माना जाना चाकहए। इस 

िकक  को दो कारणोों से स्वीकार नही ों ककया जा सकिा है। सबसे पहले, पत्र में ऐसा 

कुछ भी नही ों है कजससे यह पिा चले कक 18 कदसोंबर, 1973 के कनदेशोों को हटा 

कदया गया है। दूसरे, इस प्रश्न पर केवल पूवक सैकनकोों और शारीररक रूप से 

कवकलाोंग व्यप्तियोों को लाभ देने के सोंदभक में कवचार ककया जा रहा था। इसकी 

जाोंच उन व्यप्तियोों के सोंबोंध में नही ों की जा रही थी जो पहले से ही हररयाणा राज्य 

की सेवा में थे।   

(10) श्री सूयाकांत ने तब तका  वदया वक संविधान के अनुचे्छद 341 के 

तहत, राष्टर पवत ने "उस राज्य या कें द्र शावसत प्रदेश के संबंध में" अनुसूवित 

जावतयो ंको वनवदाष्ट वकया है नतीजतन, िह प्रसु्तत करते हैं वक' िमार 'को केिल 

हररयाणा राज्य के संबंध में अनुसूवित जावत माना जाता है। वनिःसंवदग्ध रूप से यह 

सही है। हालाँवक, (हररयाणा राज्य में रोजगार पर वकसी अन्य राज्य के वनिासी 

वकसी विशेष जावत के सदस्य नही ंहैं, वजससे िे िास्ति में संबंवधत हैं। जैसा वक 

ितामान मामले में, एक 'िमार', जो वहमािल प्रदेश राज्य में अनुसूवित जावत की 

शे्रणी से संबंवधत है और वजसे हररयाणा राज्य में भी मान्यता प्राप्त है, उस िगा का 

सदस्य बना हुआ है।18 वदसंबर, 1973 के वनदेशो ंके आधार पर, िह हररयाणा 

राज्य का एक िास्तविक वनिासी बन जाता है और इस प्रकार आरक्षण का लाभ 

पाने का हकदार होता है।)  

(11) श्री सूयाकांत ने तब तका  वदया वक मुख्य सविि द्वारा वदए गए 

स्पष्टीकरण को देिते हुए-5 फरिरी, 1992 के पत्र के माध्यम से, याविकाकताा 

को हररयाणा का प्रामावणक वनिासी नही ंमाना जा सकता है।इस तका  को भी 

स्वीकार नही ंवकया जा सकता है।इस पत्र में केिल मुख्य सविि का स्पष्टीकरण 
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है और यह सरकार का वनणाय नही ंहै।यह वनणाय िास्ति में 18 वदसंबर, 1973 के 

वनदेशो ंमें वनवहत है। स्पष्टीकरण इन वनदेशो ंका अवधक्रमण नही ंहै।  

(12) िदनुसार, राज्य की कववाकदि कारकवाई और कवशेष रूप से 7 

फरवरी, 1992 के आदेश, प्रकिवादी सोंख्या 3 को पदोन्नि करने और 13 कदसोंबर, 

1991 के आदेश को रद्द करने को बरकरार नही ों रखा जा सकिा है। फलस्वरूप 

इन्हें रद्द कर कदया जािा है। उत्तरदािाओों को 13 कदसोंबर, 1991 से पदोन्नकि के 

कलए याकचकाकिाक के दावे पर कवचार करने का कनदेश कदया गया है। मामले की 

पररप्तथथकियोों में, पाकटकयोों को अपनी लागि वहन करने के कलए छोड़ कदया गया है।  

जे एस टी 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवाचदर् चनणाय वादी के सीचमर् उपयोग 

के चलए है र्ाचक वह अपनी भाषा में इसे समझ सके और चकसी अन्य उदे्दश्य 

के चलए इसका उपयोग नही ंचकया जा सकर्ा है । सभी व्यवहाररक और 

आचधकाररक उदे्दश्यो के चलए चनणाय का अंगे्रजी संस्करण प्रमाचणक होगा 

और चनष्पादन और कायाान्वयन के उदे्दश्य के चलए उपयुक्त रहेगा । 

                                                                                                  आचशमा 

गगा 

                                                                   प्रचशकु्ष न्याचयक अचधकारी 

                                                                (Trainee Judicial Officer)  
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