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 सेना अचिधनिनयम, 1950-एस. 40 (ए)  और 63-1 फरवरी, 1992   को धारा 40 (ए)  के �ह�
  दी गई '  गंभीर फटकार'  की सजा-           बाद में कमांडिंडग ऑनिफसर ने आदेश निदया निक सजा धारा 63 के

             �ह� दी गई मानी जाए और �दनुसार सर्विवस बुक में एक प्रनिवनि9 की जाए-     यह आदेश रद्द कर निदया
   गया और धारा 40 (ए)        के �ह� मूल आदेश बहाल कर निदया गया-     याचिचकाक�ा� सेना प्रमु� को सजा
        कम करने के खिलए वैधानिनक शिशकाय� कर रहा है-      कमाडंिंडग ऑनिफसर शिशकाय� की सिसफारिरश कर
  रहा है (  अच्छे आचरण,       कड़ी मेहन� और भनिवष्य के करिरयर को ध्यान   में र��े हुए)  सिजसे हालांनिक

7 निदसंबर, 1995     को �ारिरज कर निदया गया-       प्रचि�निनचिधत्व के बावजूद प्रदान नहीं निकए गए आदेश की
प्रचि�-1997               में मध्य प्रदेश उच्च न्यायालय में याचिचका दायर करने वाले याचिचकाक�ा� ने एक रिरट
याचिचका-12       फरवरी को याचिचका �ारिरज कर दी।

 मान लीसिजए निक,             घटनाओं के क्रम से प�ा चल�ा है निक याचिचकाक�ा� लगन से अपने उपचार
                का पीछा कर रहा था।वह �ाली नहीं बैठा था।उन पर अनुचिच� देरी का आरोप नहीं लगाया जा

                 सक�ा है �ानिक उन्हें कानून के �ह� राह� का दावा करने के खिलए अयोग्य घोनिL� निकया जा सके।
न�ीज�न,             प्रचि�वादीगण की ओर से उठाई गई आपखित्त को �ारिरज कर निदया जा�ा ह।ै

(  पैरा 7)

 इसके अलावा       यह अशिभनिनधा�रिर� निकया गया निक धारा 40      के प्रावधान स्प9 हैं।जब भी सेना
     अचिधनिनयम के अधीन कोई व्यनिQ "          अपने वरिरष्ठ अचिधकारी पर आपराचिधक बल का उपयोग कर�ा है

   या हमला कर�ा है",   �ो उसे "       कोट� माश�ल द्वारा दोLी ठहराए जाने पर"    निनधा�रिर� सजा दी जाएगी।
              यह स्वीकृ� स्थिस्थचि� है निक याचिचकाक�ा� पर अपने वरिरष्ठ अचिधकारी के खि�लाफ आपराचिधक बल का

      इस्�ेमाल करने का आरोप लगाया गया था।हालाँनिक,       उनके खि�लाफ कोई कोट� माश�ल काय�वाही
    नहीं की गई थी।इस प्रकार,  धारा 40           के �ह� जुमा�ना देने की मूल आवश्यक�ा को पूरा नहीं निकया

गया।
(  पैरा 8)

 इसके अलावा,          यह अशिभनिनधा�रिर� निकया गया निक याचिचकाक�ा� को दी गई '  गंभीर फटकार' का
             जुमा�ना निनधा�रिर� प्रनिक्रया के अनुरूप नहीं था।उचिच� अवसर से इनकार निकया गया था।इस प्रकार,

             याचिचकाक�ा� द्वारा की गई शिशकाय� उचिच� ह।ै�दनुसार रिरट याचिचका की अनुमचि� दी जा�ी ह।ै
               याचिचकाक�ा� को निदए गए जुमा�ने को अलग कर निदया जा�ा ह।ैप्रचि�वादीगण अब उस �ारी� से आगे

                की पदोन्नचि� के खिलए अपने दावे पर निवचार करेंगे सिजस निदन से उनके कनिनष्ठ व्यनिQ को उनके
              खि�लाफ पारिर� दडं के आदेश की अनदे�ी करके और प्रासंनिगक रिरकॉड� के आधार पर पदोन्न�

  निकया गया था।
(  पैरा 13)

  याचिचकाक�ा� की ओर      से अचिधवQा आनंद शिछब्बर ने कहा, 
 कमल सहगल, अचिधवQा,     प्रचि�वादी की ओर से।

निनण�य
  जवाहर लाल गुप्ता, न्यायमूर्ति�



(1)       भार�ीय सेना के याचिचकाक�ा� को सेना अचिधनिनयम, 1950   की धारा 40 (ए)  के �ह�
'  गंभीर फटकार'       का दडं निदया गया था।यह आदेश 1 फरवरी, 1992     को पारिर� निकया गया था।कुछ

  महीनों के बाद,        कमान अचिधकारी ने आदेश निदया निक '  गंभीर फटकार'    को धारा 63   के �ह� निदया
            गया माना जाएगा।�दनुसार याचिचकाक�ा� की सेवा पुस्थिस्�का में एक प्रनिवनि9 की गई थी।हालांनिक,

             कमांडिंडग ऑनिफसर द्वारा पारिर� आदेश को रद्द करने का निनद\श निदया गया और 14 जुलाई, 1993
 को 1 फरवरी, 1992             के मूल आदेश को बहाल कर निदया गया।याचिचकाक�ा� ने सेना प्रमु� को "सजा
   कम करने के खिलए"          एक वैधानिनक शिशकाय� दायर की।इस शिशकाय� की सिसफारिरश कमाडंिंडग

  ऑनिफसर द्वारा "    याचिचकाक�ा� के अच्छे आचरण,         कड़ी मेहन� और भनिवष्य के करिरयर को ध्यान में
 र��े हुए"   की गई थी।हालांनिक,    सेना प्रमु� ने 7 निदसंबर, 1995     को वैधानिनक शिशकाय� को �ारिरज

            कर निदया।इसके बाद याचिचकाक�ा� ने निवशिभन्न अभ्यावेदन प्रस्�ु� निकए।कोई जवाब नहीं निमलने पर
        याचिचकाक�ा� ने मध्य प्रदेश उच्च न्यायालय का दरवाजा �ट�टाया

   संनिवधान के अनुच्छेद 226        के �ह� एक याचिचका के माध्यम से। 1997    की सिसनिवल रिरट याचिचका
 संख्या 587           ।प्रचि�वादीगण ने योग्य�ा के आधार पर कोई जवाब दाखि�ल नहीं निकया।हालांनिक, 'के्षत्रीय

 अचिधकार के्षत्र'            के आधार पर याचिचका की स्थिस्थर�ा के बारे में एक प्रारशंिभक आपखित्त उठाई  गई थी।12
फरवरी, 1997              के आदेश के माध्यम से मध्य प्रदेश के उच्च न्यायालय ने कहा निक "   इस न्यायालय के

            के्षत्रीय अचिधकार के्षत्र के भी�र कभी भी कार�वाई का कोई कारण नहीं है,    इसखिलए याचिचका को इस
       छोटे से आधार पर �ारिरज निकया जाना चानिहए।"        इसखिलए यह याचिचका दायर की गई ह।ै
(2)           इस याचिचका का नोनिटस प्रचि�वादीगण को जारी निकया गया था।वे 15  जे.  पी.  एल.

आई., 1998              को निद�ाई निदए।दो बार मौका निदए जाने के बावजूद कोई जवाब दाखि�ल नहीं निकया
           गया ह।ैयाचिचका में ब�ाए गए �थ्यों का �डंन नहीं निकया गया ह।ै
(3)        हमने पक्षों के निवद्वान वकील को सुना ह।ै
(4) श्री.            याचिचकाक�ा� के वकील आनंद शिछब्बर ने �क� निदया है निक धारा 40 (ए)   के �ह�

'  गंभीर फटकार'              की सजा को कायम नहीं र�ा जा सक�ा है क्योंनिक याचिचकाक�ा� के खि�लाफ कभी
                भी ऐसी कोई काय�वाही नहीं की गई थी जैसा निक प्रावधान के �ह� निवचार निकया गया था।

                  याचिचकाक�ा� की ओर से निकए गए दावे का श्री सहगल ने �डंन निकया ह।ैदो गुना प्रस्�ुचि� दी गई ह।ै
 सबसे पहले,            यह दावा निकया जा�ा है निक याचिचका में बहु� देरी हुई ह।ैदसूरा,     यह �क� निदया गया है

          निक याचिचकाक�ा� को संचिक्षप्त रूप से दचंिड� निकया जा सक�ा था।
(5) गुण-          दोL के आधार पर मामले पर निवचार करने के खिलए आगे   बढ़ने से पहले,  आपखित्त

9        एफ निवलंब पर ध्यान निदया जाना चानिहए।
(6)           घटनाओं का क्रम यह है निक सजा का आदेश फरवरी * 1992    में पारिर� निकया गया

था।हालांनिक,             कमाडंिंडग ऑनिफसर ने स्वयं आदेश को संशोचिध� करना उचिच� समझा था और 'गंभीर
फटकार'        की सजा जो शुरू में धारा 40 (ए)      के �ह� दी गई थी,   धारा 63     के �ह� दी गई थी।
न�ीज�न,             सजा में कमी आई।यह स्वीकार निकया जा�ा है निक जबनिक धारा 40 (ए)   के �ह�

             याचिचकाक�ा� �ीन साल की अवचिध के खिलए पदोन्नचि� के खिलए अयोग्य हो सक�ा था,   धारा 63 के
                �ह� केवल एक साल की अवचिध के खिलए बार बनाया जा सक�ा था।प्रचि�वादीगण की ओर से इस

        �थ्यात्मक स्थिस्थचि� पर कोई निववाद नहीं हुआ ह।ैइसके अलावा,      ऐसा प्र�ी� हो�ा है निक याचिचकाक�ा�
           को दी गई सजा के संबंध में पत्राचार जारी रहा था और-15  मई, 1993  के पत्र   के माध्यम से,

          कमांडिंडग ऑनिफसर ने रिरकॉड� ऑनिफस से अनुरोध निकया था निक "      मामले को अनुकूल रूप से द�ेें
               और नए मामले के अनुसार निनय� �ारी� को हवलदार के पद पर पदोन्नचि� के खिलए एन. सी. ओ.

(याचिचकाक�ा�)   पर निवचार करें"       इस संचार की एक प्रचि� अनुलग्नक पी/2       के रूप में प्रस्�ु� की गई ह।ै
                यह भी उल्ले� करने योग्य है निक इस पत्र में यह निवशेL रूप से खिल�ा गया है

   उल्ल�े निकया निक "  व्यनिQ (याचिचकाक�ा�)  को 1 फरवरी, 1992      को सेना अचिधनिनयम की धारा 40 (ए)
   के �ह� �त्काल '  गंभीर फटकार'    दी गई थी।अन्यथा एन. सी. ओ.  बहु� ईमानदार,  ऊजा�वान और



  मेहन�ी है "क्योंनिक" एन. सी. ओ.       द्वारा निकया गया अपराध एक निनयनिम� सैन्य प्रकृचि�  का था, यह
 सीएम (  कोट� माश�ल)         द्वारा मुकदमे के खिलए योग्य नहीं था।इस प्रकार ओ. सी. (  ऑनिफसर कमांडिंडग)

         की संचिक्षप्त शनिQयों के �ह� इसका निनपटारा निकया गया था।हालाँनिक,  धारा 40 (ए)   का परिरणाम जो
          उन्हें �ीन साल के खिलए आगे की पदोन्नचि� से रोक�ा है,        अनजाने में आरोप �ैयार करने के समय

     कल्पना नहीं की जा सकी "  इस प्रकार,          याचिचकाक�ा� के मामले पर निवचार करने के खिलए एक
   सिसफारिरश की गई थी।हालांनिक, इस  अनुरोध को      �ारिरज कर निदया गया था।वास्�व में, 14 जुलाई,

1993     के पत्र के माध्यम से,    कमाडंिंडग ऑनिफसर को फरवरी, 1992      में पारिर� आदेश की बहाली से
                 संबंचिध� निनद\शों का सख्�ी से पालन करने का निनद\श निदया गया था।इस आदेश के बारे में प�ा चलने

    के बाद याचिचकाक�ा� ने 2 निदसंबर, 1993         को एक वैधानिनक शिशकाय� प्रस्�ु� की थी।इस प्रशंसा को
7 निदसंबर, 1995      को अस्वीकार कर निदया गया था।हालाँनिक,   याचिचकाक�ा� को 16 अपै्रल, 1996

             को इस आदेश से अवग� कराया गया था।इसके बाद उन्होंने अपने खि�लाफ आयोसिज� काय�वाही
          की प्रचि� की आपूर्ति� के खिलए अभ्यावेदन प्रस्�ु� निकया था।उन्होंने 18 नवंबर, 1996   को एक और

               ज्ञापन प्रस्�ु� निकया था।जब उन्हें कोई जवाब नहीं निमला �ो उन्होंने मध्य प्रदेश उच्च न्यायालय का
         दरवाजा �ट�टाया था।यह रिरट याचिचका उच्च न्यायालय के समक्ष 12 फरवरी, 1998  �क लंनिब�

     रही।याचिचका को �ारिरज कर�े समय भी,       यह द�ेा गया था निक "     सिजस न्यायालय के समक्ष अब
   याचिचका दायर की जाएगी,              वह निनचिk� रूप से इस �थ्य का ध्यान र�ेगा निक यह याचिचका इस

            ”  न्यायालय में दायर की गई थी और इन सभी निदनों �क लंनिब� रही। इसके बाद,   याचिचकाक�ा� ने
अपै्रल, 1998         में इस न्यायालय में यह याचिचका प्रस्�ु� की गई।

(7)               घटनाओं के क्रम से प�ा चल�ा है निक याचिचकाक�ा� अपने उपचार को कमजोर कर रहा
                था।वह �ाली नहीं बैठा था।उन पर अनुचिच� दरेी का आरोप नहीं लगाया जा सक�ा है �ानिक उन्हें
             कानून के �ह� राह� का दावा करने के खिलए अयोग्य घोनिL� निकया जा सके।न�ीज�न, प्रचि�वादीगण

           की ओर से उठाई गई आपखित्त को �ारिरज कर निदया जा�ा ह।ै
(8)   जहाँ �क गुण-      दोL पर निववाद की बा� है,  धारा 40      के प्रावधान स्प9 हैं।जब भी सेना

     अचिधनिनयम के अधीन कोई व्यनिQ "          अपने वरिरष्ठ अचिधकारी पर आपराचिधक बल का उपयोग कर�ा है
   या हमला कर�ा है",   �ो उसे "       कोट� माश�ल द्वारा दोLी ठहराए जाने पर"    निनधा�रिर� सजा दी जाएगी।

  व��मान मामले में,            यह स्वीकृ� स्थिस्थचि� है निक याचिचकाक�ा�ओं पर उनके वरिरष्ठ अचिधकारी के खि�लाफ
         आपराचिधक बल का उपयोग करने का आरोप लगाया गया था।हालाँनिक,     उनके खि�लाफ कोई कोट�

      माश�ल काय�वाही नहीं की गई थी।इस प्रकार,  धारा 40        के �ह� जुमा�ना देने की मूल आवश्यक�ा को
   पूरा नहीं निकया गया।

(9)              श्री सहगल प्रस्�ु� कर�े हैं निक याचिचकाक�ा� पर संचिक्षप्त रूप से मुकदमा चलाया गया
        था।यह कार�वाई अचिधनिनयम के प्रावधानों के अनुरूप थी। हालांनिक,    निवद्वान वकील अपनी प्रस्�ुचि�

                 का समथ�न करने के खिलए इस मामले की फाइल पर कुछ भी संदर्भिभ� करने में सक्षम नहीं ह।ैवास्�व
में,                इस फाइल का रिरकॉड� स्प9 रूप से उनके �क� को गल� सानिब� कर�ा ह।ैयाचिचकाक�ा� के

   कमांडिंडग ऑनिफसर द्वारा 15 मई, 1993           को भेजे गए पत्र का अवलोकन पेपर बुक के अनुलग्नक पी2
               में ह।ैइस संचार में स्प9 रूप से कहा गया है निक सेना अचिधनिनयम की धारा 40 (ए)    के �ह� 1

फरवरी, 1992  को "    व्यनिQ को गंभीर फटकार"         दी गई थी।यह भी दे�ा गया है निक "  धारा 40 (ए) के
            �ह� अपराधों पर आम �ौर पर कोट� माश�ल द्वारा मुकदमा चलाया जा�ा ह।ै"   प्राचिधकरण ने आगे
  दे�ा निक "  चंूनिक एन. सी. ओ.          द्वारा निकया गया अपराध एक निनयनिम� सैन्य प्रकृचि� का था, इसखिलए

  यह मुख्यमंत्री (  कोट� माश�ल)       ”  द्वारा मुकदमे के खिलए योग्य नहीं था। इस प्रकार,     यह स्प9 है निक सजा
"   पल भर में"          दी गई थी।याचिचकाक�ा� के खिलए कोई उचिच� अवसर नहीं था।

(10)              श्री सहगल का �क� है निक याचिचकाक�ा� को आरोप पत्र आनिद निदया गया था
           और उस पर संचिक्षप्त रूप से मुकदमा चलाया गया था।इस संबंध में,  यह उल्ल�े    करने योग्य है निक

  याचिचकाक�ा� ने 15  नवंबर,  1996       के अपने अभ्यावेदन के माध्यम से,     सिजसकी एक प्रचि� रिरट
    याचिचका के साथ अनुलग्नक पी-9        के रूप में प्रस्�ु� की गई है,      अचिधकारिरयों से आरोप पत्र की
 प्रमाशिण� प्रचि�,        कोट� ऑफ इन्क्वायरी और सेना निनयम 184      के अनुसार साक्ष्य का सारांश प्रदान

           करने का अनुरोध निकया था।उसने भुग�ान करने की पेशकश भी की थी।हालांनिक,   इन्हें आपूर्ति� नहीं



              की गई थी।रिरकॉड� काया�लय को संबोचिध� एक अन्य संचार द्वारा अनुरोध को दोहराया गया था।
     लेनिकन सफल�ा नहीं निमली।इस स्थिस्थचि� में,         ऐसा प्र�ी� हो�ा है निक याचिचकाक�ा� को उचिच� अवसर

    से वंचिच� निकया गया था।
(11)             इस याचिचका के लंनिब� रहने के दौरान भी जब प्रचि�वादीगण ने जवाब दाखि�ल

    करने में समय खिलया था,             श्री शिछब्बर ने ब�ाया निक याचिचकाक�ा� पर रिरट याचिचका वापस लेने के खिलए
                  दबाव डाला जा रहा था।यह भी कहा गया निक उनकी गोपनीय रिरपोट� को भी मामले को वापस लेने से

                इनकार करने के कारण �राब कर निदया गया था।ये आरोप अदाल� में लगाए गए थे।हम इस निववाद
                में यह दे�ने के अलावा नहीं जाना चाहेंगे निक प्रत्येक नागरिरक को कानून के अनुसार अपना उपाय

                मांगने का अचिधकार है और निकसी को भी अदाल� का दरवाजा �ट�टाने के खिलए दचंिड� नहीं निकया
              जा सक�ा ह।ैयह दभुा�ग्यपूण� होगा यनिद कोई प्राचिधकारी निकसी अधीनस्थ पर मामला वापस लेने के
   खिलए दबाव डाल�ा है              या ऐसा करने से इनकार करने के कारण उसे प्रचि�कूल रिरपोट� दे�ा ह।ैइस स्�र

     पर हम और कुछ नहीं कहेंगे।
(12)       कोई अन्य मुद्दा नहीं उठाया गया ह।ै
(13)      उपरोQ को ध्यान में र��े हुए,         हम मान�े हैं निक याचिचकाक�ा� को दी गई 'गंभीर

फटकार'               का जुमा�ना निनम्नखिलखि�� के अनुरूप नहीं था। उचिच� अवसर से इनकार निकया जा रहा था।
 इस प्रकार,             याचिचकाक�ा� द्वारा की गई शिशकाय� उचिच� ह।ै�दनुसार रिरट याचिचका की अनुमचि� ह।ै

               याचिचकाक�ा� को निदए गए जुमा�ने को अलग कर निदया जा�ा ह।ैप्रचि�वादीगण अब उनके बारे में निवचार
                करेंगे।आगे की पदोन्नचि� के खिलए दावा उस �ारी� से प्रभावी है जब उसके कनिनष्ठ व्यनिQ को उसके

              खि�लाफ पारिर� दडं के आदेश की अनदे�ी करके और प्रासंनिगक रिरकॉड� के आधार पर पदोन्न�
                 निकया गया था।इस आदेश की एक प्रचि� प्राप्त होने पर �ीन महीने के भी�र आवश्यक काय� पूरा कर
           खिलया जाएगा।इसके बाद परिरणामी लाभ निमलेंगे।याचिचकाक�ा� अपनी लाग�ों का भी हकदार होगा

   सिजसका आकलन रु। 5000।
आरएनआर

अस्वीकरण : स्थानीय  भाLा  में  अनुवानिद� निनण�य वादी के सीनिम� उपयोग के खिलए है �ानिक वह अपनी भाLा
में इसे समझ सके और निकसी अन्य उदे्दश्य के खिलए इसका उपयोग नहीं निकया जा सक�ा है । सभी व्यवहारिरक
और आचिधकारिरक उदे्दश्यो के खिलए निनण�य का अंगे्रजी संस्करण प्रमाशिणक होगा और निनष्पादन और काया�न्वयन
के उदे्दश्य के खिलए उपयुQ रहेगा ।

                                                                                               
डा० सुशीला 

प्रशिशकु्ष न्याचियक अचिधकारी
(Trainee Judicial Officer)
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