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िस वल या सं हता (1908 का V)— आदेश 12 िनयम 2 और 3 ए- सा य अिधिनयम (1872 का 1) 

धारा 64, 65 और 66-द तावेज  को वीकार करना और अ वीकार करना-उ  उ े य के िलए पूव सूचना-

आव यकता- यायालय ारा पाट  से द तावेज  को वीकार करने क  अपे ा करना-कोई पूव सूचना क  

आव यकता नह -ंबीमा पॉिलसी क  ितिल प सा य म वीकार क  गई और दिशत क  गई-मूल मािलक 

के क जे म-शत अित र  सा य पेश करने के िलए परूा नह  ं कया गया—बीमा पॉिलसी—चाहे सा य म 

वीकाय हो। 

माना गया क आदेश. XII िनयम 2िस वल या सं हता, 1908  म यह ावधान है क कोई भी प  दसूरे 

प  को कसी द तावेज़ को वीकार करने के िलए बुला सकता है और य द बाद वाला ऐसा करने म उपे ा 

करता है तो िन त प रणाम ह गे। िनयम 2 ए ारा िनधा रत एक मह वपूण प रणाम यह है क 

यायालय, द  गई प र थितय  म, द तावेज़ को वीकाय मानेगा। िनयम 3ए के तहत बना कसी पूव 

सूचना के भी, यायालय कसी भी प  को कसी द तावेज़ को वीकार करने के िलए बुला सकता है। जहा ं

कसी द तावेज़ को कसी प  ारा वीकार कया जाता है जसके व  इसे सा य के प म पेश करने क  

मांग क  जाती है, तो सा य म वीकार कए जाने से पहले इसका औपचा रक माण आव यक नह ं है। 

अ य सभी मामल  म कसी द तावेज़ को अिधिनयम के अ याय V के ावधान  के अनुसार उसके माण 

पर सा य के प म वीकार कया जा सकता है। द तावेज़ कोई भी हो, उसका उपयोग सा य के प म तब 



तक नह  ं कया जा सकता जब तक क उसक  वा त वकता को या तो वीकार नह ं कया गया हो या सबूत 

ारा था पत नह ं कया गया हो, जो द तावेज़ ारा दिशत कए जाने से पहले दया जाएगा। 

अदालत। इसिलए, इसके बीमा क  पॉिलसी क  ितिल प के प म िच त होने के बावजूद इसे 

सा य म वीकार नह ं कया गया है, और इसके माण को समा  नह ं कया गया है।            

           (पैरा 11). 

माना गया क सा य अिधिनयम, 1872 क  धारा 66 के तहत बीमाकता को पहले बीमा क  मूल 

पॉिलसी पेश करने के िलए मािलक को नो टस देना आव यक था और ऐसा करने म वफल रहने 

पर वह धारा 65 खंड (ए) के तहत इसक  ित तुत कर सकता थ। हालाँ क, िस वल या 

सं हता, 1908 या अिधिनयम ारा अपे त कोई भी कदम बीमाकता ारा नह ं उठाया गया था। 

इसिलए, कायवाह  के अिंतम चरण म यह बीमा क  पॉिलसी क  एक ित नह ं दे सकता है और 

इसे अपने वक ल के बयान के मा यम से एक दशनी के प म िच त नह ं कर सकता है। 

          (पैरा 10). 

अदालत के आदेश ी ए.पी. चौधर , मोटर दघुटना दावा यायािधकरण, नारनौल, दनांक 30 नवंबर, 

1983 के खलाफ थम अपील, यािचका को अनुमित द  तथा 760 X 12 X 10—91,200 पये क  

सीमा यािचका क  तार ख से भुगतान क  तार ख तक 12 ितशत ित वष क  दर से आनुपाितक 

लागत और याज के साथ और आगे आदेश दया गया क बीमा कंपनी ितवाद  सं या 3 

पुर कार को पूरा करने के िलए उ रदायी होगी 

 

अपीलकता क  ओर से अिधव ा एस.के. शमा 

एम. एस. िसंगला, वक ल, ितवाद  मांक 1 से 4 के िलए। 

ितवाद  सं या 6 के िलए बोध िम ल और जसव त जनै के साथ ह र िम ल। 

िनणय  

ड . वी. सहगल, जे. 



(1) इसम शािमल कानून के  से िनपटने के उ े य से, त य  को व तार से बताना आव यक 

नह ं है। यह उ लेख करना पया  होगा क जस वाहन मेटाडोर क  पंजीकरण सं या एचआरएम-

1808 है, जसके कारण अतर िसहं क  मृ यु हुई, उसका बीमा ओ रएंटल फायर एंड जनरल 

इं योरस कंपनी िलिमटेड (सं ेप म 'बीमाकता') से कया गया था। मतृक क  वधवा और ब च  

(सं ेप म 'दावेदार ') ारा मोटर वाहन अिधिनयम, 1939 क  धारा 110-ए के तहत कए गए दावे 

के आवेदन पर, मोटर दघुटना दावा यायािधकरण (सं ेप म ' यायािधकरण') ने फैसला सनुाया। 

उनके प  म मुआवजे के तौर पर 91,200 पये का मुआवजा यह मानते हुए दया क दघुटना 

उ  वाहन क  तेज गित और लापरवाह  से गाड़  चलाने के कारण हुई थी। 

1984 का एफएओ सं या 232 उन दावेदार  ारा दायर कया गया है जनक  िशकायत है क 

दया गया मुआवजा अपया  है। 1984 का एफएओ नंबर 272 बीमाकता ारा है, जो अ य आधार  

पर यूनल के फैसले को चुनौती देने के अलावा, तक देता है क बीमा क  नीित के अनुसार 

मुआवजे के भुगतान के िलए उसक  देनदार  50,000 पये तक सीिमत है। यूनल के सम  

दावा आवेदन के पर ण के चरण म, बीमाकता ने कोई सबूत पेश नह ं कया। हालाँ क, इसके 

वक ल ने 20 िसतंबर, 1983 को िन निल खत आशय का एक बयान दया: - 

 “जे बीमा पॉिलसी क  स ची ितिल प तुत कर। आर.1 और मेरे सा य बंद कर। 

(2) बीमा क  पॉिलसी क  नकल ए ज़ बट आर.1 का ता पय: बीमाकता के सहायक भागीय 

बंधक ारा स ची ित के प म स या पत कया गया है। इस े 20 माच को यूनल के 

सामने पेश कया गया। 1983 जब उपरो  बयान इसके वक ल ारा दया गया था। बीमाकता के 

वक ल ारा उपरो  कथन पर कोई आप  नह  ंहै और बीमा क  पॉिलसी क  ित को पूव के 

प म िच त कया गया है। R.1 को दावेदार  ारा यूनल के सम  िलया गया था। हालाँ क, 

इसक  वीकायता पर उनके ारा ववाद कया गया था जब उपरो  अपील एस.एस. सोढ़ , जे. के 

सम  सुनवाई के िलए आ । उ ह ने मेसस मालवा बस स वस (पी) िलिमटेड मोगा, जला फर द- 

म मेरे फैसले पर भरोसा कया। कोट, इसके बंध िनदेशक बनाम अमतृ कौर और अ य(1) के 

मा यम से, जसम मने, अ य बात  के अलावा, इस कार देखा: - 

                                                           

(1) 1987 (1) पी.एल.आर. 618. 



“वतमान मामले म ितवाद  नंबर 1 ने इस त य से इनकार करते हुए झूठ  दलील 

द  क बस का बीमा कया गया था। इस कार, एक बार जब यह सा बत हो 

जाता है क यह दलील गलत है और बस वा तव म ितवाद  नंबर 8 के साथ 

बीमाकृत थी, तो उसे मआुवजे क  पूर  रािश के भुगतान के िलए उ रदायी 

ठहराया जाना चा हए। हालाँ क, ितवाद  सं या 8 के व ान वक ल ने बचाव म 

दो दलील द  ह। सबसे पहले, उ ह ने तुत कया है क बीमा पॉिलसी को 

दशन आर.1 के प म व ान यायािधकरण के सम  रकॉड पर लाया गया 

है और उसी के अवलोकन से पता चलता है क ितवाद  नंबर 8 क  देनदार  

उतनी ह  रािश तक सीिमत थी जतनी आव यक है। अिधिनयम क  

आव यकताओं को पूरा कर। हालाँ क, मुझे लगता है क दशनी आर.1 केवल 

बीमा पॉिलसी क  एक ित है। इसे वक ल के बयान at1 ारा सा य के प म 

तुत कया गया था मामले को बंद करने का चरण. भारतीय सा य 

अिधिनयम, 1872 क  धारा 64 म ावधान है क धारा 65 म उ ल खत मामल  

को छोड़कर द तावेज  को ाथिमक सा य ारा सा बत कया जाना चा हए। 

धारा 65 म कहा गया है क कसी द तावेज़ से संबंिधत तीयक सा य उसके 

अ त व का दया जा सकता है। ऐसे मामले म थित या साम ी जहा ंमूल 

दखाया गया है या उस य  के क जे या श  म तीत होता है जसके 

खलाफ द तावेज़ को सा बत करने क  मांग क  गई है या कसी ऐसे य  

क  पहंुच से बाहर है, या या के अधीन नह ं है यायालय, या कोई भी 

य  कानूनी प से इसे पेश करने के िलए बा य है और जब, धारा 66 म 

उ ल खत नो टस के बाद, ऐसा य  इसे पेश नह ं करता है। दसूरे, कसी 

द तावेज़ का सा य वहा ंभी तुत कया जा सकता है जहा ंमूल न  हो गया 

है या खो गया है, या जब इसक  साम ी का सा य देने वाला प , अपनी 

गलती या उपे ा से उ प न न होने वाले कसी भी कारण से, इसे उिचत समय 

म तुत नह ं कर सकता है या, जहां इनम से कोई भी, धारा 65 म िन द  

शत मौजूद ह। वतमान मामले म इनम से कोई भी थित िस  नह ं हुई है। 

इसिलए, बीमा पॉिलसी दशन आर-एल क  ित सा य के प म वीकाय नह ं 

थी य क भारतीय सा य अिधिनयम, 1872 क  धारा 65 क  शत  को पूरा नह ं 



कया गया था। इसिलए, बीमा पॉिलसी दशन आर-एल क  ित को सा य के 

प म नह ं पढ़ा जा सकता है। 

 (2) दसूर  ओर, बीमाकता ारा गोपाल दास और अ य बनाम ी ठाकुरजी और अ य(2), 

डोगर मल और अ य बनाम सुनाम राम और अ य(3), यू पो कन और अ य बनाम यू सो 

गेल(4) और उमर-उद-दतन बनाम गुलाम मोह मद और अ य(5) पर भरोसा कया गया था। 

उसी के सामने व ान एकल यायाधीश का वचार था: क एम,:एस मालवा बस म मेर  

ट प णयाँ ..सेवा का .मामला. (सु ा) पुन वचार क  आव यकता है। इसिलए, मामला एक बड़  बच 

को भेजा गया था और इस कार इसे हमारे सामने रखा गया है। 

 (3) यह मामला कानून के िन निल खत  को ज म देता है: - 

(1) या बीमा क  पॉिलसी को उसक  ितिल प ए स आर-एल के उ पादन से सा बत 

कया जा सकता है जब तक क कोई मामला न बनाया गया हो भारतीय सा य 

अिधिनयम 1872 (सं ेप म 'अिधिनयम') क  धारा 65 के अथ के अतंगत तीयक 

सा य तुत करने के िलए। 

(2) या बीमा क  पॉिलसी क  ित को पूव के प म अं कत कया गया है। आर.1 

इसे सा य म वीकार करने के बराबर है और कानून के अनुसार               

इसके अपराध क  आव यकता को समा  कर दया गया है?                                                             

(3) य द  सं या (1) और (2) का उ र नकारा मक है, तो या अपीलीय यायालय 

वचार- वमश से बाहर कर सकता है। आर. 1 जब यूनल के सम  इसक  

वीकायता पर कोई आप  नह ं क  गई? 

                                                           

(2) ए.आई.आर. जे 943 पी.सी. 83. 

(3) एआईआर 1944 लाह। 58. 

(4) एआईआर 1936 रंगून 277। 

(5) एआईआर 1935 लाह। 628. 



 (5) मोटर वाहन अिधिनयम, 1939 क  धारा 110-सी क  उप-धारा (2) यूनल को 

द तावेज  क  खोज और उ पादन के िलए िस वल कोट क  श  दान करती है। इसिलए, 

िस वल या सं हता (सं ेप म 'सं हता') म िन हत इस संबंध म ावधान यूनल के सम  

कायवाह  पर लागू होते ह। अिधिनयम क  धारा 1. अ य बात  के साथ-साथ यह िनधा रत कया 

गया है क यह कसी भी यायालय म या उसके सम  सभी याियक कायवा हय  पर लागू 

होता है, ले कन कसी यायालय या अिधकार  को तुत कए गए हलफनामे पर नह ं, न ह  

कसी म य थ के सम  कायवा हय  पर लागू होता है। अिधिनयम क  धारा 3 म कहा गया है 

क ' यायालय' म सभी यायाधीश और म ज ेट और म य थ  को छोड़कर सभी य  शािमल 

ह, जो सा य लेने के िलए कानूनी प से अिधकृत ह। इसिलए?, अिधिनयम के ावधान यूनल 

के सम  कायवाह  पर लागू होते ह। बीमाकता ने 17 दसंबर को यूनल के सम  अपना 

िल खत बयान दायर कया। 1982 ने अपनी ारंिभक आप य  के पैरा 5 म िन निल खत दलील 

द : - 

“उ र देने वाला ितवाद , केवल 50,000 पये क  सीमा तक उ रदायी है। य द दावा 

भाग सफल हो जाता है य क बीमा 50,000 पये तक घटना से उ प न कसी 

एक दावे या दाव  क  ृखंला के संबंध म   सीिमत था 

 (6) दावेदार ने अपनी ितकृित म इस दावे का खंडन कया और इस कार कहा: - 

“िल खत बयान म ारंिभक आप य  का पैरा नंबर 5 गलत है, और इसिलए इसे 

अ वीकार कर दया गया है। " ितवाद  बीमा कंपनी के खलाफ भी दावा क  

गई रािश के िलए यािचका सुनवाई यो य है। 

 (7) आदेश VIII, सं हता के िनयम 8-ए म कहा गया है क जहां एक ितवाद  अपने 

बचाव को अपने क जे या श  म कसी द तावेज़ पर आधा रत करता है, तो वह इसे अदालत 

म तब पेश करेगा जब िल खत बयान उसके ारा तुत कया जाएगा और, उसी समय, िल खत 

बयान के साथ दा खल कए जाने वाले द तावेज़ या उसक  एक ित वत रत कर। एक 

द तावेज़ जो इस िनयम के तहत ितवाद  ारा यायालय म तुत कया जाना चा हए, ले कन 

तुत नह ं कया गया है, यायालय क  अनुमित के बना, सुनवाई म उसक  ओर से सा य के 



प म ा  नह ं कया जाएगा। हालाँ क, आ यजनक प से, बीमाकता ने अपने िल खत ववरण 

के साथ बीमा पॉिलसी क  एक ित संल न नह ं क । 

 (8) बीमा क  मूल पॉिलसी, िन त प से, बीमाकता के क जे म नह  ंहो सकती है। यह 

बीमाकृत वाहन के मािलक (सं ेप म 'मािलक') के क जे और श  म माना जाता है, इसिलए, 

बीमाकता को मािलक को शपथ पर इसक  खोज करने का िनदश देने के िलए यूनल म 

आवेदन करना चा हए था। यूनल, कसी भी समय, उसके सम  दावे के लं बत रहने के दौरान, 

मािलक ारा बीमा क  मूल पॉिलसी को तुत करने का कानूनी प से आदेश दे सकता है। ऐसे 

कदम सं हता के आदेश XI, िनयम 12 और 14 ारा मा णत ह। बीमाकता बीमा क  पॉिलसी या 

उसक  ित वीकार करने के िलए मािलक और दावेदार  को बुला सकता है। इसे वीकार करने 

या अ वीकार करने म उनक  वफलता सं हता के आदेश XII ारा िनधा रत प रणाम  को ज म 

दे सकती है। 

 (9) अिधिनयम क  धारा 64 म कहा गया है क द तावेज़ ाथिमक सा य से िस  होने 

चा हए।  बीमाकता ारा तुत बीमा पॉिलसी क  ित ए ज़ बट R.1 मूल के अ त व, थित 

और साम ी के तीयक सा य क  कृित म है और अ य बात  के साथ-साथ उपरो  धारा 65 

म िनधा रत िन निल खत मामल  म से कसी म भी दया जा सकता है:—- 

(ए) जब मूल दखाया जाता है या क जे या श  म तीत होता है: - 

उस य  का जसके व  द तावेज़ को सा बत करने क  मांग क  गई है या, 

कसी भी य  क  पहंुच से बाहर, या यायालय क  या के अधीन नह ं, या 

कसी भी य  का इसे उ पा दत करने के िलए कानूनी प से बा य होना। और 

जब, धारा 66 म उ ल खत नो टस के बाद ऐसा य  करता है-; इसका उ पादन न 

कर; 

(बी) जब मूल के अ त व, थित या साम ी को उस य  ारा िल खत प म 

वीकार कया गया है जसके खलाफ यह सा बत कया गया है या उसके ितिनिध 

ारा हत म वीकार कया गया है; 



(सी) जब मूल न  हो गया हो या खो गया हो, या जब इसक  साम ी का सा य देने 

वाला प  कसी अ य कारण से, जो उसक  अपनी चूक या उपे ा से उ प न न हो, 

उिचत समय म इसे तुत नह ं कर सकता है; 

(ड ) जब मूल ऐसी कृित का हो क आसानी से हलाया न जा सके।" 

 अिधिनयम क  धारा 66 के तहत बीमाकता को बीमा क  मूल पॉिलसी तुत करने के 

िलए मािलक को पहले नो टस देना आव यक था और ऐसा करने म वफल रहने पर वह धारा 

65 के खंड (ए) के तहत इसक  ित तुत कर सकता था। हालाँ क, सं हता या अिधिनयम ारा 

अपे त कोई भी कदम ''बीमाकता'' ारा नह ं उठाया गया था। इसिलए, कायवाह  के अिंतम चरण 

म यह केवल बीमा क  पॉिलसी क  एक ित म नह ं दखाया जा सकता था और इसे इस प म 

िच त अपने वक ल के बयान के मा यम से एक दशन नह ं कया जा सकता था । इसिलए, 

 सं या (1) का उ र नकारा मक है। 

 (11) आदेश XII, िनयम !! सं हता म यह ावधान है क कोई भी प  कसी द तावेज़ को 

वीकार करने के िलए दसूरे प  को बुला सकता है और य द बाद वाला ऐसा करने म उपे ा 

करता है तो िन त प रणाम ह गे। उपरो  िनयम 2-ए ारा िनधा रत एक मह वपूण प रणाम 

यह है क यायालय, द  गई प र थितय  म, द तावेज़ को वीकार कए जाने यो य मानेगा। 

उपरो  िनयम 3-ए के तहत, बना कसी पूव सूचना के भी, यायालय कसी भी प  को कसी 

भी द तावेज़ को वीकार करने के िलए बुला सकता है। जहां कसी प  ारा कसी द तावेज़ को 

वीकार कया जाता है जसके व  सा य के प म उसे पेश करने क  मांग क  जाती है, तो 

उसका ा प! इसे सा य म वीकार करने से पहले माण आव यक नह ं है। अ य सभी मामल  

म कसी द तावेज़ को अिधिनयम के अ याय V के ावधान  के अनुसार उसके माण पर सा य 

के प म वीकार कया जा सकता है। द तावेज़ जो भी हो, उसका उपयोग सा य के प म तब 

तक नह ं कया जा सकता जब तक क उसक  वा त वकता को या तो वीकार नह ं कया गया 

हो या सबूत ारा था पत नह ं कया गया हो जो द तावेज़ को यायालय ारा दिशत कए 

जाने से पहले दया जाएगा। इसिलए, इसे Ex R.1  के प म िच त कए जाने के बावजूद। बीमा 

क  पॉिलसी क  ित को सा य के प म वीकार नह ं कया गया है, और इसके माण को 

समा  नह ं कया गया है। इसिलए,  सं या (2) का उ र नकारा मक है। 



 (12) तीसरे और अिंतम  के पूववत   के उ र के आलोक म इसके दो पहलू ह। 

सबसे पहले, वह पूव. आर. 1  अिधिनयम क  धारा 65 के तहत कोई मामला बनाए बना बीमा क  

मूल पॉिलसी के तीयक सा य के प म तुत कया गया। दसूरा, इसे Ex R.1  के प म 

िच त कया गया था। आर. 1 इसक  साम ी को दसूरे प  ारा वीकार कए बना और इसे 

कानून के अनुसार सा बत कए बना। इसिलए, मह वपूण  यह है क या अपीलीय अदालत 

पूव को बाहर कर सकती है। आर. 1 पर वचार तब कया गया जब यूनल के सम  इसक  

वीकायता और सबूत के तर के पर कोई आप  नह ं क  गई। यू पो कन के मामले (सु ा) म, 

रंगून उ च यायालय के एक व ान एकल यायाधीश ने इस कार कहा- 

"इसम कोई संदेह नह ं है क धारा 66 के तहत द तावेज़ तुत करने का नो टस 

पहले उस प  को दया जाना चा हए जसके पास द तावेज़ है, इसक  साम ी का 

तीयक सा य देने से पहले, ले कन ऐसा नो टस वीकाय तीयक सा य ततु 

करने के िलए आव यक नह ं है कुछ मामले, उदाहरण के िलए, जहां यायालय 

अपने ववेक से इससे छूट देना उिचत समझता है, आप  सा य ा  करने के 

समय उठाई जानी चा हए और अपीलीय अदालत म इस संबंध म कोई आप  नह  ं

लेने द  जानी चा हए। तीयक सा य क  वीकायता जसे बना कसी आप  के 

ायल कोट म सा य के प म वीकार कया गया था।'' 

 (13) यू पो कन के मामले (सु ा) का अनुपात वहां लागू कया जा सकता है जहा ं कुछ 

शत लागू होती ह; अथात,् जहां यायालय अपने ववेक से मूल द तावेज़ के क जे या श  वाले 

प  को धारा 66 के तहत नो टस देना उिचत समझता है और जहां द तावेज़ क  ित बना 

कसी आप  के ायल कोट म सा य के प म वीकार क  जाती है। 

 (14) जैसा क वतमान मामले के त य  के सं  ववरण से देखा जा सकता है, यूनल 

ारा इस सवाल पर दमाग का कोई सचेत उपयोग नह ं कया गया था क या मािलक पर 

धारा 66 के तहत नो टस जार  करने क  आव यकता है। माना जाता है क बीमा क  मूल 

पॉिलसी पर उसका क ज़ा या अिधकार है, उसे ख़ म कर दया जाना चा हए। बीमा क  पॉिलसी 

क  ितिल प को सा य के प म वीकार करने के िलए यायालय का कोई विश  आदेश भी 

नह ं है। वा तव म, पूर  बात बीमाकता के वक ल के 20 िसतंबर, 1983 के बयान के साथ शु  और 



समा  हुई, जसके ारा उ ह ने बीमा पूव क  पॉिलसी क  स ची ित आर. 1 तैयार क  और 

उसका मामला बंद कर दया। बीमा क  पॉिलसी क  ित का उ पादन, उसके उ पादन और सा य 

म वेश के बराबर नह ं हो सकता है। जैसा क बलदेव सहाय बनाम रम चांिसयर और अ य म 

एक डवीजन बच ने कहा था, ए.आई.आर. 1931 लाहौर 546, से संबंिधत दो चरण ह द तावेज़. एक 

वह चरण है जब वे सभी द तावेज़ जन पर पाट  भरोसा करती है, यायालय म दा खल कए 

जाते ह। अगला चरण तब होता है जब द तावेज़  को सा बत कया जाता है और औपचा रक प 

से सा य के प म तुत कया जाता है। यह मानना मु कल है क द तावेज़ के उ पादन 

और वेश के दोन  चरण एक साथ हुए। वा तव म, बीमाकता के वक ल का बयान कसी भी 

तरह से बीमा पूव क  पॉिलसी क  ित सा य म आर 1. के माण और औपचा रक िन वदा के 

बराबर नह ं है।  

 (15) उमर-उद-द न के मामले (सु ा) म, यह एक व ान एकल यायाधीश ारा आयो जत 

कया गया था क जहां कसी काय क  साम ी का तीयक सा य दसूरे प  ारा आप  के 

बना दया जाता है, तो दसूर  अपील म आप  नह ं उठाई जा सकती है। हालाँ क, सव च 

यायालय ारा अपनाया गया कोण इसके वपर त है और इसे लागू कया जाना चा हए। 

सीतल दास बनाम संत राम और अ य(6), एक ऐसा मामला था जहां 7 अ टूबर, 1911 क  एक 

पंजीकृत वसीयत क  ित पर भरोसा कया गया था। यह द तावेज़ कसी भी गवाह ारा सा बत 

नह ं कया गया था और न ह  इस पर कोई दशन िच  था  अिंतम यायालय ने माना क 

अिधिनयम क  धारा 65 के तहत तीयक सा य ा  करने के िलए कोई आधार नह ं रखा गया 

था और न ह  तुत ित को धारा 63 के अथ म तीयक सा य माना जा सकता है। रोमन 

कैथोिलक िमशन बनाम म ास रा य और अ य(7), एक ऐसा मामला था जहां अधीन थ 

यायाधीश, मधुराई के यायालय के एक पुराने मामले के रकॉड से कुछ प ट  क  मा णत 

ितयां पूव के प म पेश क  ग  थीं। बी-4, 5, 6 और ए-68, 69 और 77। इन द तावेज  क  मूल 

ितयां कसी भी समय ायल कोट के सामने पेश नह ं क  ग । अपीलकताओं के प  म 

िन कष पर पहंुचने के िलए जला यायाधीश ने द तावेज  क  दिशत मा णत ितय  पर 

                                                           

(6) ए.आई.आर. 1954 एस.सी. 606। 

(7) ए.आई.आर 1966 एस.सी. 1457. 



वचार कया। हालाँ क, अपील म उ च यायालय ने इसे वचार से बाहर कर दया। सव च 

यायालय ने अ य बात  के साथ-साथ िन नानुसार ट पणी क :- 

“ कसी भी तर पर मूल ितयाँ ततु नह ं क  ग  और न ह  तीयक सा य देने के 

अिधकार क  थापना के िलए कोई नींव रखी गई। उ च यायालय ने उ ह खा रज 

कर दया और ऐसा करना प  प से सह  था। य द हम इन द तावेज़  को वचार 

से बाहर कर द, तो अ य द तावेज़ यह नह ं दखाते ह क इनाम म कुड वरम भी 

शािमल था। 

 (16) इस कार, यह पूर  तरह से प  है क य ूपो कन का मामला (सु ा) और उमर-उद-

द न का मामला (सु ा) अ छा कानून नह ं बनाते ह। 

 (17) िन निल खत ट प णय  को गोपाल दास के मामले म जगह िमलती है (सु ा): - 

"जहां आप  यह नह ं है क द तावेज़ अपने आप म वीकाय है, ब क यह क 

सामने रखे गए सबतू का तर का अिनयिमत या अपया  है, यह आव यक है क 

द तावेज़ को िच त करने से पहले पर ण म आप  ली जानी चा हए एक 

दशन और रकॉड म भत  कराया गया कोई भी प  तब तक झूठ नह ं बोल 

सकता जब तक क मामला अपील क  अदालत म न आ जाए और फर सबूत 

के तर के के तहत पहली बार िशकायत न करे।'' 

 (18) उपरो  ट प णय  को लागू करने से पहले, एक िन कष दज करना होगा क 

द तावेज़ अपने आप म वीकाय नह ं है। पूव के संबंध म ऐसा नह ं है। आर. 1 रोमन कैथोिलक 

िमशन के मामले (सु ा) म िनधा रत कानून के म ेनजर। डोगर मल के मामले म एक खडंपीठ ने 

(सु ा) इस कार कहा- 

“ कसी द तावेज़ को सा बत करने का तर का या का  है और इसे माफ 

कया जा सकता है। जब कसी द तावेज़ के माण के तर के पर आप  क  

गई थी, जैसे क खाता पु तक  म व य  को बना औपचा रक माण के नह  ं

देखा जा सकता था, उस समय नह ं िलया गया था जब द तावेज़ को िनचली 

अदालत म सा बत करने क  मांग क  गई थी और द तावेज़ को पा टय  और 



यायालय ारा वतं  प से संदिभत कया गया था, इसे दसूर  अपील म 

पहली बार उठाने म बहुत देर हो चकु  है।" 

 (19) य द उपरो  ट प णय  का अथ यह लगाया जाए क जहां कसी पाट  क  खाता 

पु तक  म व यां ववाद म ह, ले कन ायल कोट म आप  के अभाव म बना औपचा रक 

सबूत के सा य के प म दिशत क  जाती ह, तो उस पर कोई आप  नह ं हो सकती है अपील 

म उठाए गए, संबंध म यह कहा गया है क यह सव च यायालय ारा िनधा रत कानून के 

वपर त है। 

 (20) सैत ताराजी खमचंद और अ य बनाम येलामत  स यम और अ य(8) म, अ य 

बात  के साथ-साथ यह इस कार देखा गया था: - 

“वाद  ए ज़ बट ए-12 और ए-13, मश  पर भरोसा करना चाहते थे। दैिनक बह  

और बह । वाद गण ने  इन पु तक  को िस  नह ं कया  फैसले म इन कताब  

का कोई ज  नह ं है. कसी दशनी को िच त करने मा  से द तावेज़  का माण 

समा  नह ं हो जाता।  

 (21) इस कार, कोई भी िनभरता ताव के िलए डोगर क  माई (सु ा) से संतु  नह ं हो 

सकती है, य क पूव। आर.1 दिशत कर दया गया है, इसका औपचा रक माण खा रज कर 

दया गया है और इसक  वीकायता पर कोई आप  अपील म नह ं ली जा सकती है। 

(22) इसिलए,  सं या (3) का उ र सकारा मक है। 

(23) बीमाकता के िलए व ान वक ल के िलए सभी िन प ता म यह उ लेख कया जा सकता है 

क उ ह ने नेशनल इं योरस कंपनी िलिमटेड बनाम जुगल कशोर और अ य(9) म सु ीम कोट 

के फैसले पर और वशेष प से िन निल खत पर मजबूत िनभरता रखी। अवलोकन:- 

                                                           

(8) ए.आई.आर. 1971 एस.सी. 1865। 

(9) 1988 ए.सी.जे. 270.  



 (24) यह समझना मु कल है क ये ट प णयां बीमाकता के िलए कैसे मददगार हो 

सकती ह। उ रदाताओ ंके वक ल को बीमा पॉिलसी क  फोटो टेट कॉपी को सा य म वीकार 

करने पर कोई आप  नह ं थी। यहाँ िन त प से ऐसा मामला नह ं है। 

 (25) ऊपर दए गए कानून के सवाल  के म ेनजर, यह अपील अब गुण-दोष के आधार पर 

फैसले के िलए व ान एकल यायाधीश के पास वापस जाएगी। 

एस.सी.के. 

 

अ वीकरण :- थानीय  भाषा  म  अनुवा दत िनणय वाद  के सीिमत उपयोग के िलए है ता क 
वह अपनी भाषा म इसे समझ सके और कसी अ य उ े य के िलए इसका उपयोग नह ं कया 
जा सकता है । सभी यवहा रक और आिधका रक उ े यो के िलए िनणय का अं ेजी सं करण 
मा णक होगा और िन पादन और काया वयन के उ े य के िलए उपयु  रहेगा । 

 

 

                                      ंस कुमार  

                                      िश ु याियक अिधकार  

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 


