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                                                                                                      2023(1)

                                 हरकेश मनुजा  जे. के समक्ष

             चोलामंडलम एम. एस. जनरल. बीमा कंपनी लिलमिमटेड -

                     अपीलार्थी" बनाम

प्रबधंक सिंसह और एक अन्य-2022 का उत्तरदाता एफ.  ए.  ओ.  संख्या 3623 (ओ.  एंड.
एम.) और 5 अन्य

                                            05 मिदसंबर, 2022

मोटर वाहन अधिधमिनयम,  1988-सिसमिवल प्रमि1या संमिहता,  1908-धारा 21 (1)-प्रादशेिशक
के्षत्राधिधकार-न्यायाधिधकरण के समक्ष बीमा कंपनी द्वारा नहीं ली गई के्षत्रीय के्षत्राधिधकार के
बार ेमें आपलित्त और न ही इस संबधं में दबाव डाला गया मदु्दा, इस पहलू पर न्यायाधिधकरण
द्वारा कोई चचा; या मिनष्कर्ष; नहीं ह-ैप्रादशेिशक के्षत्राधिधकार के आधार पर न्यायाधिधकरण द्वारा
पारिरत पुरस्कार को चुनौती देते हुए आयोसिजत, मिवद्वत न्यायाधिधकरण के समक्ष लिलया गया
ऐसा कोई आधार नहीं होने पर,  अपील के चरण में मालिलक/चालक को इसकी व्याख्या
करने का मौका मिदए जाने के अभाव में खारिरज मिकया जा सकता ह।ै

माना जाता है मिक मालिलक के पते के परिरवत;न के संबधं में अधितरिरक्त आपलित्त भी यह
मिदखाने के लिलए ली गई ह ैमिक दावा याधिचकाएं दावेदारों और उलं्लघन करने वाले वाहन के
मालिलक/चालक के बीच मिमलीभगत का मामला र्थीा।हालामंिक,  एक व्यमिक्त के लिलए अपना
पता बदलने के कई कारण हो सकते हैं और केवल पते में बदलाव के आधार पर , वह
भी दो साल की अवधिध में, जो मिक काफी बड़ी अवधिध है, इतना असंभव नहीं है मिक यह
दावेदारों  के  मामले  में  कोई  गंभीर  संदेह  पदैा  कर  सके।यमिद  यह  याधिचका  मिवद्वत
न्यायाधिधकरण के समक्ष उठाई गई होती और इस संबधं में मुद्दा तयैार मिकया गया होता,
तो चालक/मालिलक के लिलए उधिचत स्पष्टीकरण देना अमिनवाय; होता।

                                                                                               (परैा 25)



 पुमिनत जनै, अधिधवक्ता, अपीलार्थी"/बीमा कंपनी के लिलए।

अरविंवद राजोधितया, अधिधवक्ता, उत्तरदाताओ/ंदावेदारों के लिलए।

हरकेश मनुजा, जे।

(1) यह एक आवेदन है सिजसमें अपील को मिफर से दायर करने में 32 मिदनों की देरी को
माफ करने की मांग की गई ह।ै

(2)  आवेदन  में  उसिल्ललिखत  कारणों  के  लिलए,  जो  एक  हलफनामे  द्वारा  समर्थिर्थीत  ह,ै
चोलामंडलम एमएस जनरल.  इशं्योरने्स कंपनी लिलमिमटेड से आवश्यक दस्तावेजों की
व्यवस्र्थीा करने के कारण दरेी को माफ करने के लिलए पया;प्त कारण मिदखाया गया ह।ै
मिनचली अदालत और सभी संबंधिधत मामलों के समूह,  इस प्रकार,  इसकी अनमुधित है
और अपील को मिफर से दायर करने में 32 मिदनों की देरी को माफ कर मिदया जाता ह।ै

एफएओ-4976-2022 में सीएम-16162-सीआईआई-2022:
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(3) यह एक आवेदन है सिजसमें पुनः अपील दायर करने में 114 मिदनों की देरी को माफ
करने की मांग की गई ह।ै

(4)  आवेदन  में  उसिल्ललिखत  कारणों  के  लिलए,  जो  एक  हलफनामे  द्वारा  समर्थिर्थीत  ह,ै
अपीलार्थी" के वकील के खराब स्वास्थ्य के कारण देरी को माफ करने के लिलए पया;प्त
कारण मिदखाया गया है,  इस प्रकार,  इसकी अनुमधित है और अपील को मिफर से दायर
करने में 114 मिदनों की देरी को माफ कर मिदया जाता ह।ै

एफएओ-3635-2022 में सीएम-10780-सीआईआई-2022:

(5) यह एक आवेदन है सिजसमें अपील दायर करने में 22 मिदनों की देरी को माफ करने
की मांग की गई ह।ै



(6) आवेदन में उसिल्ललिखत कारणों के लिलए, जो एक हलफनामे द्वारा समर्थिर्थीत ह,ै रुपये की
वैधामिनक जमा राशिश 25,000 जमा करने में आई. टी. त्रुमिट के कारण दरेी को माफ करने
के लिलए पया;प्त कारण मिदखाया गया ह।ै और सभी संबंधिधत मामलों को एक सार्थी रखने
की अनमुधित है और अपील दायर करने में 22 मिदनों की देरी को माफ कर मिदया जाता
ह।ै

एफ. ए. ओ.-3632-2022 में सीएम-10774-सी. आई. आई.-2022:

(7) यह एक आवेदन है सिजसमें अपील दायर करने में 22 मिदनों की देरी को माफ करने
की मांग की गई ह।ै

(8) आवेदन में उसिल्ललिखत कारणों के लिलए, जो एक हलफनामे द्वारा समर्थिर्थीत ह,ै रुपये की
वैधामिनक जमा राशिश जमा करने में आई. टी. त्रुमिट के कारण दरेी को माफ करने के लिलए
पया;प्त कारण मिदखाया गया ह।ै  25, 000/-  और सभी संबंधिधत मामलों को एक सार्थी
रखने की अनमुधित है और अपील दायर करने में 22 मिदनों की देरी को माफ कर मिदया
जाता ह।ै

एफ. ए. ओ.-3625-2022 में सीएम-10741-सी. आई. आई.-2022:

(9) यह एक आवेदन है सिजसमें अपील दायर करने में 63 मिदनों की देरी को माफ करने
की मांग की गई ह।ै

(10) आवेदन में उसिल्ललिखत कारणों के लिलए,  जो एक हलफनामे द्वारा समर्थिर्थीत है,  रुपये
की वैधामिनक जमा राशिश जमा करने में आई. टी. त्रुमिट के कारण दरेी को माफ करने के
लिलए पया;प्त कारण मिदखाया गया ह।ै  25, 000/-  और सभी संबंधिधत मामलों का समूह,
इस प्रकार, इसकी अनमुधित है और अपील दायर करने में 63 मिदनों की देरी ह।ै माफ कर
मिदया।
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एफएओ-4978-2022 में सीएम-16176-सीआईआई-2022:



(11) यह एक आवेदन है सिजसमें अपील दायर करने में 34 मिदनों की देरी को माफ करने
की मांग की गई ह।ै

(12) आवेदन में उसिल्ललिखत कारणों के लिलए, जो एक हलफनामे द्वारा समर्थिर्थीत है, वकील
की बीमारी के कारण देरी को माफ करने के लिलए पया;प्त कारण मिदखाया गया ह,ै  इस
प्रकार,  इसकी अनुमधित है और अपील दायर करने में  34 मिदनों की देरी को माफ कर
मिदया जाता ह।ै

एफ. ए. ओ.-3623-2022 में सीएम-10706-सी. आई. आई.-2022:

(13) यह एक आवेदन है सिजसमें अपील दायर करने में 3 मिदनों की देरी को माफ करने
की मांग की गई ह।ै

(14) आवेदन में उसिल्ललिखत कारणों के लिलए,  जो एक हलफनामे द्वारा समर्थिर्थीत है,  रुपये
जमा करने में आई. टी. त्रुमिट के कारण दरेी को माफ करने के लिलए पया;प्त कारण मिदखाया
गया ह।ै 25, 000/-, इस प्रकार, इसकी अनमुधित है और अपील दायर करने में 3 मिदनों
की देरी को माफ कर मिदया जाता ह।ै

एफ. ए. ओ.-4976-2022 में सीएम-16163-सी. आई. आई.-2022:

(15) यह एक आवेदन है सिजसमें अपील दायर करने में 05 मिदनों की देरी को माफ करने
की मांग की गई ह।ै

(16) आवेदन में उसिल्ललिखत कारणों के लिलए, जो एक हलफनामे द्वारा समर्थिर्थीत है, संबधंिधत
मामलों के सार्थी जुड़ाव और मिवभाग के भीतर संचार में दरेी के कारण देरी को माफ
करने के लिलए पया;प्त कारण मिदखाया गया है, इस प्रकार, इसकी अनमुधित है और अपील
दायर करने में 3 मिदनों की देरी को माफ कर मिदया जाता ह।ै

मुख्य     मामलाः  

(17)  ये सभी अपीलें बीमा कंपनी द्वारा मोटर दघु;टना दावा न्यायाधिधकरण,  फतेहगढ़
सामिहब (इसके बाद मिवद्वान न्यायाधिधकरण के रूप में संदर्थिभत) द्वारा पारिरत पुरस्कारों को
चुनौती देते हुए दायर की गई हैं जो मिदनांक 12.03.2011 की एकल दघु;टना से उत्पन्न
हुए हैं।



(18)  मामले के संधिक्षप्त तथ्य यह हैं  मिक  12.03.2011  पर लवजीत सिंसह उफ;  हपै्पी,
जगदेव सिंसह उफ;  जग्गी,  चेतन सक्सेना,  नवदीप सिंसह और मविंनदर सिंसह एक शादी
समारोह  में  भाग  लेकर  लौट  रहे  रे्थी,  जब उनकी  कार  को  पंजीकरण संख्या  वाले
ट्रक/कैं टर ने टक्कर मार दी। पीबी-11-वाई-8948 (इसके बाद अपमानजनक वाहन के
रूप में संदर्थिभत)।इस दघु;टना में जगदेव सिंसह उफ;  जग्गी और चेतन सक्सेना की मौत हो
गई, जबमिक लवजीत सिंसह उफ;  हपै्पी, नवदीप सिंसह और मविंनदर सिंसह घायल हो गए।
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(19)  सभी प्रभामिवत व्यमिक्तयों की ओर से कई दावा याधिचकाएं दायर की गई,ं  सिजन्हें
मिवद्वान न्यायाधिधकरण ने यह मानते हुए अनमुधित दी मिक दघु;टना चालक/मालिलक अवतार
सिंसह  की  लापरवाही  से  गाड़ी  चलाने  के  कारण  हुई  र्थीी।देयता  के  मुद्दे  पर,  यह
अशिभमिनधा;रिरत मिकया गया र्थीा मिक उलं्लघन करने वाले वाहन का चालक/मालिलक और
बीमा कंपनी दोनों संयकु्त रूप से और अलग-अलग रूप से मुआवजे का भुगतान करने
के लिलए उत्तरदायी रे्थी।

(20) बीमा कंपनी ने वत;मान अपीलों के माध्यम से, मुख्य रूप से के्षत्रीय अधिधकार के्षत्र
के मुद्दे पर मिवद्वान न्यायाधिधकरण द्वारा पारिरत सभी पुरस्कारों को चुनौती दी है और
इसके अलावा उसने अपने मालिलक/चालक के सार्थी मिमलीभगत में उलं्लघन करने वाले
वाहन की झूठी संलिलप्तता की याधिचका भी उठाई है, हालामंिक व्यमिक्तगत अपीलों में अलग-
अलग कुछ अन्य तक;  भी उठाए गए हैं।अतः मिवचारणीयता के प्रश्न पर, इन सभी अपीलों
को एक सार्थी लिलया जाएगा और मिवशिशष्ट अपील में उठाए गए व्यमिक्तगत तकc को अलग
से लिलया जाएगा।

ए-दाधियत्व की मिनरतंरता/गधितःएफएओ-3623-2022 (ओ एंड एम):

एफएओ-3632-2022 (ओ एंड एम):एफएओ-3635-2022 (ओ एंड एम):एफएओ-3625-
2022 (ओ एंड एम):एफएओ-4978-2022 (ओ एंड एम):

और एफएओ-4976-2022 (ओ एंड एम):



(21)  बीमा कंपनी के लिलए मिवद्वान वकील द्वारा पहला तक;  मिवद्वान न्यायाधिधकरण के
के्षत्रीय अधिधकार के्षत्र के संबधं में ह।ैउनका तक;  है मिक न तो दावेदार,  न ही प्रधितवादी
चालक/मालिलक फतेहगढ़ सामिहब के मिनवासी रे्थी और यहां तक मिक दघु;टना स्र्थील भी
फतेहगढ़ सामिहब में नहीं र्थीा,  इसलिलए,  मिवद्वान न्यायाधिधकरण के पास दावा याधिचका पर
मिनण;य लेने के लिलए के्षत्रीय अधिधकार के्षत्र नहीं र्थीा।उनका दसूरा मिनवेदन यह रहा है मिक
दावा याधिचकाएं धोखाधड़ी का परिरणाम र्थीीं,  और इस संबधं में वह प्रस्तुत करते हैं मिक
उलं्लघन करने वाला वाहन भी एम.  ए.  सी.  टी.,  रूपनगर के समक्ष एक अन्य दावा
याधिचका में शामिमल र्थीा और उस दावा याधिचका में चालक/मालिलक का पता रूपनगर में
मिदखाया गया र्थीा, जबमिक वत;मान दावा याधिचकाओ ंमें, उसका पता पमिटयाला में मिदखाया
गया है और उसे बदलने के लिलए उसकी ओर से कोई कारण या स्पष्टीकरण नहीं आया
ह,ै यहां तक मिक दावेदारों और चालक/मालिलक के बीच मिमलीभगत की याधिचका भी उठाई
गई ह।ै

(22) कॉन्ट्र ा के अनुसार,  दावेदारों के मिवद्वान वकील का तक;  है मिक बीमा कंपनी द्वारा
लिललिखत बयान में  मिवद्वत न्यायाधिधकरण के समक्ष के्षत्रीय अधिधकार के्षत्र के संबधं  में
आपलित्त नहीं ली गई र्थीी और न ही इस संबधं में कोई मुद्दा उठाया गया र्थीा, इसलिलए इसे
इस स्तर पर नहीं लिलया जा सकता ह।ैउन्होंने आगे तक;  मिदया मिक एक अन्य दावा
याधिचका  में  चालक/मालिलक  के  अलग-अलग  पतों  के  बारे  में  आपलित्त  भी  मिवद्वान
न्यायाधिधकरण के समक्ष नहीं उठाई गई र्थीी,  अन्यर्थीा उनके द्वारा इसे समझाया जा
सकता र्थीा।
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(23) मैंने दोनों पक्षों के मिवद्वान वकीलों को सनुा ह ैऔर मामलों की कागजी पुस्तिस्तका का
अध्ययन मिकया ह।ैमिववामिदत मिनण;य के अवलोकन से पता चलता ह ैमिक बीमा कंपनी द्वारा
अपने लिललिखत बयान में के्षत्रीय अधिधकार के्षत्र के संबधं में ऐसी कोई याधिचका नहीं ली गई
र्थीी और न ही इस आशय का कोई मुद्दा तयैार मिकया गया र्थीा, यहां तक मिक इस पहलू
पर मिवद्वान न्यायाधिधकरण द्वारा भी कोई चचा; या मिनष्कर्ष;  नहीं ह।ैमुझे दावेदारों के लिलए



मिवद्वान वकील द्वारा उठाए गए तक;  में बल मिमलता है मिक चूंमिक बीमा कंपनी द्वारा मिवद्वान
न्यायाधिधकरण के समक्ष के्षत्रीय अधिधकार के्षत्र के बारे में कोई आपलित्त नहीं ली गई र्थीी,
इसलिलए इस स्तर पर इस आपलित्त को लेने की अनुमधित नहीं दी जा सकती है और
अन्यर्थीा  भी,  अपीलार्थी"/बीमा  कंपनी  का  पता  फतेहगढ़ सामिहब  का  ह।ैयद्यमिप  मिवद्वत
न्यायाधिधकरण ऐसी  संधिक्षप्त प्रमि1या  का  पालन करने  का  हकदार  है  जो  वह  उधिचत
समझता ह,ै  तर्थीामिप,  सामान्य रूप से,  इसकी प्रमि1या और शमिक्तयां  सिसमिवल प्रमि1या
संमिहता, 1908 द्वारा शासिसत होती हैं और धारा 21 (1) को देखते हुए भी,  अपीलकता;
बीमा कंपनी को इस स्तर पर यह आपलित्त लेने की अनुमधित नहीं दी जा सकती है
क्योंमिक उन्होंने इस आपलित्त को न्यायाधिधकरण के समक्ष जल्द से जल्द संभव अवसर
पर नहीं लिलया र्थीा और वे यह मिदखाने में सक्षम नहीं हैं मिक क्या उनके प्रधित कोई पूवा;ग्रह
पदैा मिकया गया है या न्याय की मिवफलता हुई ह।ैइस संबधं में  सवiच्च न्यायालय के
फैसले पर भरोसा मिकया जा सकता है

मंटू सरकार बनाम ओरिरएंटल बीमा कंपनी लिलमिमटेड और अन्य

2007  की  सिसमिवल  अपील संख्या  7318  ने  16.12.2008  पर  मिनण;य  लिलया  सिजसमें
माननीय न्यायालय ने कहा मिकः

“17.  न्यायाधिधकरण उच्च न्यायालय के अधीनस्र्थी एक न्यायालय ह।ैन्यायाधिधकरण के
लिखलाफ एक अपील उच्च न्यायालय के समक्ष ह।ैउच्च न्यायालय, अपनी अपीलीय शमिक्त
का प्रयोग करते हुए,  सिसमिवल प्रमि1या समंिहता में मिनमिहत या उसके समान प्रावधानों का
पालन करगेा।सिसमिवल प्रमि1या संमिहता की धारा 21 की उप-धारा (1) को ध्यान में रखते
हुए,  इसलिलए,  अपीलीय न्यायालय की ओर से यह अमिनवाय;  र्थीा मिक वह अपने सामने
सही प्रश्न रखे,  अर्थीा;त।,  क्या पहला प्रत्यर्थी" मिकसी पूवा;ग्रह की पीड़ा मिदखाने में सक्षम
रहा ह।ैयमिद उसे कोई पूवा;ग्रह नहीं झेलना पड़ा है या अन्यर्थीा न्याय की कोई मिवफलता
नहीं हुई ह,ै तो उच्च न्यायालय को केवल उसी आधार पर अपील।”
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(24) इसलिलए, मेरी सुमिवचारिरत राय में, बीमा कंपनी द्वारा के्षत्रीय अधिधकार के्षत्र के आधार
पर मिवद्वान न्यायाधिधकरण द्वारा पारिरत सभी पुरस्कारों को चुनौती देना असमर्थी;नीय ह।ै

(25) अपीलकता; बीमा कंपनी की दसूरी याधिचका के संबधं में मिक चूंमिक मिकसी मिपछली
दावा याधिचका में उलं्लघन करने वाले वाहन के मालिलक का पता अलग र्थीा, इसलिलए दावा
याधिचकाएं  धोखाधड़ी  का  परिरणाम  र्थीीं,  मुझे  ज्यादा  सार  नहीं  मिमलता  ह।ैएक  अन्य
दघु;टना में अपराधी वाहन की संलिलप्तता का मुद्दा मिवद्वान न्यायाधिधकरण के समक्ष भी
उठाया गया र्थीा,  लेमिकन मिवद्वान न्यायाधिधकरण ने इस पर मिवश्वास नहीं मिकया क्योंमिक
उसने पाया मिक इस मामले में तुरतं प्रार्थीमिमकी दज; की गई र्थीी और प्रार्थीमिमकी में उलं्लघन
करने वाले वाहन की पंजीकरण संख्या का भी उले्लख मिकया गया र्थीा, सिजसकी पुमिष्ट जांच
अधिधकारी के बयान से भी हुई र्थीी।इस स्तर पर, मालिलक के पते के परिरवत;न के संबधं में
अधितरिरक्त आपलित्त यह मिदखाने के लिलए भी ली गई है मिक दावा याधिचकाएं दावेदारों और
उलं्लघन करने  वाले  वाहन  के  मालिलक/चालक के  बीच  मिमलीभगत  का  मामला  र्थीा।
हालामंिक, एक व्यमिक्त के लिलए अपना पता बदलने के कई कारण हो सकते हैं और केवल
पते में बदलाव के आधार पर, वह भी दो साल की अवधिध में, जो मिक काफी बड़ी अवधिध
ह,ै इतना असंभव नहीं है मिक यह दावेदारों के मामले में कोई गंभीर संदहे पदैा कर सके।
यमिद यह याधिचका मिवद्वत न्यायाधिधकरण के समक्ष उठाई गई होती और इस संबधं में मुद्दा
तयैार मिकया गया होता,  तो चालक/मालिलक के लिलए उधिचत स्पष्टीकरण देना अमिनवाय;
होता।लेमिकन,  मिवद्वत न्यायाधिधकरण के समक्ष इस तरह के मिकसी भी आधार के अभाव
में,  बीमा कंपनी द्वारा इस स्तर पर लिलया गया यह तक; ,  मालिलक/चालक को इसकी
व्याख्या करने का मौका मिदए जाने के अभाव में खारिरज मिकया जा सकता ह।ै

(26) ऊपर की गई चचा; को ध्यान में रखते हुए, बीमा कंपनी द्वारा रखरखाव/देयता के
पहलू पर दायर सभी अपीलों को खारिरज कर मिदया जाता ह।ै

मिवशेर्ष अनुप्रयोगों में बी-मिवर्षय-वस्तुएँःएफएओ-4978-2022 (ओ एंड एम)

(27) मिवद्वत न्यायाधिधकरण ने प्रधित वर्ष; 6 प्रधितशत की दर से ब्याज प्रदान मिकया, हालामंिक
यह मिनर्दिदष्ट मिकया मिक यमिद दावेदारों के पक्ष में मिदए गए मुआवजे की राशिश का भुगतान
पुरस्कार की तारीख से  2  महीने के भीतर नहीं मिकया जाता है,  तो दावेदार प्रधित वर्ष;
@9% ब्याज का दावा करने के हकदार होंगे।



(28)  बीमा कंपनी के मिवद्वान वकील ने भी इस पहलू पर आपलित्त जताई है और तक;
मिदया ह ैमिक राष्ट्र ीय को देखते हुए बीमा कंपनी लिलमिमटेड बनाम केशव बहादरु और अन्य 1,
दडंात्मक ब्याजदर नहीं दी जा सकती ह।ैउपरोक्त मिनण;य बाद में मिदया गया हैइसके बाद
इस अदालत ने ओरिरएंटल इशं्योरेंस कंपनी लिलमिमटेड चंडीगढ़ बनाम बरिंरदर सिंसह और
अन्य के एफ.  ए.  ओ.  संख्या 9186 में2014 सार्थी ही।इसलिलए,  केशव बहादरु के मामले
(उपरोक्त) में माननीय सवiच्च न्यायालय के फैसले को देखते हुए, मिवद्वत न्यायाधिधकरण ने
2 महीने के भीतर मुआवजे का भुगतान नहीं करने पर बढ़ी हुई ब्याज दर की शत; मिनर्दिदष्ट
करते हुए गलती की ह।ै
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(29) हालामँिक, प्रधित वर्ष;  6 प्रधितशत की दर से ब्याज का अनुदान केवल वत;मान मामले
के तथ्यों और परिरस्तिस्र्थीधितयों को ध्यान में रखते हुए नहीं है; अन्य दावा याधिचकाओ ंकी
तरह यह प्रधित वर्ष;  7.5 प्रधितशत रहा है, इस मामले में भी दावा याधिचका की स्र्थीापना की
तारीख से इसकी प्रामिप्त तक दावेदारों को मिदए गए मुआवजे की राशिश पर ब्याज दर को
बढ़ाकर 7.5 प्रधितशत प्रधित वर्ष; कर मिदया गया ह।ै

एफएओ-3625-2022 (ओ एंड एम)

(30)  बीमा कंपनी के मिवद्वान वकील का तक;  है मिक इस मामले में,  मतृक द्वारा दायर
अधंितम आयकर रिरटन;  के आधार पर,  मिवद्वान न्यायाधिधकरण द्वारा उनकी वार्दिर्षक आय
रु। 4,71,400-प्रधित वर्ष;।वह आगे प्रस्तुत करता है मिक रुपये की सीमा के बाद प्रासंमिगक
अवधिध में। 25 लाख प्रधित वर्ष;, 5 प्रधितशत आयकर लागू र्थीा और इसलिलए, देय आयकर
को उसकी वार्दिर्षक आय से काट लिलया जाना चामिहए र्थीा।

(31) बीमा कंपनी के मिवद्वान वकील के इस तक;  में मुझे इस खाते पर और यहां तक मिक
श्रीमती में भी बल मिमलता ह।ै सरला वमा; औरअन्य बनाम मिदल्ली परिरवहन मिनगम और
अन्य 2,  यह हुआ है और कहा गया है मिक आयकर जसैी वैधामिनक कटौती मृतक की
आय में  से कटौती के लिलए उत्तरदायी ह।ैअतः मिवद्वत न्यायाधिधकरण द्वारा  मिनधा;रिरत
वार्दिर्षक आय में  से  5  प्रधितशत की कटौती के बाद मुआवजे की गणना की जाएगी।
हालामंिक,  मुआवजे की गणना करते समय ऐसा प्रतीत होता है मिक 1म संख्या  (ii)  में



लिलमिपकीय  गलती  के  कारण,  मिवद्वत  न्यायाधिधकरण  द्वारा  आय को  गलत  तरीके  से
Rs.39,284/- के स्र्थीान पर Rs.32,984/- के रूप में लिलया गया र्थीा और इसमें स्पष्ट रूप
से सुधार की आवश्यकता होगी।

1 2004(2) आरसीआर सिसमिवल 99

2 2009 (3) आर. सी. आर. (सिसमिवल) 77 
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(32) ऊपर की गई चचा;ओ ंको ध्यान में रखते हुए,  दावेदार मिनम्नलिललिखत मुआवजे के
हकदार हैं, जसैा मिक तालिलका में मिवस्तृत हःै-

Sr.No। मिवशिशष्टताएँ राशिश (रु.)

1 5 प्रधितशत कटौती के बाद मृतक की
वार्दिर्षक आय (रु। 4,71,400--
23,570/- रुपये)

रुपये. 4,47,830 -

2 भमिवष्य की संभावनाओ ं में 40
प्रधितशत जोड़ें

रुपये. 1,79,132 -

3 कुल आय रुपये. 6,26,962 -
4 कटौती के बाद आय (1/3) रुपये. 4,17,974 -
5 16 का गुणक Rs.66,87,584/-
6 अंधितम संस्कार का खच; Rs.16,500/-
7 कंसोर्दिटयम का नुकसान अर्थीा;त

Rs.44000 x3 रुपये. 1,32,000 -

8 संपलित्त का नुकसान Rs.16,500/-
कुल मुआवजा Rs.68,52,584/-
न्यायाधिधकरण द्वारा दी गई राशिश Rs.63,98,280/-
बढ़ी हुई राशिश Rs.04,54,304/-

(33)  इन सभी अपीलों का आगे के मिनदuश के सार्थी उपरोक्त शतc में मिनपटारा मिकया
जाता है मिक अपील दायर करने के समय बीमा कंपनी द्वारा जमा की गई वैधामिनक राशिश



को मिवद्वान न्यायाधिधकरण को वापस भेज मिदया जाएगा,  सिजसे दावेदारों के पक्ष में जारी
मिकया जाएगा।

(34) लमंिबत मिवमिवध आवेदन, यमिद कोई हों, का भी मिनपटारा कर मिदया जाएगा।

अमंिकत ग्रेवाल
रीतू सिंसगला

अस्वीकरण :- स्र्थीानीय भार्षा मे अनुवामिदत मिनण;य वादी के सीमिमत उपयोग के लिलए है तामिक वह अपनी भार्षा मे इसे समझ सके और
मिकसी अन्य उदे्दश्य के लिलए इसका उपयोग नहीं मिकया जा सकता ह।ै सभी व्यवहारिरक और अधिधकारिरक उदे्दश्यो के लिलए मिनण;य का
अंग्रेजी संस्करण प्रमाशिणक होगा और मिनष्पादन और काया;न्वयन के उदे्दश्य के लिलए उपयकु्त रहेगा।


