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र्सर्वल प्रर्िया सिंर्हता, 1908 - धारा । 13, 14 – र्हन्दू र्ववाह 

अर्धर्नयम, 1955 – तलाक अर्धर्नयम, 1869 – धारा। 2 - कुटुम्ब न्यायालय 
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पर्त ने कुक काउिंटी, यूएसए के सर्कि ट कोटि द्वारा पाररत र्दनािंक 23.05.2005 

को तलाक की र्ििी प्राप्त की - पत्नी ने उक्त तलाक र्ििी को अवैध आर्द 

घोर्ित करने के र्लए र्जला न्यायाधीश, पररवार न्यायालय, फरीदाबाद के 

समक्ष मुकदमा दायर र्कया - पर्त ने अपने र्पता और सीपीए के माध्यम से 

मुकदमा लडा - र्जला न्यायाधीश ने तलाक की र्ििी को शून्य और शून्य 

घोर्ित र्कया - अपील दायर की गई-वह र्नर्िय कुक काउिंटी की अदालत,  

इर्लनोइस र्नर्िय के समर्िन में कोई कारर् नही िं देता है जो वास्तव में 

प्राकृर्तक न्याय के र्सद्ािंतो िं का उल्लिंघन है और धारा 13 सीपीसी के खिंि 

(बी) और (िी) द्वारा पररकल्पित अपवादो िं के भीतर आएगा - र्ववाह का 

अपररवतिनीय टूटना र्ववाह के र्वघटन के र्लए र्हिंदू र्ववाह अर्धर्नयम द्वारा 

मान्यता प्राप्त आधारो िं में से एक नही िं है- र्हिंदू के तहत अनुपलब्ध आधार पर 

र्वदेशी अदालत द्वारा पाररत तलाक की र्ििी र्ववाह अर्धर्नयम अल्पथर्र - 

इसके अलावा र्नर्िय एक पक्षीय र्नर्िय र्ा और यह प्राकृर्तक न्याय के 

र्सद्ािंतो िं का पालन करने में र्वफल रहा - अपील खाररज कर दी गई। 

माना जाता है सक उपर क्त के अवल कन  े पता चलता है सक एक सवदेशी सनर्णय सक ी 

भी मामले के बारे में सनर्ाणयक है, सज  े  ीधे एक ही पक्ष के बीच या पासटणय िं के बीच सनर्णय सलया 

जाता है,  सजनके तहत वे या उनमें  े क ई भी एक ही शीर्णक के तहत मुकदमा करने का दावा 

करता है, स वाय छह पररस्थिसतय िं क  छ ड़कर जै ा सक खिंड (ए)  े (एफ) में बताया गया है; इ के 

अलावा, सवदेशी सनर्णय िं के रूप में एक अनुमान है। इ सलए, यह पता लगाया जाना चासहए सक क्या 

वतणमान मामला  ीपी ी की धारा 13 के अपवाद के भीतर आता है। यह देखा जा  कता है सक 

मामले की य ग्यता क  कुक काउिंटी, सलसलसनय   के न्यायालय के सनर्णय (Ex.1'7) में सवज्ञासपत नही िं 
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सकया गया है और न ही पाररत सकए गए सनर्णय के  मिणन में क ई कारर् सदया गया है, ज  वास्तव 

में प्राकृसतक न्याय के स द्ािंत िं का उल्लिंघन है और धारा 13  ीपी ी के खिंड (बी) और (डी) द्वारा 

पररकस्ित अपवाद िं के भीतर आएगा। एक आदेश के  मिणन में कारर् िं की ररकॉसडिंग प्राकृसतक 

न्याय के स द्ािंत िं का एक स्वीकृत पहलू है। कुक काउिंटी के  सकण ट क टण का सनर्णय (Ex.P7)। 

इसलन इ , जै ा सक ऊपर पुन: प्रसु्तत सकया गया है, वास्तव में मामले की खूसबय िं  े सनपटता नही िं 

है और अपने फै ले के  मिणन में क ई कारर् दजण नही िं करता है ज  प्राकृसतक न्याय के स द्ािंत िं 

का स्पष्ट उल्लिंघन है।  ीपी ी की धारा 13 के खिंड ( ी) के  िंदभण में, एक सवदेशी सनर्णय के अपवाद 

के सनर्ाणयक ह ने के नाते, अन्य बात िं के  ाि- ाि, यह प्रदान करता है सक उन मामल िं में भारत के 

कानून क  मान्यता देने  े इनकार करना सजनमें ऐ ा कानून लागू ह ता है; इ के अलावा, खिंड (I) 

में यह प्रावधान है सक सवदेशी सनर्णय सनर्ाणयक नही िं है जहािं यह भारत में लागू सक ी भी कानून के 

उल्लिंघन पर थिासपत दावे क  बनाए रखता है। 

(पैरा 19) 

आगे आयोर्जत र्कया गया, सक वादी प्रसतवादी ने कुक काउिंटी, इसलन इ  के 

 सकण ट क टण में उपस्थिसत नही िं रखी िी। सदनािंक 23.05.2005 (Ex.P7) के फै ले में यह स्पष्ट रूप 

 े उले्लख नही िं सकया गया है सक क्या उ ने उपस्थिसत दजण कराई िी। वह यह नही िं कहता सक वह 

सदखने में िी या वह चूक में पाई गई िी। वास्तव में द न िं चाप का उले्लख सकया गया है। इसलन इ  

के कुक काउिंटी के  सकण ट क टण में ज  दस्तावेज िे, वे यह नही िं सदखाते हैं सक उ ने अपना जवाब 

दायर सकया िा। वास्तव में उन्हें यासचका की प्रसत नही िं समली िी, सज की वह मािंग कर रही िी िं। 

यासचका की प्रसत के अभाव में वह एक प्रभावी प्रसतय सगता नही िं बना  कती िी। इ सलए,  भी इराद िं 

और उदे्दश् िं के सलए, कुक काउिंटी के  सकण ट क टण के सदनािंक 23.05.2005 (पूवण पी 7) का सनर्णय। 

इसलन इ  एक पूवण पक्षीय सनर्णय िा/है; इ के अलावा, यह प्राकृसतक न्याय के स द्ािंत िं का पालन 

करने में सवफल रहा। 

(पैरा 24) 

आगे आयोर्जत र्कया गया, सक  ेंट लुइ  देश का  सकण ट क टण। इ सलए, सम ौरी 

के पा  असधसनयम के अनु ार यासचका पर सवचार करने का क ई असधकार के्षत्र नही िं िा, सज के 

तहत पासटणय िं का सववाह हुआ िा। दू रे, सववाह का अ ुधायण टूटना सववाह के सवघटन के सलए 

असधसनयम द्वारा मान्यता प्राप्त आधार िं में  े एक नही िं है। इ सलए, सवदेशी अदालत द्वारा पाररत 

तलाक की सडक्री सहिंदू सववाह असधसनयम के तहत अनुपलब्ध आधार पर िी।
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धारा 13  ीपी ी का  िंदभण सदया गया िा, सज में कहा गया है सक एक सवदेशी सनर्णय सक ी भी 

मामले के रूप में सनर्ाणयक नही िं है, सज  े पासटणय िं के बीच  ीधे सनर्णय सलया जाता है यसद (ए) यह 

 क्षम न्यायालय की अदालत द्वारा  ुनाया नही िं गया है; (ख) यह  ुसवधा के गुर्-द र् के आधार पर 

नही िं सदया गया है; (ग) यह अिंतरराष्टर ीय कानून के गलत दृसष्टक र् या उन मामल िं में भारत के कानून 

क  मान्यता देने  े इनकार करने पर थिासपत सकया गया है सजनमें ऐ ा कानून लागू ह ता है; (d) 

कायणवाही प्राकृसतक न्याय के सवर ध में है, (c) यह ध खाधड़ी  े प्राप्त सकया गया है, (f) यह भारत में 

लागू सक ी भी कानून के उल्लिंघन पर थिासपत दावे क  बनाए रखता है। उक्त मामले में सडक्री, 

सवदेशी अदालत द्वारा पाररत सववाह क  भिंग करना, सहिंदू सववाह असधसनयम के अनु ार असधकार 

के्षत्र के सबना िा क्य िंसक न त  सववाह मनाया गया िा और न ही पक्ष अिंसतम बार एक  ाि रहते िे 

और न ही प्रसतवादी उ  न्यायालय के असधकार के्षत्र में रहता िा। यह सडक्री भी एक आधार पर 

पाररत की गई िी ज  सहिंदू सववाह असधसनयम के तहत उपलब्ध नही िं िी ज  सववाह पर लागू िा। 

(पैरा 26) 

आगे कहा गया, सक पक्ष स्वीकायण रूप  े स ख हैं और सववाह के मामल िं में सहिंदू 

कानून द्वारा शास त हैं। यहािं तक सक  ुनवाई के दौरान, अपीलकताण के सलए श्री सदल राज स िंह  ेख िं 

जीपीए ने स्वीकार सकया सक पक्ष स ख धमण क  मानते हैं। तलाक असधसनयम, 1869 की धारा 2 

असधसनयम की  ीमा  े  िंबिंसधत है और आम तौर पर राहत देने की शस्क्त की  ीमा के  िंबिंध में, 

यह प्रदान सकया गया है सक इ के बाद सनसहत कुछ भी सक ी भी न्यायालय क  उक्त असधसनयम के 

तहत क ई राहत देने के सलए असधकृत नही िं करेगा, स वाय इ के सक यासचकाकताण या प्रसतवादी 

ई ाई धमण क  मानता है। द न िं में  े क ई भी पक्ष ई ाई धमण क  स्वीकार नही िं करता है। इ सलए, 

उक्त तकण  सबलु्कल अ मिणनीय और गलत है। तलाक असधसनयम, 1869 के प्रावधान वतणमान मामले 

में दूर-दूर तक लागू नही िं ह ते हैं। 

(पैरा 35) 

 ुरजीत स िंह, सवद्वान असधवक्ता इशृत कौर के  ाि, अपीलकताण के वकील और दीई 

इराज स िंह स्क खन, व्यस्क्तगत रूप  े अपीलकताण के 11 बडे़ जीपीए। 

मनीर् जैन, असधवक्ता, श्री अमन स िंगला, असधवक्ता और श्री तासजिंदकर स िंह, प्रसतवादी-

राज वािंट कौर के  ाि प्रसतवादी-राज वािंट कौर के वकील। 

एस.एस.सरोन, जे. 

(एक) अपीलकताण हरपेक्ट स िंह  ेख िं ने अपने सपता और जनरल पावर ऑफ अटॉनी 

सदलराज स िंह  ेख िं के माध्यम  े सवद्वान सजला न्यायाधीश, पररवार न्यायालय, फरीदाबाद द्वारा 

पाररत सनर्णय और सडक्री सदनािंक 25.08.2010 के स्खलाफ यह अपील दायर की है, सज के तहत 
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कुक काउिंटी के  सकण ट क टण द्वारा पाररत सदनािंक 23.05.2005 के पूवण-पक्षीय सनर्णय क  घ सर्त करने 

के सलए प्रसतवादी-पत्नी राजविंत कौर  ेख िं द्वारा दायर सकया गया मुकदमा  इसलन इ ,  िंयुक्त राज्य 

अमेररका (यूए ए- िंके्षप में) क  अवैध माना जाता है और उपर क्त तलाक की सडक्री क  शून्य और 

शून्य घ सर्त सकया गया है और वादी-प्रसतवादी राज कौर  ेख िं के असधकार िं पर बाध्यकारी नही िं है। 

(द ) वादी-प्रसतवादी श्रीमती राजविंत कौर  ेख िं और प्रसतवादी-अपीलकताण-हरप्रीत स िंह 

 ेख िं के बीच सववाह 09.02.2000 क  आनिंद कारज के माध्यम  े  िंपन्न हुआ िा। उ के माता-सपता, 

भाइय िं और बहन िं ने शादी पर लगभग 30,00,000 रुपये खचण सकए। दहेज की वसु्तओिं पर खचण और 

अिंगूठी  मार ह के खचण  सहत अन्य खचों की एक  ूची  िंलग्न की गई है। प्रसतवादी-अपीलकताण 

अपने माता-सपता के  ाि थिायी रूप  े अमेररका में रह रहा िा। वे  िंयुक्त राज्य अमेररका के ग्रीन 

काडण धारक हैं। प्रसतवादी-अपीलकताण के सपता सदलराज स िंह  ेख िं, कें द्रीय जािंच बू्यर  के पूवण  िंयुक्त 

सनदेशक, भारत में अपनी नौकरी छ ड़ने के बाद थिायी रूप  े  िंयुक्त राज्य अमेररका में ब  गए। 

वह अमेररका के सशकाग  स्थित क लिंसबया कॉलेज में लेक्चरर के पद पर कायणरत िे। हालािंसक सपछले 

करीब तीन  ाल  े वह पिंजाब के म हाली में अपने ही घर में रह रहे िे। वह लुसधयाना (पिंजाब) के 

गािंव इस्सावल में 70  े असधक 'सकला' (एकड़) कृसर् भूसम के मासलक हैं। वादी-प्रसतवादी मकान एन 

0.645  ेक्टर-16, फरीदाबाद (हररयार्ा) में रहता िा। उक्त घर प्रसतवादी/अपीलकताण के सपता के 

स्वासमत्व में है और  िंयुक्त सहिंदू पररवार की  िंपसि है। वादी-प्रसतवादी के अनु ार पक्षकार िं की 

नाबासलग बेटी स रुत (ए आई ी)।  ेख िं ने अपनी मािं और असभभावक राजवान कौर  ेख िं (वादी-

प्रसतवादी) के माध्यम  े अपने सपता हरप्रीत स िंह  ेख िं (प्रसतवादी/अपीलकताण), उ के दादा-दादी 

सदलराज स िंह  ेख िं और श्रीमती तेसजिंदर कौर, उ के सपता के भाई  रबजीत स िंह  ेख िं और पैतृक 

चाची श्रीमती  तनाम कौर के स्खलाफ मुकदमा दायर सकया, सज में अन्य बात िं के  ाि- ाि यह 

दावा सकया गया सक वह आवा ीय मकान निंबर 645  ेक्टर -1 6 के बराबर सहसे्स में कबे्ज में  ह-

मासलक भी है।  फरीदाबाद; इ के अलावा,  िंपसि के बराबर सहसे्स में  ह-मासलक
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गािंव इस्सावल सजला लुसधयाना (पिंजाब) और सक्रकेट से्टसडयम, म हाली के पा  आवा ीय मकान 

निंबर 722 फेज-IX में  ह-मासलक। "उक्त मुकदमा वतणमान वाद दायर करने के  मय स सवल जज 

(जूसनयर सडवीजन), फरीदाबाद की अदालत में लिंसबत िा, सज में  े वतणमान अपील उत्पन्न ह ती है। 

24.02.2002 क , वादी/प्रसतवादी क  सदलराज स िंह  ेख िं (वादी के   ुर), वादी के पसत और उ की 

 ा  के  ाि- ाि पररवार के अन्य  दस् िं अिाणत्  ैनम कौर और सपिंकी औलख  े एक टेलीफ न 

 िंदेश प्राप्त हुआ। आर प है सक वे उ े अपयाणप्त दहेज लाने के सलए ताना मार रहे िे। वे उ े पीटकर 

मानस क और शारीररक रूप  े प्रतासड़त कर रहे िे। भारतीय दिंड  िंसहता (आईपी ी) की धारा 34 

के  ाि पसठत धारा 498-ए और 406 के तहत अपराध िं के सलए प्रिम  ूचना ररप टण (एफआईआर) 

इ   िंबिंध में पुसल  से्टशन  ेंटर ल, फरीदाबाद में दजण की गई िी। शादी के बाद वादी और प्रसतवादी 

म हाली, लुसधयाना और गािंव इस्सावल में रहते िे। प्रसतवादी-अपीलकताण तब वादी क  फरीदाबाद में 

उ के पैतृक घर पर छ ड़कर यूए ए चला गया। वहािं 04.12.2000 क  उनकी एक बेटी हुई। वादी 

के   ुराल वाल िं ने तीन सदन िं तक खाना नही िं बनाया क्य िंसक वे कन्या  िंतान नही िं चाहते िे। 

30.12.2000 क , प्रसतवादी भारत वाप  आया और वादी क  अपने  ाि म हाली ले गया। यह आर प 

लगाया गया है सक प्रसतवादी कई मौक िं पर यूए ए  े भारत आया िा, हालािंसक, वादी क  यूए ए ले 

जाने का वादा करने के बावजूद, वह उ े कभी नही िं ले गया और हर बार वह कहता िा सक वह 

अगली बार उ े ले जाएगा। 'इ  तरह वादी क  लगा सक उ े बेवकूफ बनाया जा रहा है। इ के बाद 

23.05.2005 क , प्रसतवादी ने कुक काउिंटी के  सकण ट क टण, इसलसनय   सडपाटणमेंट-ड मेस्स्टक 

ररलेशिं  सडवीजन  े तलाक की सडक्री प्राप्त की। उक्त सडक्री के  िंदभण में यह आर प लगाया गया 

है सक प्रसतवादी के पक्ष में एक पक्षीय और एक कपटपूर्ण तलाक सडक्री पाररत की गई िी, उक्त 

तलाक सडक्री एक सवदेशी सनर्णय ह ने के नाते यह प्रािणना की गई िी सक स सवल प्रसक्रया  िंसहता 

( ीपी ी- िंके्षप में) की धारा 13 के मदे्दनजर और अन्य आधार िं पर भी वैध सडक्री नही िं ह ने के कारर् 

इ े अलग रखा जाए। यह प्रसु्तत सकया गया िा सक सहिंदू सववाह असधसनयम, 1955 के प्रावधान के 

तहत केवल सजला न्यायालय सजनके  ामान्य नागररक असधकार के्षत्र की थिानीय  ीमाओिं के भीतर 

(i) सववाह  िंपन्न हुआ िा, या (ii) प्रसतवादी, यासचका की प्रसु्तसत के  मय, रहता है, या (iii) सववाह 

के पक्ष अिंसतम बार एक  ाि रहते िे, या (iv) यासचकाकताण यासचका की प्रसु्तसत के  मय रह रहा है,  

ऐ े मामले में जहािं प्रसतवादी, उ   मय, उन के्षत्र िं के बाहर रह रहा है, जहािं यह असधसनयम सवस्ताररत 

है, या उन व्यस्क्तय िं द्वारा  ात  ाल या उ  े असधक की अवसध के सलए जीसवत रहने के बारे में नही िं 

 ुना गया है, सजन्ह िंने स्वाभासवक रूप  े उ के बारे में  ुना ह गा यसद वह जीसवत िा त  उ के पा  

यासचका पर सवचार करने और मुकदमा चलाने का असधकार के्षत्र ह गा। इ सलए, यह प्रसु्तत सकया 

गया िा सक कुक काउिंटी के  सकण ट क टण, इसलन इ  के पा  यासचका पर सवचार करने का क ई 

असधकार के्षत्र नही िं िा। सहिंदू सववाह असधसनयम के प्रावधान िं के अनु ार, सज के तहत पक्षकार िं क  

स्वीकायण रूप  े नासमत सकया गया िा, सववाह के सवघटन के आधार के रूप में सववाह के अ ुधायण 

टूटने क  मान्यता नही िं दी गई िी। यह प्रसु्तत सकया गया िा सक प्रसतवादी ने  िंयुक्त राज्य अमेररका 

में तलाक की यासचका दायर करने के माध्यम  े ध खाधड़ी और जाली आधार बनाए, ज  उ के सलए 
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उपलब्ध नही िं िे; इ के अलावा, तलाक की यासचका दायर करने के  मय प्रसतवादी द्वारा तलाक की 

यासचका में उस्ल्लस्खत क ई वैध आधार मौजूद नही िं िा। द न िं पक्ष कभी भी अमेररका में एक  ाि 

नही िं रहे और वादी ने प्रसतवादी के  ाि अमेररका या भारत में रहने  े कभी इनकार नही िं सकया। 

'प्रसतवादी भारत में वादी और उ की बेटी क  सक ी भी प्रकार का रखरखाव प्रदान या यूए ए  े 

नही िं भेजता है। प्रसतवादी और उ का पररवार फरीदाबाद में लिंसबत  भी अदालती मामल िं में  ेवाओिं 

 े बच रहे िे। वादी और उ की नाबासलग बेटी पूरी तरह  े अपने माता-सपता पर सनभणर िे। वादी ने 

सहिंदू सववाह असधसनयम की धारा 9 के तहत वैवासहक असधकार िं की बहाली के सलए एक यासचका भी 

दायर की िी। 

(तीन) प्रसतवादी/अपीलकताण ने अपने सपता और जनरल पावर ऑफ अटॉनी (जीपीए) 

दीराज स िंह  ेख िं के माध्यम  े सलस्खत बयान दायर सकया। इ  आशय की प्रारिं सभक आपसियािं 

उठाई गई िी िं सक यासचका  मय पर वसजणत िी। यह कहा गया है सक कुक काउिंटी इसलन इ  की 

अदालत द्वारा तलाक का फै ला 23.05.2005 क  पाररत सकया गया िा और तलाक के फै ले क  

रद्द करने के सलए यासचका 15.04.2008 क  दायर की गई िी। यह मामला फरीदाबाद अदालत के 

के्षत्रीय असधकार के्षत्र में नही िं आता है। शादी पिंजाब के जालिंधर में  िंपन्न हुई। वादी और प्रसतवादी 

एच.निं.722, फेज-9, म हाली में पसत-पत्नी के रूप में एक  ाि रहते िे। वे फरीदाबाद के हाउ  निंबर 

645  ेक्टर-16 में कभी नही िं रहे। उक्त मकान में एक सकराएदार रहता िा। 'कुक काउिंटी, 

इसलसनओ  के  सकण ट क टण द्वारा सदया गया तलाक एक वैध तलाक िा। उक्त न्यायालय  े न सट  

प्राप्त ह ने पर, यह कहा गया है सक वादी ने अपने वकील के माध्यम  े से्वच्छा  े अपनी उपस्थिसत 

दजण कराई िी। अपनी उपस्थिसत दजण करके, उ ने उक्त न्यायालय के असधकार के्षत्र में प्रसु्तत सकया 

िा। उ ी पर जवाब दास्खल करके उ ने कुक काउिंटी, इसलसनय   के  सकण ट क टण में मामला लड़ा 

िा। यह कहा गया है सक प्रसतवादी हरप्रीत स िंह  ेख िं भारत में तलाक की यासचका दायर नही िं कर 

 का क्य िंसक वह भारत का मूल सनवा ी नही िं िा। वह अमेररका के थिाई सनवा ी रह चुके हैं। एक 

 िंदभण िा
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डा डेसवड चक्रवती अरुर्मेननायगन  बनाम गीता चिवती अरुर्मेननायगन (आई), 

(मद्रा ) के मामले में सकए गए  मामले में तलाक असधसनयम,  1869 के  िंदभण में, यह कहा गया है 

सक सववाह के पक्षकार िं क  भारत में असधवास त ह ना चासहए ज  यासचका दायर करने के सलए 

तलाक असधसनयम की धारा 2 के तहत पूवणवती शतण है। आगे यह कहा गया है सक दहेज लेख िं पर 

व्यय  े  िंबिंसधत  ूची झठूी और सनराधार िी। यह एक  ाधारर् और दहेज रसहत सववाह िा। दहेज 

 िंबिंधी  ामान जै े फनीचर, टीवी, रेसिजरेटर और अन्य ऐ ी वसु्तओिं क  अमेररका ले जाने की 

आवश्कता नही िं िी जहािं असनवा ी भारतीय (एनआरआई) रहते हैं। 11.06.2002 क , वादी और 

उ के सपता  रवन स िंह सनज्जर ने सववाह रसजस्टर ार, जालिंधर-I, पिंजाब के  ाि सववाह पिंजीकृत 

करवाया, जब हरप्रीत स िंह  ेख िं प्रसतवादी यूए ए में रह रहा िा। जालिंधर के उपायुक्त और 

जालिंधर की पिंजाब पुसल  द्वारा सववाह के फजी पिंजीकरर् की जािंच की जा रही िी। यह कहा गया 

है सक वादी मकान  िंख्या 645  ेक्टर- 16, फरीदाबाद में नही िं रहता है। उक्त मकान उ के भाई 

जगजीत स िंह के जबरन कबे्ज में िा, सज ने अपने ररशे्तदार की मदद  े घर का ताला त ड़कर 

उ का कब्जा कर सलया िा। सदनािंक 06-07-2005 क  केन्द्रीय पुसल  से्टशन, फरीदाबाद में 

भारतीय दिंड  िंसहता की धारा 448 के अिंतगणत अपराध के सलए मामला प्रिम  ूचना ररप टण  िं 252 

दजण सकया गया िा। वादी उक्त घर में कभी नही िं रहा िा। वह अपने पैतृक घर यानी H.No.2382 

Scctor-9, फरीदाबाद में रहती िी। जब भी जािंच असधकारी वहािं जाता है त  वह उ  घर में पहुिंच 

जाती है। उक्त घर हरप्रीत स िंह  ेख िं की स्व-असजणत  िंपसि है, सजन्ह िंने कें द्र  रकार  े  ेवासनवृसि 

के बाद इ में रहने के सलए घर का सनमाणर् सकया िा। बेबी स रुत (sic)।  ीरात)  ेख िं नाबासलग 

यह कहा जाता है सक  िंपसि हड़पने के सलए वादी और उ के ररशे्तदार द्वारा दुरुपय ग सकया जा 

रहा िा। सक ी भी अदालत ने वादी क  उ का असभभावक घ सर्त नही िं सकया िा। हरप्रीत स िंह 

 ेख िं ने बेबी स रुत ( ीरत)  ेख िं की कस्टडी के सलए के  दजण कराया िा। 30.11.2005 क  

असतररक्त सजला न्यायाधीश, फरीदाबाद ने सनचली अदालत द्वारा सदए गए थिगन क  हटा सदया िा। 

इ के बाद हाईक टण ने इ  मामले में अिंतररम र क लगा दी िी। सदनािंक 24-02-2002 क  यह कहा 

गया है सक वादी के पसत और उ की  ा  क  भारत में यूए ए  े क ई टेलीफ न कॉल नही िं की 

गई िी क्य िंसक उ  अवसध के दौरान वे  िंयुक्त राज्य अमेररका में रह रही िी िं। धारा 498-ए और 

406 आईपी ी के तहत दहेज की झठूी सशकायत दजण की गई िी। आईपी ी की धारा 498-ए के 

तहत सशकायत तलाकशुदा के इशारे पर  ुनवाई य ग्य नही िं िी। इ के अलावा, एफआईआर में 

आईपी ी की धारा 34 क  शासमल नही िं सकया गया िा जै ा सक वादी ने इ  पैरा में आर प लगाया 

िा। पािंच आर सपय िं में  े तीन 
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पुसल  ने उन्हें सनदोर् पाया िा। शेर् द  असभयुक्त िं के  िंबिंध में, दुव्यणवहार, शारीररक उत्पीड़न और 

दहेज की मािंग के आर प उ  अवसध  े  िंबिंसधत हैं जब वे  िंयुक्त राज्य अमेररका में रह रहे िे। उक्त 

अवसध के दौरान वादी द्वारा अपनी  ा  क   िंयुक्त राज्य अमेररका में एक पते पर सलखे गए पत्र 

एफआईआर में लगाए गए आर प िं के सवपरीत हैं। दहेज  िंबिंधी वसु्तएिं  उन असनवा ी भारतीय िं क  

नही िं  ौिंपी जा  कती ज   िंयुक्त राज्य अमेररका में रहते हैं और  िंयुक्त राज्य अमेररका में रहने वाले 

असनवा ी भारतीय भारत में दहेज  िंबिंधी वसु्तओिं का दुरुपय ग नही िं कर  कते हैं। आर प है सक 

हरप्रीत स िंह  ेख िं के सपता ने वादी के प्रवेश की व्यवथिा अमेररका के एक  िंथिान में की िी, जहािं 
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वह पढा रहा िा। उ ने उ के सलए स्पॉन्सरसशप भी भेजी िी लेसकन उ े अमेररकी दूतावा   े वीजा 

नही िं समला। हरप्रीत स िंह के भाई  ेख िं-प्रसतवादी ने भी कनाडा  े वादी के सलए प्राय जन भेजा िा, 

लेसकन वादी  ाक्षात्कार के सलए कनाडाई दूतावा  नही िं गया िा। इ के बाद हरपरेक्ट स िंह  ेख िं ने 

वादी क   िंयुक्त राज्य अमेररका में आव्रजन के सलए भरने के सलए आव्रजन फॉमण भेजा िा, सज े 

उ ने नही िं भरा िा। इ  े पता चला सक वादी अपने पसत के  ाि अमेररका में नही िं रहना चाहती िी। 

जब प्रसतवादी भारत आया, त  उ े मानस क कू्ररता के अधीन सकया गया ज  अ हनीय िा। उ ने 

अिाह मानस क पीड़ा और यातना दी िी। भारत में अपने छ टे प्रवा  के दौरान, उ ने अपने जीवन 

क  दुखी कर सदया िा और वे भारत में अलग और अलग रहते िे। आर प है सक वह घर में खाना 

नही िं बनाती िी और एक ह टल  े खाना मिंगवा रही िी। उ ने कहा िा सक उ ने पािंच स तारा ह टल िं 

 े कम में भ जन नही िं सकया िा। आर प है सक उ के सपता और मािं अनपढ िे। उ के सपता 

फरीदाबाद में टेम्प  डर ाइवर के रूप में काम करते िे और शादी एक ध खाधड़ी िी। प्रसतवादी द्वारा 

आगे आर प लगाया गया है सक वादी का चररत्र और वफादारी  िंसदग्ध पाई गई। अनजान ल ग उ  े 

समलने आ रहे िे। उन ल ग िं क  नही िं पता िा सक उ का पसत अमेररका  े आया है और घर के अिंदर 

बैठा है। आर पी क  नही िं पता िा सक उ की पत्नी कार में कहािं जा रही है। उ का क ई अता-पता 

नही िं िा। उनकी पत्नी के रवैये और व्यवहार ने उनके प्रसत पूर्ण अनादर सदखाया। उ ने उ के 

स्खलाफ गिंदी और अपमानजनक भार्ा का इसे्तमाल सकया िा। जब उ के पसत ने उ की 

अवािंछनीय गसतसवसधय िं के बारे में आपसि जताई िी, त  उ ने उ े धमकी दी िी सक वह दहेज की 

सशकायत दजण करके उ े  लाख िं के पीछे डाल देगी, ज  उ ने बाद में वर्ण 2005 में सकया िा। क ई 

मनमौजी अनुकूलता नही िं िी। वह गमण स र और झगड़ालू िी। 11.09.2007 क , उ ने सजला 

न्यायालय, फरीदाबाद में प्रसतवादी हरप्रीत स िंह  ेख िं के सपता के  ाि दुव्यणवहार सकया िा। इ  पर 

प्रसतवादी के सपता ने ए ए पी, फरीदाबाद के पा  एक सलस्खत सशकायत दजण कराई िी सज में 

 ुरक्षा की मािंग की गई िी और उ े सजला न्यायालय, फरीदाबाद में रहने की अवसध के दौरान उ के 

पा  नही िं आने  े र कने के सलए कहा गया िा। वादी द्वारा प्रसतवादी के स्खलाफ दायर लगभग आधा 

दजणन मामले सजला न्यायालय, फरीदाबाद में लिंसबत िे। सदनािंक 23-05-2005 क  यह कहा गया है 

सक कुक काउिंटी के  कट क टण ने वादी द्वारा अपने वकील के माध्यम  े अपनी उपस्थिसत दजण 

कराने और उक्त न्यायालय  े न सट  प्राप्त ह ने पर मामले क  लड़ने के बाद पक्षकार िं के बीच 

सववाह के सवघटन की सडक्री पाररत की िी। द न िं पक्ष िं की शादी सहिंदू कानून के तहत हुई िी लेसकन 

उक्त कानून ने प्रसतवादी हरप्रीत स िंह  ेख िं क  भारत में तलाक की यासचका दायर करने की अनुमसत 

नही िं दी क्य िंसक वह भारत का मूल सनवा ी नही िं िा। वादी ने कहा िा सक उ ने उ  न्यायालय के 

असधकार के्षत्र में प्रसु्तत नही िं सकया िा, लेसकन अपनी प्रशिं ा दजण करके उ ने वास्तव में उक्त 

न्यायालय के असधकार के्षत्र में प्रसु्तत सकया िा, 'कुक काउिंटी का  सकण ट क टण  क्षम के्षत्रासधकार का 

न्यायालय िा। उक्त न्यायालय ने वादी द्वारा प्रसु्तत दाव िं के जवाब का अवल कन सकया िा और 

सनर्णय सलया िा, इ  े पुसष्ट हुई सक न्यायालय का सनर्णय पक्ष िं के बीच सववाद पर आधाररत िा। कुक 
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काउिंटी के  सकण ट क टण द्वारा पाररत सववाह के सवघटन के सनर्णय के अनु ार, फरीदाबाद में 

न्यायालय, यह प्रसु्तत सकया गया है, स्पष्ट रूप  े सववाह के सवघटन के सलए उक्त सनर्णय की  भी 

शतों क  लागू करने के उदे्दश्  े इ  मामले के असधकार के्षत्र क  बरकरार रखता है। प्रसतवादी 

हरप्रीत स िंह  ेख िं उ  देश का मूल सनवा ी िा। यह प्रसु्तत सकया गया है सक मामले की य ग्यता 

और के्षत्रासधकार  िंबिंधी तथ् िं के  िंबिंध में क ई ध खाधड़ी नही िं हुई िी। उक्त न्यायालय के पा  

असधकार के्षत्र िा क्य िंसक इ  मामले में प्रसतवादी उ  देश का असधवा  िा। बेबी स रुत की कस्टडी 

(ए आई ी)। कुक काउिंटी के  सकण ट क टण द्वारा पाररत फै ले में  ेख िं क  आरसक्षत सकया गया िा। 

वादी की आपसि सक तलाक की यासचका  िंयुक्त राज्य अमेररका में  ुनवाई य ग्य नही िं िी, इ  आधार 

पर खाररज कर दी गई िी सक यासचकाकताण (अब प्रसतवादी) ने उ  न्यायालय द्वारा सनधाणररत  भी 

शतों क  पूरा सकया िा। बेबी स रुत (sic)। यह प्रसु्तत सकया गया है सक  िंपसि हड़पने के सलए वादी 

और उ के ररशे्तदार िं द्वारा  ेख िं का दुरुपय ग सकया जा रहा िा। प्रसतवादी-हरप्रीत स िंह  ेख िं उ े 

अमेररका ले जाना चाहता है तासक वह वहािं अपनी सशक्षा दे  के। सजला न्यायालय िं, फरीदाबाद में 

प्रसतवादी के स्खलाफ लगभग आधा दजणन मामल िं के अलावा, धारा 498-ए और 406 आईपी ी के 

तहत आपरासधक सशकायत दजण करने वाले तलाकशुदा क  वैवासहक असधकार िं क  बहाल नही िं 

सकया जा  कता है। कुक काउिंटी के  सकण ट क टण द्वारा पाररत तलाक का फै ला, यह प्रसु्तत सकया 

गया है सक यह एक वैध तलाक का सनर्णय है और न्यायालय के पा  सवर्य वसु्त पर असधकार के्षत्र 

िा। पक्षकार िं की दलील िं पर सवद्वान स सवल जज (जूसनयर सडवीजन) फरीदाबाद द्वारा 13.05.2009 

क  सनम्नसलस्खत मुदे्द तैयार सकए गए िे:- 

एक. क्या वादी प्रािणना के अनु ार घ र्र्ा की सडक्री का हकदार है? ओपीडी 

द . क्या मुकदमा  मय वसजणत है? ओपीडी 

तीन. क्या न्यायालय के पा  वतणमान वाद पर सवचार करने का क ई असधकार के्षत्र 

नही िं है? ओपीडी। 

चार. मदद। 

 उक्त मुद्द िं क  सवद्वान स सवल जज (जूसनयर सडवीजन), फरीदाबाद द्वारा 13.05.2009 क  

तैयार सकए जाने के बाद, फैसमली क टण की थिापना पर मामला थिानािंतररत कर सदया 

गया और सजला न्यायाधीश, फरीदाबाद द्वारा 27.05.2009 क  प्राप्त सकया गया। सदनािंक 

04-11-2009 क  सवद्वान सजला न्यायाधीश, पररवार न्यायालय ने पाया सक उक्त कुटुम्ब 

न्यायालय के ध्यान में यह लाया गया िा सक 13-05-2009 क  सनपटाए गए मुदे्द सवसशष्ट 

नही िं िे। इ सलए, मुद्द िं क  सफर  े तैयार करना  मीचीन िा। पक्षकार िं ने उक्त सतसि 

अिाणत 04.11.2009 तक क ई  ाक्ष्य प्रसु्तत नही िं सकया िा। तदनु ार, सनम्नसलस्खत मुद्द िं 
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क  पुन तैयार करके न्यायसनर्णयन के सलए सनपटाया गया - 

एक. क्या कुक काउिंटी, इसलन इ  काउिंटी सवभाग-घरेलू  िंबिंध प्रभाग के  सकण ट क टण 

ऑफ कुक काउिंटी, इसलन इ  काउिंटी सडपाटणमेंट-ड मेस्स्टक ररलेशिं  सडवीजन के 

23.05.2005 के फै ले और सडक्री में हरप्रीत स िंह  ेख िं और राज कौर  ेख िं नामक 

मामले में 23 मई, 2005 क  शादी क  भिंग करने के सलए रद्द सकया जा  कता है, जै ा सक 

आर प लगाया गया है? सवर धी।। 

द . क्या इ  न्यायालय के पा  इ  मुकदमे की  ुनवाई करने के सलए क ई के्षत्रीय 

असधकार के्षत्र नही िं है, जै ा सक आर प लगाया गया है? ओपीडी 

तीन. क्या मुकदमा  मय वसजणत है? ओपीडी 

चार. क्या यह मुकदमा स सवल न्यायालय के  मक्ष सवचारर्ीय नही िं है? ओपीडी 

पााँच. मदद। 

(पााँच) क ई अन्य मुद्दा दबाया या दावा नही िं सकया गया िा। 

(छः) सवद्वान सजला न्यायाधीश ने ररकॉडण पर  ाक्ष्य और  ामग्री पर सवचार करने के बाद 

वादी-प्रसतवादी के मुकदमे क  लागत के  ाि सडक्री सकया। कुक काउिंटी, इसलन इ , यूए ए के 

 सकण ट क टण द्वारा पाररत सदनािंक 30.05.2005 के तलाक की सडक्री क  शून्य और शून्य घ सर्त सकया 

गया िा और वादी के असधकार िं पर बाध्यकारी नही िं िा; इ के अलावा, वाद क   ीमा के भीतर माना 

गया िा और जहािं तक फरीदाबाद में न्यायालय के असधकार के्षत्र का  िंबिंध है, बह  के दौरान इ  

पर ज र नही िं सदया गया िा। वादी ने 75000/- रुपये प्रसतमाह गुजारा भिा भी मािंगा िा। हालािंसक, 

उक्त यासचका सक ी भी प्रकार के  ाक्ष्य द्वारा  मसिणत नही िं िी। तदनु ार, इ े अस्वीकार कर सदया 

गया िा। 

( ात) उक्त सनर्णय और सडक्री  े व्यसित ह कर प्रसतवादी/अपीलकताण ने अपने सपता 

और अटॉनी सदलराज स िंह  ेख िं के माध्यम  े वतणमान अपील दायर की है। इ  न्यायालय ने 

04.10.2010 क  अपीलकताण द्वारा प्रसतवादी क  भुगतान सकए जाने वाले मुकदमेबाजी खचण के सलए 

70,000/- (अनिंसतम) की रासश जमा करने के अधीन, देरी की माफी के  िंबिंध में आवेदन पर प्रस्ताव 

की  ूचना जारी की और मुख्य अपील में भी।  ेवा पूरी ह  गई िी। इ के बाद सदनािंक 09.02.2011 

क  पक्षकार िं के बीच  मझौते की  िंभावना का पता लगाने के सलए मामले क  16.02.2011 तक 

थिसगत कर सदया गया। अपीलकताण के वकील (सदलराज स िंह  ेख िं) के अनु ार उक्त तारीख पर, 

 मझौते की क ई  िंभावना नही िं िी। मामले क  बह  के सलए 20.04.2011 तक के सलए थिसगत कर 

सदया गया। सदनािंक 27.04.2011 क  पक्षकार िं के वकील इ  बात पर  हमत िे सक मामले में 
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 मझौता करने के प्रया  सकए जा रहे हैं और अनुर ध पर मामले क  06.05.2011 तक के सलए 

थिसगत कर सदया गया। सदनािंक 06.05.201 क  सनम्नसलस्खत आदेश पाररत सकया गया:- 

वतणमान: श्री रॉसबन दि, अपीलकताण के वकील। श्री मनीर् जैन, प्रसतवादी के वकील। 

मामले क   ौहादणपूर्ण ढिंग  े सनपटाने के प्रया  सकए गए। हालािंसक, ऐ ा प्रतीत ह ता है 

सक अपीलकताण उसचत सनपटान पर पहुिंचने के सलए तैयार नही िं है। यह भी हमारे ध्यान में 

लाया गया है सक फरीदाबाद में अदालत ने प्रसतवादी-पत्नी क  @ 30,000/- रुपये प्रसत माह 

और बचे्च क  20,000 रुपये प्रसत माह अिंतररम रखरखाव प्रदान सकया। यह कहा गया है 

सक अपीलीय न्यायालय द्वारा जारी सनदेश िं के बावजूद, जहािं सववाद अपीलकताण के कहने 

पर लिंसबत है, रखरखाव की रासश
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लगभग 11 लाख रुपये का भुगतान नही िं सकया गया है। जब तक उ  रासश का भुगतान 

नही िं सकया जाता है,  िंभवत अपीलकताण द्वारा इ  अपील पर ज र नही िं सदया जा  कता 

है। 

इन पररस्थिसतय िं में, हम अपीलकताण क  सनचली अदालत में  ुनवाई की अगली तारीख  े 

पहले दी गई मुआवजे की रासश जमा करने का सनदेश देते हैं, जहािं घरेलू सहिं ा असधसनयम, 

2005 के तहत अपील लिंसबत है। 

20.05.2011 तक थिसगत सकया गया। 

(आठ) हालािंसक, अपीलकताण ने उक्त आदेश के  िंदभण में रासश जमा नही िं की। उन्ह िंने 

उपर क्त आदेश सदनािंक 06.05.2011 के  िंश धन के सलए 2011 का  ीएम निंबर 13227- ीआईआई 

दायर सकया। यह प्रसु्तत सकया गया िा सक इ  अदालत के  मक्ष गलत तरीके  े प्रसु्तत सकया गया 

िा सक अपीलकताण प्रसतवादी क  रखरखाव के बकाया के रूप में 11 लाख रुपये का भुगतान करने 

के सलए उिरदायी िा। यह प्रसु्तत सकया गया िा सक न्यासयक मसजस्टर ेट प्रिम शे्रर्ी, फरीदाबाद ने 

घरेलू सहिं ा  े मसहलाओिं के  िंरक्षर् असधसनयम, 2005 के तहत कायणवाही में सदनािंक 13.12.2010 

के आदेश के तहत अपीलकताण क  आवेदक निंबर 1 (राज विंत कौर) क  30,000 रुपये और आवेदक 

निंबर 2 ( ीरात) क  20,000 रुपये का भुगतान आवेदन की तारीख  े हर महीने की 10 तारीख  े 

पहले करने का सनदेश सदया िा। इ के अलावा, प्रसतवादी निंबर 1 के सनय क्ता क  भी उ ी रासश क  

काटने और हर महीने की 10 तारीख  े पहले आवेदक निंबर 1 (आवेदक निंबर 2 की ओर  े भी) के 

खाते में जमा करने का सनदेश सदया गया िा, इ सलए, अपीलकताण के अनु ार, यह स्पष्ट िा सक 

वास्तव में रखरखाव का भुगतान 13.12.2010  े सकया जाना िा और सदनािंक 13.12.2010 का सनर्णय 

अपील के अधीन िा और अपीलकताण ने पहले सनर्णय के  िंचालन पर र क लगाने के सलए आवेदन 

सकया िा अपीलीय न्यायालय ने अपने आदेश में कहा िा सक भरर्-प र्र् रासश के भुगतान के  िंबिंध 

में अपीलीय न्यायालय द्वारा क ई आदेश नही िं सदया गया िा और थिगन मामला 26-05-2011 क  

अपीलीय न्यायालय के  मक्ष  ुनवाई के सलए आना िा। इ सलए, सदनािंक 06.05.2011 के आदेश में 

उस्ल्लस्खत रखरखाव रासश का भुगतान करने के सनदेश क   िंश सधत करने की आवश्कता िी। 

पीठ ने कहा, ''मुख्यमिंत्री पीठ के  मक्ष आए सज ने 11 जुलाई 2011 क  आदेश पाररत सकया िा। 

न्यासयक मसजस्टर ेट प्रिम शे्रर्ी, फरीदाबाद द्वारा पाररत सदनािंक 13.12.2010 के आदेश के सवरुद् 

अपील में सवद्वान अपर  त्र न्यायाधीश, फरीदाबाद द्वारा पाररत सदनािंक 03.06.2011 के आदेश की 

प्रसत इ   िंबिंध में सदखाई गई िी। इ के अवल कन  े पता चलता है सक सवद्वान न्यासयक मसजस्टर ेट 

प्रिम शे्रर्ी, फरीदाबाद द्वारा पाररत सदनािंक 13.12.2010 के आदेश के स्खलाफ 

आवेदक/अपीलकताण द्वारा दायर अपील पर इ  न्यायालय द्वारा पाररत सदनािंक 06.05.2011 के 

पूवोक्त आदेश के कारर्  ुनवाई नही िं की जा रही िी। इ  न्यायालय द्वारा पाररत सदनािंक 

06.05.2011 के आदेश में  िंश धन के सलए आवेदन और 11.07.2011 क  मुख्य अपील क  भी 

26.07.2011 तक थिसगत कर सदया गया। अपीलीय न्यायालय (असतररक्त  त्र न्यायाधीश, 
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फरीदाबाद) क  सनदेश सदया गया िा सक वह अपीलकताण द्वारा इ  न्यायालय द्वारा सदनािंक 

06.05.2011 के अपने आदेश में की गई सक ी भी सटप्पर्ी  े प्रभासवत हुए सबना सनधाणररत सतसि पर 

दायर अपील पर सनर्णय ले। सदनािंक 26.07.2011 क  न्यायालय के ध्यान में यह लाया गया सक कुछ 

अपररहायण पररस्थिसतय िं के कारर् सनचली अदालत द्वारा अपील की  ुनवाई सनयत तारीख पर नही िं 

की जा  की। सनचली अदालत क  इ  न्यायालय द्वारा 11.07.2011 क  पाररत आदेश का पालन 

करने का सनदेश सदया गया िा और मामले क  09.08.2011 और सफर 17.08.2011 तक थिसगत कर 

सदया गया िा। उक्त सतसि क  इ े 26.08.2011 तक के सलए थिसगत कर सदया गया। सदनािंक 

26.08.2011 क  सवद्वान सवचारर् न्यायालय  े असभलेख प्राप्त हुआ और मामले क  बह  के सलए 

16.09.2011 तक थिसगत कर सदया गया। सदनािंक 14-10-2011 क  2011 के  ीएम  िं 13277- ी2 

द्वारा सदनािंक 06-05-2011 के आदेश के स्पष्टीकरर् (ए आई ी- िंश धन) की मािंग करते हुए यह 

पाया गया सक बाद में पाररत आदेश के मदे्दनजर सनष्फल ह  गया िा। उपयुणक्त के मदे्दनजर, इ े 

07.11.2011 क  र स्टर के अनु ार एक बेंच के  मक्ष  ूचीबद् करने का आदेश सदया गया िा, सज  

तारीख क  इ े 29.11.2011 तक थिसगत कर सदया गया िा। 29.11.2011 क  इ  अदालत ने देखा 

सक न्यासयक मसजस्टर ेट प्रिम शे्रर्ी, फरीदाबाद की अदालत द्वारा पाररत सदनािंक 13.12.2010 के 

आदेश के स्खलाफ अपीलकताण द्वारा दायर अपील यानी घरेलू सहिं ा  े मसहलाओिं के  िंरक्षर् 

असधसनयम के तहत कायणवाही में असतररक्त  त्र न्यायाधीश, फरीदाबाद की अदालत ने 08.08.2011 

क  खाररज कर सदया िा और 30 रुपये तक अिंतररम रखरखाव के भुगतान के  िंबिंध में आदेश, 

प्रसतवादी और उ की नाबासलग बेटी क  क्रमशः 000 रुपये और 20,000 रुपये प्रसत माह की  जा 

 ुनाई गई िी। हालािंसक आपरासधक सवसवध। सदनािंक 08.08.2011 के आदेश के सवरुद् 2011 की  िं 

एम-24964 दायर की गई िी लेसकन अिंतररम भरर्-प र्र् के भुगतान के  िंबिंध में क ई थिगन 

आदेश नही िं सदया गया िा। दलील िं क   िंब सधत करने  े पहले, अपीलकताण के सवद्वान वकील ने 

अपीलकताण की सनरासश्रत पत्नी और बचे्च क  उक्त रासश के भुगतान के  िंबिंध में सनदेश लेने के सलए 

 मय मािंगा िा। मामले क  19.12.2011 तक के सलए थिसगत कर सदया गया। यह स्पष्ट सकया गया 

िा सक यसद न्यासयक मसजस्टर ेट प्रिम शे्रर्ी, फरीदाबाद द्वारा पाररत सदनािंक 13.12.2010 के आदेश 

के  िंदभण में उपर क्त अिंतररम भरर्-प र्र् का भुगतान नही िं सकया गया िा, त  प्रसतवादी पत्नी द्वारा 

यह दलील दी गई सक इ  अपील क  खाररज सकया जाना है, थिसगत तारीख पर सवचार सकया जाएगा। 

19.12.2011 क  अपीलकताण के सवद्वान वकील ने और  मय मािंगा
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अनुदेश सक क्या प्रसतवादी क  अिंतररम रखरखाव के भुगतान के  िंबिंध में आदेश का पालन सकया 

गया िा या नही िं। उक्त उदे्दश् के सलए मामला 02.02.2012 तक थिसगत कर सदया गया िा। 

02.02.2012 क  रखरखाव का भुगतान करने के सलए एक  प्ताह का  मय सदया गया िा क्य िंसक 

प्रिम दृष्टया ऐ ा प्रतीत ह ता है सक अपीलकताण अपनी पत्नी और नाबासलग बेटी के सलए प्रदान नही िं 

कर रहा िा। मामले क  09.02.2012 तक के सलए थिसगत कर सदया गया। सदनािंक 09.02.2012 क  

इ  न्यायालय द्वारा एक सवसृ्तत आदेश पाररत सकया गया िा। यह अन्य बात िं के  ाि- ाि पीठ द्वारा 

देखा गया िा सज ने आदेश पाररत सकया िा सक यह प्रिम दृष्टया  िंतुष्ट िा सक अपीलकताण अदालत 

की अवमानना का द र्ी ह   कता है। हालािंसक, सक ी भी कायणवाही क  शुरू करने  े पहले बेंच ने 

अपीलकताण क  अवमानना क  शुद् करने के सलए एक  प्ताह का  मय देने का इरादा सकया। पीठ 

ने यह भी अपनी राय दजण की सक अपील में अिंतररम रखरखाव का अनुर ध या मूल्ािंकन नही िं सकया 

गया िा क्य िंसक न्यासयक मसजस्टर ेट प्रिम शे्रर्ी, फरीदाबाद द्वारा पहले ही रखरखाव का आकलन 

सकया जा चुका िा। इ के बाद मामले क  21.02.2012 तक के सलए थिसगत कर सदया गया। 

21.02.2012 क , अपीलकताण ने सदनािंक 09.02.2012 के आदेश के जवाब में क ई जवाब या 

हलफनामा दायर नही िं सकया िा। अपीलकताण के सवद्वान वकील के अनुर ध पर, मामला 14.03.2012 

तक थिसगत कर सदया गया, सज  तारीख क  इ े 23.03.2012 और सफर 02.05.2012 तक थिसगत 

कर सदया गया। अिंसतम तारीख क  इ े बह  के सलए 29.05.2012 तक और सफर 23.07.2012 तक 

के सलए थिसगत कर सदया गया। सदनािंक 23.07.2012 क  सवद्वान वररष्ठ असधवक्ता श्री  ुरजीत स िंह, 

असधवक्ता ज  अपीलािी की ओर  े अपील कर रहे िे, उपस्थित नही िं हुए। उन्हें अदालत द्वारा बुलाया 

गया िा और उन्ह िंने प्रसु्तत सकया सक उनके मुवस्िल ने उन े ब्रीफ सलया िा। हालािंसक, यह 

स्वीकार सकया गया सक उन्हें अदालत द्वारा बरी नही िं सकया गया िा। मामले क  प्रभावी ढिंग  े तय 

करने के सलए, यह देखा गया सक यह उसचत और  मीचीन ह गा सक वह न्यायालय की  हायता करे। 

सवद्वान वररष्ठ वकील ने सवनम्रतापूवणक न्यायालय की  हायता करने के सलए  हमसत व्यक्त की। 

उन्ह िंने  मय के सलए प्रािणना की। उनके अनुर ध पर मामले क  30.07.2011 तक के सलए थिसगत 

कर सदया गया। उक्त तारीख क , प्रसतवादी के वकील श्री मनीर् जैन ने प्रसु्तत सकया सक चूिंसक 

अपीलकताण ने इ  न्यायालय द्वारा 06.05.2011, 11.07.2011, 26.07.2011, 29.11.2011 और 

09.02.2012 क  पाररत आदेश िं का अनुपालन नही िं सकया िा, इ सलए इ  अपील क  खाररज सकया 

जा  कता है और अपीलकताण के स्खलाफ अवमानना की कायणवाही शुरू की जा  कती है। मामले 

क  14.08.2012 तक के सलए थिसगत कर सदया गया और उक्त तारीख के सलए टर ायल क टण के 

ररकॉडण की मािंग की गई। इ  मामले की  ुनवाई 05102012 और तत्पश्चात 06102012 क  हुई। इ  

मामले की सवस्तार  े  ुनवाई 06102012 क  हुई। प्रसतवादी की ओर  े पेश वकील श्री मनीर् जैन 

ने प्रसु्तत सकया िा सक यह मामला रखरखाव का भुगतान न करने के सलए खाररज करने य ग्य है। 

(नौ) श्री  ुरजीत स िंह,  ुश्री इशरीत कौर, एडव केट के  ाि पेश ह ने वाले सवद्वान वररष्ठ 
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असधवक्ता ने प्रसु्तत सकया सक अपीलकताण द्वारा 2011 की सवसवध  िंख्या एम-24964 क  सवद्वान 

असतररक्त  त्र न्यायाधीश, फरीदाबाद द्वारा पाररत आदेश सदनािंक 08.08.2011 के स्खलाफ दायर 

सकया गया िा, सज में घरेलू सहिं ा  े मसहलाओिं के  िंरक्षर् असधसनयम के तहत कायणवाही में 

रखरखाव के भुगतान का आदेश सदया गया िा। हालािंसक क ई र क नही िं दी गई िी, लेसकन थिगन 

आदेश के सलए एक आवेदन लिंसबत िा। यह भी प्रसु्तत सकया गया है सक भरर्-प र्र् के भुगतान के 

सलए घरेलू सहिं ा असधसनयम, 2005  े मसहलाओिं के  िंरक्षर् के तहत एक अन्य कायणवाही में पाररत 

एक आदेश क  वतणमान अपील में सनष्पासदत नही िं सकया जा  कता है ज  घ र्र्ा के सलए एक 

मुकदमा है। 

(द ) श्री मनीर् जैन, वादी प्रसतवादी के वकील ने प्रसु्तत सकया सक इ  न्यायालय ने 

09.02.2012 क  अपनी राय दजण की िी सक अपील में अिंतररम रखरखाव के सलए प्रािणना या मूल्ािंकन 

नही िं सकया गया िा क्य िंसक रखरखाव का मूल्ािंकन पहले ही न्यासयक मसजस्टर ेट प्रिम शे्रर्ी द्वारा 

सकया जा चुका िा, ज  यह प्रसु्तत सकया गया है सक घरेलू सहिं ा असधसनयम  े मसहलाओिं के  िंरक्षर् 

के तहत कायणवाही चल रही है।  2005. 

(ग्यारह) सवचार-सवमशण के बाद पक्षकार िं के सवद्वान वकील और अपीलकताण के सलए श्री 

सदलराज स िंह  ेख िं जीपीए के बीच यह  हमसत हुई सक मुख्य अपील के  ाि- ाि भरर्-प र्र् का 

भुगतान न करने का प्रभाव और नाबासलग बचे्च  ीरत की कस्टडी का दावा करने वाली  िंबिंसधत 

अपील (एफएओएनओ.6208 ऑफ 2011) क  एक  ाि  ुना जाए। तदनु ार, मुख्य अपील के 

 ाि- ाि भरर्-प र्र् रासश का भुगतान न करने के प्रभाव और  िंबिंसधत अपील क  सलया जाता है 

और उ की  ुनवाई की गई है। 

(बारह) जहािं तक मुख्य अपील का  िंबिंध है, अपीलकताण के वकील  ुश्री इशरीत कौर के 

सवद्वान वररष्ठ असधवक्ता श्री  ुरजीत स िंह ने तकण  सदया है सक सवद्वान टर ायल क टण ने गलत तरीके  े 

माना सक वादी-प्रसतवादी ने खुद क   िंयुक्त राज्य अमेररका में कुक किं टर ी, सलसनओ  के  सकण ट क टण 

में प्रसु्तत नही िं सकया िा। वास्तव में उ ने उक्त न्यायालय में अपनी उपस्थिसत दजण कराई िी। कुक 

काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण के सदनािंक 23.05.2005 के सनर्णय, कुक काउिंटी, इसलन इ  के 

 सकण ट क टण के क्लकण  ड र िी ब्राउन द्वारा 07.04.2005 क  जारी न सट  के पत्र का  िंदभण सदया गया 

है ज  पे्र  में एक प्रकाशन है और एक पत्र सदनािंक 13.05.2005 सज में श्री मनदीप स िंह  चदेवा 

द्वारा प्रसतवादी की ओर  े उपस्थिसत दजण की गई है,  जालिंधर में एडव केट और मल्ह त्रा एिं ड मल्ह त्रा 

ए  स एट्  इिंटरनेशनल वकील िं द्वारा 19.04.2005 क  सलखे गए एक पत्र

चिंडीगढ उपस्थिसत के बारे में; इ के अलावा, प्रसतवादी द्वारा अपने वकील श्री मनदीप स िंह  चदेवा, 

जालिंधर के वकील के माध्यम  े कुक काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण के  ुश्री ड र िी ब्राउन 

क्लकण  क  सलस्खत आवेदन (Bx. P5) और एक अन्य पत्र सदनािंक 05.09.2005 (Ex.P6) श्री मनदीप 

स िंह  चदेवा द्वारा जालिंधर में एडव केट  ुश्री ड र िी ब्राउन, कुक काउिंटी के  सकण ट क टण के क्लकण  
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क  सलखा गया िा,  इसलन इ । सवद्वान वररष्ठ वकील के अनु ार उक्त दस्तावेज स्पष्ट रूप  े सदखाते 

हैं सक प्रसतवादी ने कुक काउिंटी, इसलसनय   के  सकण ट क टण के  मक्ष अपनी उपस्थिसत दजण कराई 

िी। यह प्रसु्तत सकया गया है सक भले ही कुछ दस्तावेज प्रदसशणत नही िं सकए गए हैं, हालािंसक, पररवार 

न्यायालय असधसनयम 1984 की धारा 14 और 16 के प्रावधान िं के मदे्दनजर  ाक्ष्य असधसनयम के  ख्त 

सनयम लागू नही िं हैं और इ े  ाक्ष्य में पढा जा  कता है। यह तकण  सदया जाता है सक दायर सकया गया 

मुकदमा फैसमली क टण के असधकार के्षत्र में नही िं िा। कुटुम्ब न्यायालय असधसनयम की धारा 7 का 

 िंदभण सदया गया है। यह तकण  सदया जाता है सक सवसशष्ट राहत के सलए एक मुकदमा पररवार न्यायालय 

असधसनयम के तहत कवर नही िं सकया जाएगा। अिंत में यह तकण  सदया जाता है सक एक सवदेशी सनर्णय 

सक ी भी मामले के रूप में सनर्ाणयक है सज  े धारा के मदे्दनजर पासटणय िं के बीच सनर्णय सलया जाता 

है! 3  ी.पी. ी. इ सलए, कुक काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण द्वारा पाररत सडक्री (Ex.P7) वैध 

है। 

(तेरह) अपीलकताण के सलए श्री सदलराज स िंह  ेख िं जीपीए ने ज रदार तकण  सदया है सक 

कुक काउिंटी, इसलन इ  का  सकण ट क टण तलाक की सडक्री देने वाला एकमात्र  क्षम न्यायालय िा 

क्य िंसक प्रसतवादी-अपीलकताण भारत में असधवा  नही िं िा और इ सलए, तलाक असधसनयम की धारा 

2 के मदे्दनजर, तलाक के अनुदान के सलए उ के द्वारा दायर एक मुकदमा भारत में बनाए रखने 

य ग्य नही िं ह गा। डॉ. डेसवड चक्रवती अरुमैनायगम और एक अन्य बनाम गीता चक्रवती ( ुप्रा) के 

मामले का एक स्पष्ट  िंदभण सदया गया है; इ के अलावा, यह प्रसु्तत सकया गया है सक घरेलू सहिं ा  े 

मसहलाओिं के  िंरक्षर् असधसनयम, 2005 के तहत भरर्-प र्र् के भुगतान का आदेश देने के सलए 

आवेदन  ुनवाई य ग्य नही िं िा और सवद्वान न्यासयक मसजस्टर ेट प्रिम शे्रर्ी, फरीदाबाद द्वारा पाररत 

सदनािंक 13.12.2010 के आदेश और सवद्वान असतररक्त  त्र न्यायाधीश द्वारा पाररत सदनािंक 

08.08.2011 के आदेश के स्खलाफ दिंड प्रसक्रया  िंसहता की धारा 482 के तहत एक आपरासधक 

सवसवध आवेदन िा।  फरीदाबाद इ  अदालत में लिंसबत है। 

(चौदह) जवाब में श्री मनीर् जैन, प्रसतवादी के वकील सवद्वान ने प्रसु्तत सकया है सक नीचे 

सदए गए सवद्वान न्यायालय द्वारा पाररत सनर्णय और सडक्री पूरी तरह  े कानूनी और वैध हैं। यह प्रसु्तत 

सकया गया है सक वादी/प्रसतवादी ने कभी भी कुक काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण में प्रसु्तत नही िं 

सकया। उ के स्खलाफ वहािं एक्स-पाटे के स्खलाफ कारणवाई की गई िी। पा प टण की प्रसत (Ex.P8) 

का  िंदभण यह तकण  देने के सलए सकया गया है सक वह कभी यूए ए नही िं गई िी। इ सलए, उ के 

मामले का बचाव करने का क ई  वाल ही नही िं िा; इ के अलावा, यह प्रसु्तत सकया जाता है सक 

 ुश्री ड र िी ब्राउन, कुक काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण के क्लकण   े प्राप्त न सट  क  वादी 

द्वारा Ex.P2 और Ex.P3 के रूप में ररकॉडण पर रखा गया है और यहािं तक सक श्री मनदीप स िंह 

 चदेवा, जालिंधर के वकील द्वारा भरा गया फॉमण और आवेदन (Ex.P8) और श्री मिंडपी स िंह  चदेवा 

के सदनािंक 05.09.2009 (Ex.P5) के पत्र क  भी ररकॉडण पर रखा गया है।  जालिंधर में वकील क  

वादी द्वारा यह सदखाने के सलए ररकॉडण पर रखा गया है सक वह जवाब दास्खल करने के सलए 
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आवश्क दस्तावेज िं और प्रसक्रया की मािंग कर रही िी, सज का जवाब कुक काउिंटी, इसलन इ  के 

 सकण ट क टण द्वारा नही िं सदया गया िा। इ के अलावा, यह प्रसु्तत सकया गया है सक सववाह के मामल िं 

में पक्ष स ख हैं और सहिंदू कानून द्वारा शास त हैं, खा कर जब उनमें  े एक अमेररका का नागररक 

नही िं है। सक ी भी मामले में यह प्रसु्तत सकया जाता है सक सडक्री धारा 13  ीपी ी के अपवाद िं के 

भीतर आती है क्य िंसक यह  क्षम के्षत्रासधकार की अदालत द्वारा नही िं  ुनाया गया है और यह मामले 

के गुर् िं पर नही िं सदया गया है; इ के अलावा, यह प्राकृसतक न्याय के स द्ािंत िं का सवर ध करता है। 

इ सलए, यह धारा 13  ीपी ी के खिंड (ए), (बी), ( ी) और (डी) द्वारा पररकस्ित अपवाद िं के भीतर 

आता है। कुटुम्ब न्यायालय के  मक्ष कायणवाही वैध है और इ में क ई दुबणलता नही िं है। इ के 

अलावा, यह प्रसु्तत सकया गया है सक इ  न्यायालय द्वारा आदेसशत रखरखाव रासश का भुगतान करने 

में सवफलता के सलए, अपील अकेले उ  खाते पर खाररज कर दी जा  कती है। 

(पिंद्रह)  ुनवाई के दौरान, प्रसतवादी के वकील श्री मनीर् जैन द्वारा यह भी प्रसु्तत सकया 

गया है सक सदलराज स िंह  ेख िं, सजन्ह िंने अपील दायर की है, के पा  अपील पेश करने के सलए वैध 

वकील नही िं है और उनके बेटे (अपीलकताण) द्वारा उनके पक्ष में सदया गया वकील उन्हें अपनी ओर 

 े अपील दायर करने के सलए असधकृत नही िं करता है। 

(  लह) हमने पक्षकार िं के सवद्वान वकील िं की दलील िं पर सवचारशील सवचार सकया है 

और उनकी  हायता  े असभलेख िं का अध्ययन सकया है। प्रािसमक मुद्दा, ज  इ  मामले में शासमल 

है, वह यह है सक क्या कुक काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण द्वारा पाररत सदनािंक 23.05.2005 

(Ex.P7) के सनर्णय के कारर् पक्ष िं के बीच सववाह भिंग ह  गया है या क्या उक्त सनर्णय शून्य और शून्य 

है और अपीलकताण-हरप्रीत स िंह  ेख िं की पत्नी बने रहने के सलए वादी प्रसतवादी की वैवासहक स्थिसत 

क  प्रभासवत नही िं करता है। उक्त तकण  की  राहना करने के सलए, उक्त सनर्णय (Ex.P7) जै ा सक 

न्यायालय में दायर सकया गया है, क  सनम्नानु ार पुन: प्रसु्तत सकया गया है: - 

"व्यस्क्तगत  ेवा 

या सडफ़ॉल्ट 

कुक काउिंटी इर्लनोइस काउिंटी र्वभाग के सर्कि ट कोटि में- 

घरेलू 

सिंबिंध प्रभाग 

की शादी में: ) न्यायाधीश जीन आर। 

हरप्रीत स िंह  ेख िं ) क्लीवलैंड बनणस्टीन 

प्रािी ) मई 23, 2005 

और )  सकण ट क टण -1883 
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राजविंत कौर  ेख िं ) 05 डी03518 

प्रसतवादी ) निं.डी  

र्ववाह के र्वघटन के र्लए र्नर्िय 

( त्रह) सववाह के सवघटन के सलए  त्यासपत यासचका पर  ासबत ह ने के सलए  ुनवाई के 

सलए आने वाले इ  कारर्, यासचकाकताण का असभय जन पक्ष में सदखाई देना, प्रसतवादी और प्रसतवादी 

पर व्यस्क्तगत  ेवा सडफ़ॉल्ट रूप  े पाई गई है, या प्रसतवादी ने एक  मिणक उपस्थिसत दजण की है 

और पक्ष  मझौते में हैं, अदालत में दाढी की गवाही है 

पाता: 

एक. प्रसतवादी अदालत में उपस्थित नही िं हुआ/नही िं हुआ। 

द . न्यायालय के पा  पासटणय िं और सवर्य वसु्त का असधकार के्षत्र है। 

तीन. यासचकाकताण यासचका दायर करने की तारीख और इन सनष्कर्ों  े पहले 90 

सदन िं के सलए इसलन इ  राज्य का सनवा ी िा। 

चार. पासटणय िं की शादी 2/9/2000 क  जालिंधर, पिंजाब, भारत में हुई िी।

पााँच. यासचकाकताण ने  ासबत कर सदया है सक सववाह के सवघटन के सलए आधार मौजूद 

हैं जै ा सक यासचका में आर प लगाया गया है। 

छः. सनम्नसलस्खत बचे्च पैदा हुए। 

नाम जन्म सतसि 

a.  ीरत कौर  ेख िं सद म्बर 4, 2000 

उिरदाता गभणवती नही िं है। 

 ात. बच्ची  ीरत कौर  ेख िं की कस्टडी  ुरसक्षत है। 

आठ. यासचकाकताण की गवाही के आधार पर सज े ररकॉडण और प्राप्त  बूत िं के सलए 

टर ािं क्राइब सकया गया है। 

एतद््दवारा यह आदेश र्दया जाता है र्क: 

अ. पासटणय िं ने सववाह के सवघटन का सनर्णय सदया और यासचकाकताण और प्रसतवादी आकण  

के बीच मौजूद सववाह के बिंधन क  भिंग कर सदया। 

आ. पत्नी क  अपने पूवण नाम के उपय ग क  सफर  े शुरू करने के सलए छुट्टी दी जाती 
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है। 

इ. यह अदालत स्पष्ट रूप  े सववाह के सवघटन के सलए इ  फै ले की  भी शतों क  

लागू करने के उदे्दश्  े इ  मामले के असधकार के्षत्र क  बरकरार रखती है। 

नाम घु ना 

पता ए डी 

शहर, राज्य, स़िप . न्यायाधीश 

दूरभार् 

(अठ्ठारह) सडक्री, जै ा सक ररकॉडण पर रखा गया है,  े पता चलता है सक यह 

सबलु्कल अस्पष्ट है सक क्या प्रसतवादी सडफ़ॉल्ट रूप  े पाया गया है या प्रसतवादी ने एक  मिणक 

उपस्थिसत दजण की िी। इ के अलावा, यह ररकॉडण करता है सक पक्ष  हमत हैं और न्यायालय ने 

उपर क्त पैरा 1  े 8 में उस्ल्लस्खत तथ् िं क  थिासपत पाया िा। पैरा 1 में उले्लख सकया गया है सक 

प्रसतवादी अदालत में उपस्थित नही िं हुआ/नही िं हुआ। इ सलए, यह स्पष्ट नही िं है सक कुक काउिंटी, 

इसलन इ  के  सकण ट क टण के  मक्ष प्रसतवादी, ज  यहािं वादी है- प्रसतवादी उपस्थित हुआ िा या नही िं। 

वही यह भी ररकॉडण करता है सक पासटणयािं  मझौते में हैं। हालािंसक, भले ही यह माना जाए सक वादी / 

प्रसतवादी यहािं कुक काउिंटी, इसलसनय   के न्यायालय में पेश हुआ िा, यह सदखाने के सलए कुछ भी 

नही िं है सक वह उ  आदेश  े  हमत िी ज  सववाह क  भिंग करने के सलए पाररत सकया गया िा। 

उक्त आदेश में यह भी उले्लख सकया गया है सक बचे्च  ीरत कौर  ेख िं की कस्टडी  ुरसक्षत है। यसद 

आदेश आरसक्षत है, त  यह नही िं सदखाया गया है सक क्या क ई और आदेश पाररत सकया गया है या 

क्या वास्तव में इ का मतलब यह है सक इ े थिसगत कर सदया गया िा, आदेश के बाईिं ओर एक 

हस्तसलस्खत न ट है (Ex.P7) सक सहरा त के अन्य  भी मुदे्द,  िंपसि सवभाजन आरसक्षत हैं। उक्त न ट 

के नीचे क ई हस्ताक्षर नही िं है और यह स्पष्ट नही िं है सक क्या यह अदालत की कायणवाही का सहस्सा 

है या बाद में ज ड़ा गया है और यसद हािं, त  सक के द्वारा। नाम, पता, शहर, राज्य, स़िप और टेलीफ न 

के टीएच ी कॉलम खाली छ ड़ सदए गए हैं। इ सलए, उक्त सडक्री इ  तथ् के  िंबिंध में सबलु्कल 

अस्पष्ट है सक प्रसतवादी क  उपस्थित माना जाता है या नही िं।  ीपी ी की धारा 13 और 14 के प्रावधान 

ज  सवचार के सलए प्रा िंसगक हैं, उन पर ध्यान सदया जा  कता है। वही नीचे के रूप में पढें : - 

"धारा 13: - िबू्ल्यएचसीएन र्वदेशी र्नर्िय र्नर्ाियक नही िं है।  एक 

सवदेशी सनर्णय सक ी भी मामले के बारे में सनर्ाणयक ह गा, सज  े  ीधे एक ही पासटणय िं के 

बीच या पासटणय िं के बीच न्यायसनर्णयन सकया जाता है, सजनके तहत वे या उनमें  े क ई एक 

ही शीर्णक के तहत मुकदमेबाजी का दावा करता है, स वाय- 

(अ) जहािं यह न्यायालय द्वारा  क्षम के्षत्रासधकार द्वारा घ सर्त नही िं सकया गया है; 

(आ) जहािं यह मामले के गुर्-द र् के आधार पर नही िं सदया गया है; 
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(इ) जहािं कायणवाही के चेहरे पर यह अिंतरराष्टर ीय कानून के गलत दृसष्टक र् पर 

थिासपत सकया गया प्रतीत ह ता है या भारत के कानून क  आ ानी  े मान्यता देने 

 े इनकार करता है सज में ऐ ा कानून लागू ह ता है; 

(ई) जहािं कायणवाही सज में सनर्णय प्राप्त सकया गया िा, प्राकृसतक न्याय के सवपरीत 

है; 

(इ) जहािं यह ध खाधड़ी  े प्राप्त सकया गया है; 

(ऊ) जहािं यह भारत में लागू सक ी भी कानून के उल्लिंघन पर थिासपत दावे क  

कायम रखता है। 

कतणन 14:-र्वदेशी र्नर्ियो िं के बारे में पररकिना। _____ न्यायालय सक ी 

सवदेशी सनर्णय की प्रमासर्त प्रसत ह ने के उदे्दश्  े सक ी भी दस्तावेज के उत्पादन पर, 

यह मान लेगा सक इ  तरह का सनर्णय  क्षम न्यायालय द्वारा  ुनाया गया िा, जब तक सक 

इ के सवपरीत ररकॉडण पर प्रकट न ह ; लेसकन इ  तरह की धारर्ा क  असधकार के्षत्र की 

कमी  ासबत करके सवथिासपत सकया जा  कता है " 

(उन्नी ) उपयुणक्त के अवल कन  े पता चलता है सक एक सवदेशी सनर्णय सक ी भी मामले 

के बारे में सनर्ाणयक है, सज  े  ीधे एक ही पक्ष के बीच या पासटणय िं के बीच सनर्णय सलया जाता है, 

सजनके तहत वे या उनमें  े क ई भी एक ही शीर्णक के तहत मुकदमेबाजी का दावा करता है, स वाय 

छह पररस्थिसतय िं क  छ ड़कर जै ा सक खिंड (ए)  े (एफ) में बताया गया है; इ के अलावा, सवदेशी 

सनर्णय िं के रूप में एक अनुमान है। इ सलए, यह पता लगाया जाना चासहए सक क्या वतणमान मामला 

 ीपी ी की धारा 13 के अपवाद के भीतर आता है। यह ध्यान सदया जा  कता है सक मामले की 

य ग्यता क  कुक काउिंटी, सलसलसनय   के न्यायालय के सनर्णय (Ex.P7) में सवज्ञासपत नही िं सकया गया 

है और न ही पाररत सकए गए सनर्णय के  मिणन में क ई कारर् सदया गया है, ज  वास्तव में प्राकृसतक 

न्याय के स द्ािंत िं का उल्लिंघन है और धारा 13  ीपी ी के खिंड (बी) और (डी) द्वारा पररकस्ित 

अपवाद िं के भीतर आएगा। एक आदेश के  मिणन में कारर् िं की ररकॉसडिंग प्राकृसतक न्याय के 

स द्ािंत िं का एक स्वीकृत पहलू है। एक आदेश में दजण सकए गए कारर् उन  ामसग्रय िं के बीच की 

कड़ी क  इिंसगत करते हैं सजन पर कुछ सनष्कर्ण पर पहुिंचा गया है और आधाररत हैं। ये इ  बात का 

खुला ा करते हैं सक सनर्णय के सलए सवर्य वसु्त पर और प्रशिं नीय अन्याय के स्खलाफ सदमाग कै े 

लगाया गया है। कारर् सदए जाने य ग्य हैं तासक सवचार सकए गए तथ् िं और सनष्कर्ण पर पहुिंचने के 

बीच एक तकण  िंगत  िंबिंध प्रकट ह   के। ये उ  पाटी क   िंतुष्ट करते हैं सज के स्खलाफ आदेश 

सदया जाता है। यद्यसप यसद सक ी आदेश के  मिणन में कारर् िं क  दजण नही िं सकया जाता है, त  यह 

हमेशा सनर्णय क  खराब नही िं करता है, हालािंसक, प्राकृसतक न्याय के स द्ािंत कारर् िं की ररकॉसडिंग 

क  र कते हैं। कुक काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण का सनर्णय (Ex.P7) जै ा सक ऊपर पुन: 

प्रसु्तत सकया गया है, वास्तव में मामले की खूसबय िं  े सनपटता नही िं है और अपने सनर्णय के  मिणन 



इअरप्रीत स िंह  ेख िं बनाम राज विंत कौर 

(ए ए   र न, जे। 

677 

 

में क ई कारर् दजण नही िं करता है ज  प्राकृसतक न्याय के स द्ािंत िं का स्पष्ट उल्लिंघन है।  ीपी ी की 

धारा 13 के खिंड ( ी) के  िंदभण में, एक सवदेशी सनर्णय के अपवाद के सनर्ाणयक ह ने के नाते, अन्य 

बात िं के  ाि- ाि, यह प्रावधान करता है सक उन मामल िं में भारत के कानून क  मान्यता देने  े 

इनकार करना सजनमें ऐ ा कानून लागू ह ता है; इ के अलावा, खिंड (I) में यह प्रावधान है सक सवदेशी 

सनर्णय सनर्ाणयक नही िं है जहािं यह भारत में लागू सक ी भी कानून के उल्लिंघन पर थिासपत दावे क  

बनाए रखता है। सववाह के पक्षकार स ख हैं और सववाह और तलाक के मामले में सहिंदू कानून द्वारा 

शास त हैं। सहिंदू सववाह असधसनयम, 1955 उन पर लागू ह ता है। यह  वाल सक अपीलकताण  िंयुक्त 

राज्य अमेररका में एक असधवा  है, महत्वहीन है क्य िंसक पासटणय िं का सववाह भारत में सववाह के 

आनिंद कारज  मार ह द्वारा सकया गया िा। आनिंद कारज द्वारा सववाह आनिंद सववाह असधसनयम, 

1909 की धारा 2 के आधार पर सहिंदू सववाह असधसनयम के तहत सववाह का मान्यता प्राप्त रूप है, 

सज में यह पररकिना की गई है सक  भी सववाह ज  आनिंद नामक स ख सववाह  मार ह के अनु ार 

सवसधवत अनुष्ठासपत ह   कते हैं या ह   कते हैं, और क्रमशः प्रते्यक के अनुष्ठापन की तारीख  े 

प्रभावी माना जाएगा,  कानून में अच्छा और वैध। इ सलए, तलाक के प्रय जन के सलए, सहिंदू सववाह 

असधसनयम, 1955 के उपबिंध पक्षकार िं पर लागू ह ते हैं, सवशेर् रूप  े जब पत्नी भारत की सनवा ी 

रही ह  और यह दशाणया गया ह  सक वह कभी यूए ए नही िं गई है। इ सलए, यह कहना मुस्िल है 

सक वह उ  देश के कानून के अधीन है जहािं वह कभी नही िं गई है या केवल इ सलए सक उ का पसत 

वहािं रह रहा है। जब सववाह सहिंदू सववाह असधसनयम के अनु ार भारत में  िंपन्न सकया गया िा, त  

पासटणय िं पर लागू कानून उक्त असधसनयम द्वारा शास त ह गा। इन पररस्थिसतय िं में वादी का मामला 

 ीपी ी की धारा 13 के पररकस्ित खिंड ( ी) और (एफ) के अपवाद िं के भीतर आता है। यह  वाल 

सक क्या वादी प्रसतवादी उक्त न्यायालय में उपस्थित हुआ िा, जै ा सक पहले ही देखा जा चुका है, 

सनर्णय (Ex.P7)  े काफी अस्पष्ट है। 

(बी ) अपीलकताण की ओर  े उपस्थित सवद्वान वररष्ठ वकील ने वादी प्रसतवादी क  जारी 

न सट  (Ex.P2) के  िंबिंध में दस्तावेज िं का उले्लख सकया है। "वास्तव में यह पे्र  में सकया गया एक 

प्रकाशन है ज  07.04.2005 क  जारी सकया गया िा और हाउ  निंबर 2382,  ेक्टर -9, फरीदाबाद 

में वादी प्रसतवादी क   िंब सधत सकया गया िा। वादी/प्रसतवादी ने अपने  ाक्ष्य में अपना शपि पत्र पूवण 

पीडबू्ल्यएल/ए के रूप में प्रसु्तत सकया। उ के द्वारा अन्य बात िं के  ाि- ाि यह प्रसु्तत सकया गया 

है सक उ की शादी प्रसतवादी अपीलकताण  े 09.02.2000 क  आनिंद कारज द्वारा स ख रीसत-ररवाज िं 

के अनु ार हुई िी। यह आगे कहा गया है सक अपै्रल 2005 के मध्य में कही िं उ े अपने मकान निंबर 

645,  ेक्टर 16, फरीदाबाद के लेटर बॉक्स में एक सलफाफा समला, सज में एक अखबार की कसटिंग 

िी, सज में एक न सट  (Ex.P2) प्रकासशत सकया गया िा सक प्रसतवादी ने कुक काउिंटी के  सकण ट 

क टण में पासटणय िं के बीच सववाह के सवघटन के सलए एक यासचका दायर की िी,  सशकाग , इसलन इ  

यूए ए उ के स्खलाफ और उ े उक्त यासचका पर अपनी प्रसतसक्रया दजण करने या अन्यिा कुक 

काउिंटी, इसलन इ , कमरा निंबर 802, ररचडण जे डेली  ेंटर के  सकण ट क टण के क्लकण  के कायाणलय 

में अपनी उपस्थिसत दजण करने के सलए बुलाया गया िा, सशकाग  शहर, इसलन इ  में 06.05.2005 
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क  या उ  े पहले अन्यिा सडफ़ॉल्ट उ  सदन के बाद सक ी भी  मय उ के स्खलाफ दजण सकया 

जा  कता है और सववाह के सवघटन के सलए एक सनर्णय के अनु ार दजण सकया जा  कता है उक्त 

यासचका की प्रािणना। वादी द्वारा आगे यह कहा गया है सक उ ने एक

कुक काउिंटी के  कट क टण के उपयुणक्त क्लकण  क  सदनािंक 19-04-2005 क  पत्र सलखकर यासचका 

की प्रसत के  ाि उपयुणक्त मामले का ब्यौरा उ े देने और उ े यह  ूसचत करने के सलए सक उपयुणक्त 

न्यायालय के पा  मामले की  ुनवाई करने का क ई के्षत्रासधकार नही िं है क्य िंसक वादी और प्रसतवादी 

का सववाह  िंयुक्त राज्य अमेररका में कभी नही िं हुआ िा और वह कभी भी यूए ए नही िं गई िी और 

यूए ए में अपने पसत के  ाि रही िी। उक्त पत्र के जवाब में, वादी क  माननीय ड र िी ए ब्राउन, 

कुक काउिंटी, इसलन इ , सशकाग  यूए ए के  सकण ट क टण के क्लकण   े सदनािंक 25.04.2005 (Ex.P3) 

के पत्र की एक फ ट कॉपी प्राप्त हुई, सज के तहत उ े उपस्थिसत फॉमण क  पूरा करने और जमा 

करने के सलए $ 143.00 का शुल्क जमा करना आवश्क िा। उक्त पत्र के  ाि उपस्थिसत प्रपत्र 

(Ex.P4)  िंलग्न सकया गया िा। प्रसतवादी (वादी) ने 29.04.2005 (Ex.P5) क  कुक काउिंटी, 

इसलन इ  के  सकण ट क टण के उपर क्त क्लकण  क  एक और पत्र सलखा, सज में यासचका की एक प्रसत, 

टेलीफ न निंबर, ई-मेल पता और अदालत की वेब ाइट और अन्य  ुसवधाओिं की मािंग की गई तासक 

वह उपर क्त मामले क  लड़  के। हालािंसक, उ ने अपने पत्र में स्पष्ट रूप  े कहा सक वह खुद क  

उक्त न्यायालय के असधकार के्षत्र में प्रसु्तत नही िं कर रही है। प्रसतवादी (वादी) द्वारा अपने वकील श्री 

एमए   चदेवा, असधवक्ता के माध्यम  े सदनािंक 05.09.2005 (Ex.P6) क  एक अन्य पत्र भी पूवोक्त 

न्यायालय क  सलखा गया िा, सज में  ुनवाई की अगली तारीख का सववरर् मािंगा गया िा। हालािंसक, 

इ के बाद प्रसतवादी (वादी) क  उपर क्त न्यायालय  े क ई जानकारी नही िं समली। जुलाई, 2006 के 

अिंत में उ े पुन एक  ादा सलफाफा प्राप्त हुआ सज में सदनािंक 23-05-2005 के सववाह सवचे्छद के 

सनर्णय की एक फ ट कॉपी िी। एकपक्षीय सनर्णय (Ex.P7) के  िंदभण में, प्रसतवादी (वादी) और 

प्रसतवादी के बीच सववाह क  भिंग घ सर्त सकया गया िा। वादी के अनु ार, यह स्पष्ट िा सक तलाक 

की सडक्री की प्रसत प्रसतवादी द्वारा अपने सपता या सक ी अन्य के माध्यम  े प्रसतवादी (वादी) के घर 

पर लाई गई िी। उ   मय तक पक्षकार िं के बीच बहु-आयामी मुकदमेबाजी चल रही िी क्य िंसक 

प्रसतवादी और उ के सपता प्रसतवादी (वादी) और उ के छ टे बचे्च क  मकान निंबर 645,  ेक्टर -

16, फरीदाबाद  े बाहर सनकालने की पूरी क सशश कर रहे िे, ज  उ का वैवासहक घर िा। गुजारा 

भिा देने के सलए दिंड प्रसक्रया  िंसहता की धारा 125 के तहत उनकी यासचका और आईपी ी की धारा 

406 और 498-ए के तहत मामल िं  सहत कई अन्य मामले भी प्रसक्रया में िे। 

(इिी ) इ सलए, यह ध्यान सदया जा  कता है सक वादी के अनु ार उ े अपने 

मकान निंबर 645,  ेक्टर-16, फरीदाबाद में एक सलफाफा समला, सज में एक अखबार की कसटिंग 

िी, सज में एक न सट  (Ex.P2) प्रकासशत सकया गया िा 

सक प्रसतवादी ने कुक काउिंटी, सशकाग , इसलन इ  के  सकण ट क टण में पासटणय िं के बीच सववाह क  भिंग 

करने की मािंग करते हुए एक यासचका दायर की िी। प्रसतपरीक्षा में वादी द्वारा यह कहा गया है सक 
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वह मकान  िंख्या 2 3 82, ए  ीएआरटी-9, फरीदाबाद में नही िं रहती िी बस्ल्क मकान  िंख्या 645, 

 ेक्टर-16, फरीदाबाद में रह रही िी। हालािंसक, यह  ही कहा गया है सक जब उनकी बेटी  ीरत 

 ेख िं का जन्म हुआ िा त  उन्ह िंने ब्लाउज निंबर 2382, ए  ीटीआर-9, फरीदाबाद का अपना पता 

सदखाया िा। उ ने से्वच्छा  े यह मान सलया िा सक यह उ के माता-सपता का घर है और उ   मय, 

उ का क ई भी   ुराल या उ का पसत भारत में मौजूद नही िं िा। उ ने इ  बात  े इनकार सकया 

सक प्रसतवादी ने उ े कभी भी मकान निंबर 645  ेक्टर -16, फरीदाबाद में सशफ्ट ह ने के सलए नही िं 

कहा। उ ने इ  बात  े भी इनकार सकया सक उक्त घर में उ का भाई और उ का पररवार रह 

रहा िा। उ ने इ  बात  े इनकार सकया सक वह लुसधयाना और इसे्सवाल में कभी नही िं रही। उ ने 

इ  बात  े इनकार सकया सक उ के   ुर ने यूए ए में सक ी क  ण में एडसमशन के  ाि 

स्पॉन्सरसशप भेजी िी। उ ने से्वच्छा  े कहा सक उ ने उ े अपने द स्त की बेटी के रूप में प्राय जन 

भेजा िा, न सक उ की (बहू)   ुराल के रूप में और इ सलए, उक्त प्राय जन पूरी तरह  े अवैध 

िा। उ   मय से्वच्छा  े यह कहा गया है सक वह पािंच महीने की गभणवती िी। यह  ही कहा गया 

है सक प्रसतवादी के बडे़ भाई (वादी के 'जेठ') ने अपनी बेटी बेबी  ीरत के सलए उपहार के रूप में 

20,000 रुपये भेजे िे। उ ने इ  बात  े इनकार सकया सक उ े कभी क ई आव्रजन फॉमण भेजा गया 

िा या उ ने उ े सवसधवत भरा हुआ वाप  नही िं भेजा िा। उ ने इ  बात  े इनकार सकया सक उ ने 

कभी भी अमेररकी अदालत में क ई उपस्थिसत पत्र और अपने   ुर क  एक प्रसत भेजी िी। यह 

उ के द्वारा से्वच्छा  े सनधाणररत सकया गया है सक उ के   ुराल वाल िं ने उ े अमेररकी अदालत की 

एक अखबार की पची/स्क्लसपिंग भेजी और सफर उ ने अमेररकी अदालत  े उ े अदालत के मामले 

का सववरर् और यासचका की प्रसत भेजने के सलए कहा। उ े या उ की मािं क  जुलाई, 2005 में 

एमसक्रकन क टण के तलाक के फै ले वाला क ई पिंजीकृत कवर कभी नही िं समला। उ ने से्वच्छा  े 

कहा सक उ े जुलाई, 2006 में तलाक के फै ले की एक प्रसत समली िी, सज े सक ी और ने सलफाफे 

में उ के घर के आिंगन में फें क सदया िा। उ ने केवल एक वकील श्री मल्ह त्रा के  ाि चचाण की िी 

और उ े अमेररका में मामले में पेश ह ने के सलए कभी नही िं लगाया िा। उ ने से्वच्छा  े कहा सक 

उ ने श्री मनदीप स िंह  चदेव क  अमेररकी न्यायालय क  एक पत्र जारी करने के सलए सनयुक्त सकया 

िा ज  एलएक्सपी -6 िा। उ के पा  द  नही िं बस्ल्क एक ही पा प टण िा। 

(बाई ) वादी द्वारा  ुश्री ड र िी ब्राउन क  एक पत्र Lx.P-5 सलखा गया िा। कुक काउिंटी, 

इसलन इ  के  सकण ट क टण के क्लकण । यह मुख्य रूप  े उन्हें यासचका की एक प्रसत प्रदान करने के 

सलए िा। वादी द्वारा अपने उक्त पत्र (Lx. P5) में अन्य बात िं के  ाि- ाि यह कहा गया िा सक उ े 

एक सलफाफा समला िा सज में एक सलफाफा िा 

कसित प्रकाशन की कसटिंग। उक्त सलफाफे में  ुश्री ड र िी ब्राउन का नाम है, लेसकन प स्स्टिंग या 

प्राप्त करने की मुहर नही िं है। यह  िंभव िा सक उ  पर कुछ शरारत की गई िी, इ सलए  त्यापन 

उदे्दश् िं के सलए,  हायता के सलए आवेदन भेजा जा रहा िा। वादी ने उ े माननीय न्यायालय के 

टेलीफ न निंबर, ई-मेल पता और वेब ाइट की आपूसतण करने के सलए भी कहा, तासक फॉमण 
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डाउनल ड सकए जा  कें ; इ के अलावा, उ ने इ  आशय के प्रा िंसगक कानून की आपूसतण करने 

का अनुर ध सकया सक वह यासचका क  चुनौती देने के सलए माननीय न्यायालय के  मक्ष कै े 

उपस्थित ह   कती है और अपने देश में मुफ्त कानूनी  हायता  हायता का सववरर् भी प्रदान कर 

 कती है क्य िंसक उ की क ई स्वतिंत्र आय नही िं िी और वह पूरी तरह  े अपने सपता की अि आय 

पर सनभणर िी क्य िंसक उ े यासचकाकताण (प्रसतवादी) द्वारा क ई रखरखाव नही िं भेजा गया िा। वादी 

द्वारा अपने पत्र (Ex.P-5) में उस्ल्लस्खत दावे उक्त न्यायालय के असधकार के्षत्र में प्रसु्तत नही िं ह ने के 

उ के कानूनी असधकार िं के प्रसत पूवाणग्रह के सबना िे क्य िंसक तलाक की यासचका क   ब े पहले 

और  ब े पहले असधकार के्षत्र के आधार पर चुनौती दी जानी िी। सदनािंक 05.09.2005 (Ex.P6) 

का पत्र वादी के वकील मनदीप स िंह  चदेवा का है, सज में उन्हें और सववरर् प्रदान करने का 

अनुर ध सकया गया है सक मामले की स्थिसत क्या िी और  ुनवाई की अगली तारीख कौन  ी िी। 

(तेई ) प्रसतवादी/अपीलकताण के सवद्वान वररष्ठ वकील का तकण  सक फॉमण क  वादी की 

ओर  े कुक काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण के  मक्ष पेश सकया गया िा, बहुत महत्व का नही िं 

है। उक्त फॉमण ररकॉडण पर प्रदसशणत नही िं सकए गए हैं और दस्तावेज िं क   ासबत करने के तरीके के 

अनु ार  ासबत नही िं सकए गए हैं। कुटुिंब न्यायालय असधसनयम की धारा 14 भारतीय  ाक्ष्य असधसनयम 

के अनुप्रय ग  े  िंबिंसधत है। इ में यह उपबिंध सकया गया है सक कुटुम्ब न्यायालय  ाक्ष्य के रूप में 

क ई ररप टण, किन, दस्तावेज,  ूचना या मामला प्राप्त कर  कता है, ज  उ की राय में, सववाद  े 

प्रभावी ढिंग  े सनपटने में उ की  हायता कर  कता है, चाहे वह भारतीय  ाक्ष्य असधसनयम, 1872 

के तहत अन्यिा प्रा िंसगक या स्वीकायण ह  या नही िं। इ सलए, पररवार न्यायालय असधसनयम की धारा 

14 के  िंदभण में, एक पररवार न्यायालय  ाक्ष्य प्राप्त कर  कता है और एक दस्तावेज क   ासबत 

करने के सलए  ाक्ष्य के  ख्त सनयम  ख्ती  े लागू नही िं ह ते हैं। हालााँसक, सफर भी उक्त दस्तावे़ि 

बहुत महत्व या प्रा िंसगकता के नही िं हैं। सजन दस्तावेज िं का उले्लख सकया गया है, वे प्रदसशणत दस्तावेज 

नही िं हैं, लेसकन वास्तव में इन्हें सचसित भी नही िं सकया गया है। दस्तावेज िं में  े एक अखबार की कसटिंग 

है, दू रा उपस्थिसत में डालने का एक दस्तावेज है सज में केवल पक्ष िं के नाम का उले्लख सकया गया 

है और एडव केट श्री मनदीप स िंह  चदेवा द्वारा हस्ताक्षररत है

जालिंधर और वादी द्वारा उ की उपस्थिसत में प्रवेश करने पर हस्ताक्षर सकए गए हैं, लेसकन यह नही िं 

सदखाया गया है सक क्या वास्तव में दायर सकया गया िा या क्या इ े कुक काउिंटी, इसलन इ  के 

 सकण ट क टण द्वारा दायर सकया गया माना गया िा। मल्ह त्रा एिं ड मल्ह त्रा ए  स एट्  का सदनािंक 

19-04-2005 का पत्र समसनस्टर काउिं ेल अिवा काउिं लर अफेय ण एिं ड काउिं लर जनरल क  

 िंब सधत सकया गया है ज  अमेररकी दूतावा , शािंसत पि, चार्क्यपुर, नई सदल्ली में जारी सकया गया 

िा सज में 21 अकू्तबर, 1998 क  सशकाग  में जारी सकए A5692155 गए और 17 जून, 2007 तक 

वैध भारतीय पा प टण  िंख्या वाले हरप्रीत स िंह  ेख िं (प्रसतवादी) के ब्यौर िं की प्रसवसष्ट का उले्लख 

सकया गया है। यह कहा गया है सक पत्नी राजविंत कौर  ेख िं (वादी) इसलन इ  राज्य, कुक काउिंटी 

में लिंसबत तलाक की कायणवाही लड़ रही है और इ   िंबिंध में  माचार पत्र के न सट  की एक प्रसत 

 िंलग्न की गई िी। हरप्रीत स िंह  ेख िं (प्रसतवादी) द्वारा शुरू की गई वैवासहक कायणवाही क  राजविंत 
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कौर  ेख िं द्वारा चुनौती दी जा रही िी, इ सलए, हरप्रीत स िंह  ेख िं के  िंबिंध में मामले का एक न ट 

बनाया जा  कता है क्य िंसक वह पुनसवणवाह करने और एक अन्य अ हाय भारतीय लड़की के सलए 

दू रे जीवन ािी का वीजा प्राप्त करने का प्रया  कर  कता है। यह देखा जा  कता है सक उक्त 

पत्र मुख्य रूप  े प्रसतवादी-अपीलकताण क  सक ी अन्य व्यस्क्त  े सफर  े शादी करने और एक अन्य 

अ हाय लड़की के सलए दू रे पसत या पत्नी का वीजा प्राप्त करने  े र कने के सलए एक  ूचना िी। 

पत्र अदालत क   िंब सधत नही िं सकया गया िा बस्ल्क नई सदल्ली में अमेररकी दूतावा  क   िंब सधत 

सकया गया िा। प्रसतवादी/अपीलकताण उक्त पत्र  े ज  लाभ प्राप्त करना चाहता है, वह यह है सक 

उ में यह उले्लख सकया गया है सक वादी तलाक की कायणवाही लड़ रहा िा। यह अपने आप में 

काफी अहासनकर बयान है क्य िंसक वास्तव में वह हमेशा यासचका की एक प्रसत मािंगकर यासचका का 

सवर ध करने की इच्छा व्यक्त करती रही िी, उ  मामले में कायणवाही, उपस्थिसत के सलए अपनाई 

जाने वाली प्रसक्रया और क्या मुफ्त कानूनी  हायता उपलब्ध िी क्य िंसक उ के पा  मुकदमेबाजी 

के सलए खचण वहन करने का क ई  ाधन नही िं िा। इ सलए, मल्ह त्रा और मल्ह त्रा ए  स एट्  का 

उक्त पत्र भी काफी महत्वहीन है। एक अन्य दस्तावेज जीवनी  िंबिंधी जानकारी का है सज में सवसभन्न 

कॉलम हैं। उक्त दस्तावेज पर वादी-प्रसतवादी के हस्ताक्षर हैं। कॉलम  भी खाली हैं। इ सलए उक्त 

दस्तावेज भी काफी महत्वहीन है। 

(चौबी ) उपर क्त पररस्थिसतय िं  े  िंकेत समलता है सक वादी/प्रसतवादी ने कुक काउिंटी के 

 सकण ट क टण में उपस्थिसत नही िं रखी िी। इसलन इ । सदनािंक 23.05.2005 (Ex.P7) के फै ले में यह 

स्पष्ट रूप  े उले्लख नही िं सकया गया है सक क्या उ ने उपस्थिसत दजण कराई िी। यह नही िं कहता है 

सक वह सदखने में िी या वह सडफ़ॉल्ट रूप  े पाई गई िी। वास्तव में द न िं का उले्लख सकया गया 

है।
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इसलन इ  के कुक काउिंटी के  सकण ट क टण में ज  दस्तावेज िे, वे यह नही िं सदखाते हैं सक उ ने 

अपना जवाब दायर सकया िा। वास्तव में उन्हें यासचका की प्रसत नही िं समली िी, सज की वह मािंग कर 

रही िी िं। यासचका की प्रसत के अभाव में वह एक प्रभावी प्रसतय सगता नही िं बना  कती िी। इ सलए, 

 भी इराद िं और उदे्दश् िं के सलए, कुक काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण का सनर्णय सदनािंक 

23.05.2005 (Ex.P7) एक पूवण-पक्षीय सनर्णय िा/है; इ के अलावा, यह प्राकृसतक न्याय के स द्ािंत िं 

का पालन करने में सवफल रहा। 

(पच्ची )  इिंटरनेशनल वूलन र्मल बनाम स्टैंििि वुि (यूके) र्लर्मटेि (2) 

में, यह  माना गया िा सक व्यापक प्रस्ताव सक प्रसतवादी की अनुपस्थिसत में पाररत क ई भी सडक्री, 

य ग्यता पर एक सडक्री है क्य िंसक यह वै ा ही ह गा जै े सक प्रसतवादी उपस्थित हुआ िा और सनर्णय 

का सवर ध सकया िा, स्वीकार नही िं सकया जा  कता है। उक्त मामले में प्रश्नगत सनर्णय के  िंबिंध में, 

यह देखा गया िा सक इ  े यह  िंकेत नही िं समलता है सक क्या सक ी दस्तावेज की जािंच की गई िी 

और/या मामले के गुर्-द र् पर सवचार सकया गया िा। इ ने केवल प्रसतवादी क  उ में उस्ल्लस्खत 

रासशय िं के सलए एक सडक्री दी। यह देखा गया सक उक्त मामले में अपीलकताण ने अपने पत्र सदनािंक 

8.11.1997 द्वारा, प्रसतवादी के सदनािंक 18.10.1997 के न सट  का उिर सदया। उक्त उिर में यह 

उले्लख सकया गया िा सक माल घसटया गुर्विा का िा और  िंसवदा के अनु ार नही िं िा। यह माना 

गया सक न्यायालय ने इ  पहलू पर अपना सदमाग नही िं लगाया िा या इ  पहलू  े सनपटा नही िं िा। 

इ ने पासटणय िं के बीच सववाद के सबिंदुओिं की जािंच नही िं की िी। अदालत ने एकपक्षीय आदेश सदया 

िा क्य िंसक अपीलकताण वाद की  ुनवाई में उपस्थित नही िं हुआ िा। यह गुर्-द र् के आधार पर सदया 

गया फै ला नही िं िा और इ  तरह की व्यवथिा भारत में लागू नही िं की जा  कती। भारतीय  ाक्ष्य 

असधसनयम की धारा 114 सचत्रर् (ई) के  िंबिंध में, यह देखा गया सक यह केवल एक धारर्ा क  जन्म 

देता है सक न्यासयक कायण सनयसमत रूप  े सकए गए हैं। हालािंसक, यह कहना सक एक सडक्री सनयसमत 

रूप  े पाररत की गई िी, यह कहने  े पूरी तरह  े अलग है सक सडक्री य ग्यता के आधार पर पाररत 

की गई िी। गुर्ावगुर् पर सवचार सकए सबना पाररत एकपक्षीय सडक्री सनयसमत रूप  े पाररत सडक्री 

ह   कती है यसद उ  न्यायालय के सनयम िं द्वारा अनुमत ह । ऐ ा सडक्री उ  देश में मान्य ह गा 

सज में इ े पाररत सकया जाता है जब तक सक अपील की अदालत द्वारा अलग नही िं सकया जाता है। 

हालािंसक, भले ही यह उ  देश में एक वैध और प्रवतणनीय सडक्री ह , लेसकन यह भारत में लागू करने 

य ग्य नही िं ह गा यसद इ े य ग्यता के आधार पर पाररत नही िं सकया गया है। इ सलए, इ  प्रश्न पर 

सनर्णय के सलए सक क्या क ई सडक्री गुर्-द र् के आधार पर पाररत की गई है या नही िं,  ाक्ष्य 

असधसनयम की धारा 114 के अिंतगणत अनुमान  े क ई लाभ नही िं ह गा। भले ही यह माना जाए सक 

 भी 
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औपचाररकताओिं का अनुपालन सकया गया िा और सडक्री सनयसमत रूप  े पाररत की गई िी, यह 

अभी भी इ  सनष्कर्ण पर नही िं पहुिंचा सक इ े य ग्यता के आधार पर पाररत सकया गया िा। इ सलए, 

इिंटरनेशनल वूलन समल बनाम स्टैंडडण वुड (यूके) सलसमटेड ( ुप्रा) में उक्त सनर्णय का अनुपात 

वतणमान मामले के तथ् िं और पररस्थिसतय िं पर लागू ह ता है, क्य िंसक आके्षसपत सनर्णय (Ex.P7) मामले 

के गुर् िं पर नही िं है, यह स्पष्ट नही िं है सक प्रसतवादी ने उपस्थिसत दजण कराई िी या नही िं; इ के अलावा, 

यह प्राकृसतक न्याय के स द्ािंत िं का उल्लिंघन है। 

(छब्बी )एक अन्य पहलू सज  पर सवचार करने की आवश्कता है वह यह है सक क्या 

सवदेशी न्यायालय द्वारा पाररत सकया जा रहा सनर्णय (Ex.P7) उन मामल िं के  िंबिंध में मान्य है जहािं 

सववाह के  िंबिंध में पक्ष सहिंदू कानून और सहिंदू सववाह असधसनयम द्वारा शास त ह ते हैं। माननीय 

उच्चतम न्यायालय ने के नरर्सम्हा राव और अन्य बनाम  वाई के मामले में यह र्नर्िय 

र्दया र्ा। वेंकट लक्ष्मी और एक अन्य (3) ने माना सक सहिंदू सववाह असधसनयम के तहत 

सकए गए सववाह केवल उक्त असधसनयम के तहत ही भिंग सकए जा  कते हैं। उक्त मामले के पक्षकार िं 

का सववाह 27.02.1975 क  सतरुपसत में हुआ िा.वे जुलाई, 1978 में अलग ह  गए.उ में प्रिम 

अपीलकताण ने  ेंट लुइ  काउिंटी, सम ौरी, यूए ए के  सकण ट क टण में सववाह के सवघटन के सलए 

यासचका दायर की. पहले प्रसतवादी ने सवर ध के तहत यहािं  े अपना जवाब भेजा।  कट न्यायालय 

ने पहले प्रसतवादी की अनुपस्थिसत में 19.02.1980 क  सववाह के सवघटन के सलए एक सडक्री पाररत 

की।  ेंट लुइ  काउिंटी, सम ौरी, यूए ए के  सकण ट क टण द्वारा पाररत मैम एज के सवघटन की सडक्री 

 े  िंबिंसधत कुछ तथ् यह िे सक न्यायालय ने इ  मामले पर इ  आधार पर असधकार के्षत्र ग्रहर् 

सकया सक पहला अपीलकताण कारणवाई शुरू ह ने और उ  न्यायालय में यासचका के शुरू ह ने  े 

पहले 90 सदन िं के सलए सम ौरी राज्य का सनवा ी िा। दू रे, सडक्री क  एकमात्र आधार पर पाररत 

सकया गया िा सक इ  बात की क ई उसचत  िंभावना नही िं िी सक पक्ष िं के बीच सववाह क   िंरसक्षत 

सकया जा  कता है और इ सलए सववाह अ ुधायण रूप  े टूट गया है। ती रा, पहले प्रसतवादी ने 

न्यायालय के असधकार के्षत्र में प्रसु्तत नही िं सकया िा। ररकॉडण  े यह प्रतीत ह ता है सक यासचका में, 

प्रसतवादी ने उ ी तारीख के द  जवाब दायर सकए िे। द न िं प्रकृसत में  मान िे, स वाय इ के सक 

उिर िं में  े एक असतररक्त किन के  ाि शुरू हुआ: "इ  सववाद के पूवाणग्रह के सबना सक यह 

प्रसतवादी इ  माननीय अदालत के असधकार के्षत्र में प्रसु्तत नही िं कर रहा है, यह प्रसतवादी सनम्नानु ार 

प्रसु्तत करता है"। उ ने अन्य बात िं के अलावा, जवाब िं में यह भी कहा िा सक (i) यासचका  ुनवाई 

य ग्य नही िं िी, (ii) वह िी

इ  बात  े अवगत नही िं िा सक क्या पहला अपीलकताण सम ौरी राज्य में 90 सदन िं  े असधक  मय 

 े रह रहा िा और वह अदालत के  मक्ष यासचका दायर करने का हकदार िा, (iii) पक्ष सहिंदू िे 
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और सहिंदू कानून द्वारा शास त िे, (iv) वह एक भारतीय नागररक िी और सम ौरी राज्य में लागू 

कानून िं द्वारा शास त नही िं िी और  इ सलए, न्यायालय के पा  यासचका पर सवचार करने का क ई 

असधकार के्षत्र नही िं िा, (v) पक्ष िं के बीच सववाह का सवघटन सहिंदू सववाह असधसनयम द्वारा शास त िा 

और इ े उक्त असधसनयम के तहत प्रदान सकए गए क  छ ड़कर सक ी अन्य तरीके  े भिंग नही िं 

सकया जा  कता िा, (vi) न्यायालय के पा  सवदेशी कानून िं क  लागू करने का क ई असधकार के्षत्र 

नही िं िा और यासचका में सदए गए आधार िं में  े क ई भी सहिंदू सववाह असधसनयम के तहत तलाक देने 

के सलए पयाणप्त नही िं िा। माननीय  वोच्च न्यायालय ने कहा सक सहिंदू सववाह असधसनयम, 1955 के 

प्रावधान िं के तहत केवल सजला न्यायालय सज की मूल स सवल असधकाररता की थिानीय  ीमा के 

भीतर सववाह हुआ िा, या (ii) यासचका प्रसु्तत करते  मय प्रसतवादी रहता है, या (iii) सववाह के 

पक्षकार अिंसतम बार एक  ाि रहते िे,  या (iv) यासचकाकताण यासचका की प्रसु्तसत के  मय रह रहा 

है, ऐ े मामले में जहािं प्रसतवादी उ   मय उन के्षत्र िं के बाहर रह रहा है, जहािं असधसनयम का सवस्तार 

है, या उन व्यस्क्तय िं द्वारा  ात  ाल  े असधक की अवसध के सलए जीसवत रहने के बारे में नही िं  ुना 

गया है, सजन्ह िंने स्वाभासवक रूप  े उ के बारे में  ुना ह गा यसद वह जीसवत िा,  यासचका पर सवचार 

करने का असधकार के्षत्र है। इ सलए,  ेंट लुइ  किं टर ी, सम ौरी के  सकण ट क टण के पा  असधसनयम 

के अनु ार यासचका पर सवचार करने का क ई असधकार के्षत्र नही िं िा, सज के तहत पासटणय िं का 

सववाह हुआ िा। दू रे, सववाह का अ ुधायण टूटना सववाह के सवघटन के सलए असधसनयम द्वारा मान्यता 

प्राप्त आधार िं में  े एक नही िं है। इ सलए, सवदेशी अदालत द्वारा पाररत तलाक की सडक्री सहिंदू सववाह 

असधसनयम के तहत अनुपलब्ध आधार पर िी। धारा 13  ीपी ी का  िंदभण सदया गया िा, सज में 

कहा गया है सक एक सवदेशी सनर्णय सक ी भी मामले के रूप में सनर्ाणयक नही िं है, सज  े पासटणय िं 

के बीच  ीधे सनर्णय सलया जाता है यसद (ए) यह  क्षम न्यायालय की अदालत द्वारा  ुनाया नही िं गया 

है; (ख) यह मामले के गुर्-द र् के आधार पर नही िं सदया गया है; (ग) यह अिंतरराष्टर ीय कानून के 

गलत दृसष्टक र् या उन मामल िं में भारत के कानून क  मान्यता देने  े इनकार करने पर थिासपत 

सकया गया है सजनमें ऐ ा कानून लागू ह ता है; (d) कायणवाही प्राकृसतक न्याय के सवर ध में है, (e) 

यह ध खाधड़ी  े प्राप्त सकया गया है, (f) यह भारत में लागू सक ी भी कानून के उल्लिंघन पर थिासपत 

दावे क  बनाए रखता है। उक्त मामले में सडक्री, सवदेशी अदालत द्वारा पाररत सववाह क  भिंग करना, 

सहिंदू सववाह असधसनयम के अनु ार असधकार के्षत्र के सबना िा क्य िंसक न त  सववाह मनाया गया िा 

और न ही पक्ष अिंसतम बार एक  ाि रहते िे और न ही प्रसतवादी उ  न्यायालय के असधकार के्षत्र में 

रहता िा। सडक्री क  एक आधार पर पाररत करने के सलए भी आय सजत सकया गया िा ज  िा
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सहिंदू सववाह असधसनयम के तहत उपलब्ध नही िं है ज  सववाह के सलए लागू िा। इ के अलावा, यह 

सडक्री 1 अपीलकताण द्वारा यह कहते हुए प्राप्त की गई िी सक वह सम ौरी राज्य का सनवा ी िा जब 

ररकॉडण  े पता चला सक वह केवल एक पक्षी मागण िा और आमतौर पर लुइस याना राज्य का सनवा ी 

िा। वह, यसद सबलु्कल भी, केवल तकनीकी रूप  े तलाक प्राप्त करने के एकमात्र उदे्दश् के  ाि 

नबे्ब सदन िं के सनवा  की आवश्कता क  पूरा करता िा। वह न त  उ  राज्य में असधवास त िे और 

न ही उनका इरादा इ े अपना घर बनाने का िा। मिंच  े उनका क ई ठ    िंबिंध भी नही िं िा। प्रिम 

अपीलकताण ने ररकॉडण पर क ई सनयम नही िं लाया िा सज के तहत  ेंट लुइ  क टण इ  मामले पर 

असधकार के्षत्र ग्रहर् कर  कता िा। इ के सवपरीत, उ ने अपनी यासचका में एक झठूा किन सदया 

िा सक पहले प्रसतवादी ने सम ौरी राज्य में उ के  ाि रहना जारी रखने  े इनकार कर सदया िा 

जहािं वह कभी नही िं गई िी। उ  न्यायालय के असधकार के्षत्र के सनयम िं की अनुपस्थिसत में, उनके 

लॉडणसशप द्वारा यह देखा गया िा सक उन्हें इ  बात की जानकारी नही िं िी सक क्या सम ौरी राज्य के 

भीतर पहले प्रसतवादी का सनवा  उ  अदालत क  असधकार के्षत्र प्रदान करने के सलए आवश्क 

िा, और यसद नही िं, त  उक्त किन करने के कारर् िं के बारे में।  ीपी ी की धारा 13 के खिंड (ए) के 

 िंबिंध में यह माना गया िा सक उक्त खिंड की व्याख्या इ  अिण में की जानी चासहए सक केवल वही 

न्यायालय  क्षम के्षत्रासधकार का न्यायालय ह गा, सज के सलए सहिंदू सववाह असधसनयम या कानून 

सज के तहत पासटणय िं क  वैवासहक सववाद पर सवचार करने के सलए  क्षम के्षत्रासधकार की अदालत 

के रूप में मान्यता दी गई िी। सक ी भी अन्य न्यायालय क  असधकार के्षत्र के सबना एक अदालत 

माना जाना चासहए जब तक सक द न िं पक्ष से्वच्छा  े और सबना शतण खुद क  उ  अदालत के 

असधकार के्षत्र के अधीन न करें।  ाक्ष्य असधसनयम की धारा 41 में असभव्यस्क्त ' क्षम न्यायालय' का 

भी इ ी तरह अिण लगाया जाना िा। आगे यह देखा गया सक  ीपी ी की धारा 13 के खिंड (बी) में 

कहा गया है सक यसद मामले के गुर्-द र् के आधार पर क ई सवदेशी सनर्णय नही िं सदया गया है, त  

इ  देश की अदालतें इ  तरह के फै ले क  मान्यता नही िं देंगी। यह खिंड, यह आय सजत सकया गया 

िा, इ का अिण सनकाला जाना चासहए (ए) सक सवदेशी अदालत का सनर्णय कानून के तहत उपलब्ध 

आधार पर ह ना चासहए सज के तहत पासटणयािं सववासहत हैं, और (बी) सनर्णय पासटणय िं के बीच 

प्रसतय सगता का पररर्ाम ह ना चासहए। बाद की आवश्कता, यह आय सजत की गई िी, केवल तभी 

पूरी ह ती है जब प्रसतवादी क  सवसधवत  ेवा दी जाती है और से्वच्छा  े और सबना शतण खुद क  

अदालत के असधकार के्षत्र में प्रसु्तत करता है और दावे का सवर ध करता है, या उपस्थिसत के  ाि 

या सबना सडक्री पाररत करने के सलए  हमत ह ता है। सवर ध के तहत और अदालत के असधकार के्षत्र 

में प्रसु्तत सकए सबना, या व्यस्क्तगत रूप  े या प्रसतसनसध के माध्यम  े अदालत में उपस्थिसत के सबना 

दावे का जवाब दास्खल करना 

न्यायालय के असधकार के्षत्र पर आपसि करने के सलए, मामले के गुर्-द र् पर सनर्णय के रूप में नही िं 

माना जाना चासहए। इ   िंबिंध में न्यायालय के असधकार के्षत्र के सलए असधग्रहर् के  ामान्य सनयम 
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ज  अन्य मामल िं और के्षत्र िं में मान्य ह   कते हैं, क  अनदेखा सकया जाना चासहए और अनुसचत 

 मझा जाना चासहए। आगे यह कहा गया सक  ीपी ी की धारा 13 के खिंड ( ी) में कहा गया है सक 

जहािं एक सनर्णय उन मामल िं में इ  देश के कानून क  मान्यता देने  े इनकार करने पर थिासपत 

सकया जाता है, सजनमें ऐ ा कानून लागू ह ता है, सनर्णय क  इ  देश की अदालत िं द्वारा मान्यता नही िं 

दी जाएगी। यह देखा गया सक इ  देश में ह ने वाली शासदयािं इ  देश में लागू प्रिागत या वैधासनक 

कानून के तहत ही ह   कती हैं। इ सलए, एकमात्र कानून ज  वैवासहक सववाद िं पर लागू ह   कता 

है, वह वह है सज के तहत पासटणयािं सववासहत हैं, और क ई अन्य कानून नही िं है। इ सलए, जब क ई 

सवदेशी सनर्णय सक ी के्षत्रासधकार पर या ऐ े कानून द्वारा मान्यता प्राप्त नही िं आधार पर थिासपत सकया 

जाता है, त  यह एक ऐ ा सनर्णय है ज  कानून का असनसश्चत है। इ सलए, यह उ में न्यायसनर्णसयत 

मामल िं का सनर्ाणयक नही िं है और इ सलए, इ  देश में अप्रवतणनीय है। इ ी कारर्  े, ऐ ा सनर्णय 

धारा 13 के खिंड (1) के तहत भी अप्रवतणनीय ह गा, क्य िंसक ऐ ा सनर्णय स्पष्ट रूप  े इ  देश में लागू 

वैवासहक कानून का उल्लिंघन ह गा।  ीपी ी की धारा 13 का खिंड (डी) ज  एक सवदेशी सनर्णय क  

इ  आधार पर अप्रवतणनीय बनाता है सक सजन कायणवाही में इ े प्राप्त सकया जाता है वे प्राकृसतक 

न्याय के सवर ध में हैं, यह देखा गया िा, एक प्रािसमक स द्ािंत  े असधक कुछ नही िं बताता है सज  

पर न्याय की क ई भी  भ्य प्रर्ाली सटकी हुई है। हालािंसक, वैवासहक सववाद िं जै े पाररवाररक कानून 

 े  िंबिंसधत मामल िं में, इ  स द्ािंत क  प्रसक्रया के तकनीकी सनयम िं के अनुपालन  े असधक कुछ 

मतलब सदया जाना चासहए। यसद ऑडी अल्टरम पाटेम के सनयम का सवदेशी अदालत में कायणवाही 

के  िंदभण में क ई अिण है, त  सनयम के प्रय जन िं के सलए यह पयाणप्त नही िं माना जाना चासहए सक 

प्रसतवादी क  अदालत की प्रसक्रया के  ाि सवसधवत  ेवा दी गई है। यह पता लगाना आवश्क है 

सक क्या प्रसतवादी स्वयिं क  प्रसु्तत करने या स्वयिं का प्रसतसनसधत्व करने और उक्त कायणवाही क  

प्रभावी ढिंग  े लड़ने की स्थिसत में िा। यह आवश्कता अपीलीय कायणवाही के सलए  मान रूप  े 

लागू ह नी चासहए यसद और जब वे सक ी भी पक्ष द्वारा दायर सकए जाते हैं। यसद सवदेशी अदालत ने 

यासचकाकताण क  यात्रा, सनवा  और मुकदमेबाजी की लागत  सहत बचाव के सलए  भी आवश्क 

प्रावधान करने की आवश्कता के द्वारा इ  तरह के प्रभावी प्रसतय सगता का पता नही िं लगाया है 

और  ुसनसश्चत सकया है, त  यह माना जाना चासहए सक कायणवाही प्राकृसतक न्याय के स द्ािंत िं का 

उल्लिंघन है। यह इ  कारर्  े है सक उनके लॉडणसशप ने पाया सक कुछ देश िं के सनजी अिंतराणष्टर ीय 

कानून के सनयम ज र देते हैं, यहािं तक सक वासर्स्ज्यक मामल िं में भी, सक कारणवाई ह नी चासहए 

फ रम में दायर सकया जाए जहािं प्रसतवादी या त  असधवास त है या आदतन सनवा ी है। यह केवल 

सवशेर् मामल िं में है सज े सवशेर् के्षत्रासधकार कहा जाता है जहािं दावे का अन्य मिंच के  ाि कुछ 

वास्तसवक  िंबिंध है सक ऐ े मिंच के सनर्णय क  मान्यता दी जाती है। इ  के्षत्रासधकार स द्ािंत क  

यूर पीय  मुदाय के सनर्णय  मे्मलन द्वारा भी मान्यता प्राप्त है। यह है। इ सलए, इ  देश में अदालतें 

भी सनयम के एक मामले के रूप में ज र देती हैं सक एक सवदेशी वैवासहक सनर्णय क  केवल तभी 
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मान्यता दी जाएगी जब यह उ  मिंच का है जहािं प्रसतवादी असधवास त है या आदतन और थिायी 

रूप  े रहता है, धारा 13  ीपी ी के खिंड (डी) के प्रावधान िं क   िंतुष्ट सकया जा  कता है।  ीपी ी 

की धारा 13 के खिंड (ई) का प्रावधान सज के सलए आवश्क है सक इ  देश की अदालतें सक ी 

सवदेशी सनर्णय क  मान्यता नही िं देंगी यसद वह ध खाधड़ी  े प्राप्त सकया गया ह , यह देखा गया िा, 

यह स्वयिं स्पष्ट है। यह माना गया सक उक्त सनयम क  इ  देश में सवदेशी वैवासहक सनर्णय क  मान्यता 

देने के सलए सनकाला जा  कता है। सवदेशी अदालत द्वारा ग्रहर् सकया गया असधकार के्षत्र और  ाि 

ही सजन आधार िं पर राहत दी जाती है, वे वैवासहक कानून के अनु ार ह ने चासहए सज के तहत 

पासटणय िं का सववाह ह ता है। इ  सनयम के अपवाद सनम्नानु ार ह   कते हैं: (i) जहािं वैवासहक 

कारणवाई उ  मिंच में दायर की जाती है जहािं प्रसतवादी असधवास त है या आदतन और थिायी रूप  े 

रहता है और वैवासहक कानून में उपलब्ध आधार पर राहत दी जाती है सज के तहत पासटणय िं का 

सववाह ह ता है; (ii) जहािं प्रसतवादी से्वच्छा  े और प्रभावी रूप  े मिंच के असधकार के्षत्र में प्रसु्तत 

करता है जै ा सक ऊपर चचाण की गई है और उ  दावे का सवर ध करता है ज  वैवासहक कानून के 

तहत उपलब्ध आधार पर आधाररत है सज के तहत पासटणय िं का सववाह ह ता है; (iii) जहािं प्रसतवादी 

राहत देने के सलए  हमसत देता है, हालािंसक मिंच का असधकार के्षत्र पासटणय िं के वैवासहक कानून के 

प्रावधान िं के अनु ार नही िं है। 

( िाई ) वतणमान मामला कुक काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण (यानी वादी) 

के  मक्ष प्रसतवादी के रूप में उपर क्त अपवाद िं में  े सक ी में नही िं आता है। उ में असधवास त 

नही िं है और न ही आदतन और थिायी रूप  े  िंयुक्त राज्य अमेररका में रहता है। वास्तव में वादी ने 

अपना पा प टण ररकॉडण में रखा है, सज के  िंदभण में वह कभी यूए ए नही िं गई है। कुक काउिंटी, 

इसलन इ  के  सकण ट क टण द्वारा दी गई राहत इ  देश में वैवासहक कानून यानी सहिंदू सववाह 

असधसनयम, 1955 के तहत उपलब्ध नही िं है, सज के तहत पासटणय िं का नाम सलया गया है। 'सववाह के 

सवघटन का दावा वैवासहक कानून यानी सहिंदू सववाह असधसनयम के तहत उपलब्ध नही िं है, सज के 

द्वारा पासटणय िं क  शास त सकया जाता है। पक्ष स ख हैं और उन्ह िंने उ ी के अनु ार शादी की िी 

आनिंद कारज के  ाि और सहिंदू सववाह असधसनयम द्वारा शास त हैं। कुक काउिंटी, इसलन इ  के 

 सकण ट क टण के  मक्ष प्रसतवादी ने कभी भी से्वच्छा  े या प्रभावी रूप  े उक्त फ रम के असधकार 

के्षत्र में प्रसु्तत नही िं सकया और दावे का सवर ध नही िं सकया क्य िंसक उ े यासचका की प्रसत कभी नही िं दी 

गई िी। कुक काउिंटी के  सकण ट क टण के  मक्ष प्रसतवादी, मैं कभी भी राहत देने के सलए  हमसत 

नही िं देता िा। इ सलए, कुक काउिंटी के  सकण ट क टण का सडक्री (Ex.P7) एक सडक्री नही िं है सज े 

पासटणय िं के बीच वैध कहा जा  कता है। वाई. नरस म्हा राव और अन्य बनाम वाई. वेंकट लक्ष्मी और 

अन्य ( ुप्रा) में सनर्णय के अनुपात के  िंदभण में, सडक्री (Ex.P7) क  वैध नही िं कहा जा  कता है। जहािं 

तक पाटय िं के असधकार िं का  िंबिंध है, दल भारतीय हैं। सववाह भारत में  िंपन्न हुआ िा और वे सहिंदू 
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सववाह असधसनयम द्वारा शास त हैं। वाई नरस म्हा राव और अन्य बनाम वाई वेंकट लक्ष्मी और अन्य 

( ुप्रा) में सनर्णय  े कानून अच्छी तरह  े तय है और कुक काउिंटी के  सकण ट क टण के सडक्री (Ex.P7) 

क  कानून के पूवोक्त उच्चारर् के मदे्दनजर सक ी भी आधार पर वैध नही िं कहा जा  कता है। 

(अठ्ठाई )  जलमीता र्सिंह बनाम रजत तनेजा (4) में, यह माना गया िा 

सक पासटणयािं  िंयुक्त राज्य अमेररका में बहुत कम  मय के सलए एक  ाि रहती िी िं। पत्नी लगभग 

पूरी सजिंदगी भारत में रही िी और वतणमान में भारत में रह रही िी। आर पी (पसत) भारतीय मूल का 

िा और उ के माता-सपता और पररवार के  दस् भारतीय नागररक िे और भारत के सनवा ी िे। 

उक्त मामले में प्रसतवादी पर आर प लगाया गया िा सक उ का भारत में अचल  िंपसिय िं में पयाणप्त 

सहत है। यह माना गया िा सक उक्त घटना में अमेररका में एक सडक्री द्वारा भिंग सववाह, सनजी 

अिंतरराष्टर ीय कानून के स द्ािंत िं के अनुरूप, ज  धारा 13  ीपी ी में  सन्नसहत हैं, अन्य बात िं के  ाि, 

उक्त सडक्री की पुसष्ट इ  देश में एक अदालत द्वारा की जानी चासहए, इ के अलावा, यसद प्रसतवादी 

(पसत) क  उ  देश में सदए गए तलाक की सडक्री के बल पर  िंयुक्त राज्य अमेररका में पुनसवणवाह 

करना िा,  जब तक भारत में इ  फरमान क  मान्यता नही िं समल जाती, तब तक वह सद्वसववाह का 

आपरासधक अपराध करता और खुद क  सद्वसववाह के सलए दिंसडत ह ने के सलए कमज र बना देता। 

आगे यह देखा गया सक वादी (पत्नी) ने  िंयुक्त राज्य अमेररका में न्यायालय िं के असधकार के्षत्र में 

प्रसु्तत नही िं सकया िा। पसत और पत्नी के रूप में एक  ाि रहने के  िंदभण में,  िंयुक्त राज्य अमेररका 

में वादी के प्रवा  क  क्षसर्क, अथिायी और आकस्िक के रूप में देखा जा  कता है। जीवन ािी 

वीजा प्राप्त नही िं ह ने के कारर् वह ह   कती है 

(4) 2003 (2) आर ीआर (स सवल) 197 (सदल्ली)



689 आई.एल.के. पिंजाब और हररयार्ा 2014(1) 

 

 

यूए ए में प्रवेश करने की स्थिसत में भी नही िं ह । अदालत ने कहा, 'प्रसतवादी (पसत) क  अमेररका में 

कायणवाही जारी रखने  े र क सदया गया। 

(उन्ती ) पूवोक्त प्रस्ताव िं  े, यह काफी स्पष्ट है सक वैवासहक मामल िं के  िंबिंध में भारत 

में वैध ह ने के सलए एक सवदेशी न्यायालय द्वारा तलाक की सडक्री के सलए, इ े पाररत सकया जाना 

चासहए (ए) वैवासहक राहत के अनुदान के सलए लागू कानून के अनु ार सज के द्वारा पासटणय िं क  

शास त सकया जाता है; (ख) केवल वह न्यायालय  क्षम असधकाररता का न्यायालय ह गा सज के 

द्वारा पक्षकार सववाह के मामल िं में शास त ह ते हैं या वह सवसध सज के अधीन पक्षकार सववासहत ह ते 

हैं, वैवासहक सववाद पर सवचार करने के सलए  क्षम असधकाररता वाले न्यायालय के रूप में मान्यता 

देता है। क ई भी अन्य न्यायालय के्षत्रासधकार के सबना एक न्यायालय ह गा जब तक सक द न िं पक्ष 

से्वच्छा  े और सबना शतण खुद क  उ  न्यायालय के असधकार के्षत्र में प्रसु्तत नही िं करते हैं; (ग) सवदेशी 

न्यायालय का सनर्णय पक्षकार िं के बीच वाद के अनु ार ह ना चासहए, सज की आवश्कता केवल 

तभी पूरी ह गी जब सवदेशी न्यायालय के  मक्ष प्रसतवादी की सवसधवत तामील की जाती है और वह 

से्वच्छा  े और सबना शतण स्वयिं क  न्यायालय की असधकाररता में प्रसु्तत करता है और दावे का सवर ध 

करता है या उपस्थित ह ने के  ाि या उ के सबना सडक्री पाररत करने के सलए  हमत ह ता है। 

सवर ध के तहत दावे का जवाब दास्खल करना और अदालत के असधकार के्षत्र में प्रसु्तत सकए सबना, 

या न्यायालय के असधकार के्षत्र पर आपसि करने के सलए व्यस्क्तगत रूप  े या प्रसतसनसध के माध्यम 

 े न्यायालय में उपस्थिसत क  मामले के गुर् िं पर सनर्णय के रूप में नही िं माना जाना चासहए; (घ) 

सवदेशी वैवासहक सनर्णय क  केवल तभी मान्यता दी जानी है जब वह उ  मिंच का ह  जहािं प्रसतवादी 

असधवास त है या आदतन और थिायी रूप  े रहता है; (ग) यह  ुसनसश्चत सकया जाना है सक सवदेशी 

न्यायालय ने वैवासहक राहत की मािंग करने वाली यासचका के सलए एक प्रभावी प्रसतय सगता  ुसनसश्चत 

की िी, सज में यासचकाकताण क  प्रसतवादी के सलए यात्रा, सनवा  और मुकदमेबाजी की लागत  सहत 

बचाव के सलए आवश्क प्रावधान करने की आवश्कता िी, जहािं आवश्क ह  और यसद नही िं 

माना जाता है सक प्रावधान प्राकृसतक न्याय के स द्ािंत िं का उल्लिंघन करते हैं। 

(ती ) सवद्वान वररष्ठ वकील का यह तकण  सक पररवार न्यायालय का क ई असधकार के्षत्र 

नही िं है, य ग्यता  े रसहत है। असभलेख के अवल कन  े पता चलता है सक वादी द्वारा सवद्वान स सवल 

जज ( ीसनयर सडवीजन), फरीदाबाद के न्यायालय में सडक्री (च x.P7) क  शून्य घ सर्त करने के 

सलए वाद दायर सकया गया िा। अपर स सवल न्यायाधीश (वररष्ठ मिंडल), फरीदाबाद ने सदनािंक 17-

04-2008 क  कायाणलय ररप टण के अवल कन पर वाद क  पिंजीकृत करने का आदेश सदया 

और प्रसतवादी क  मुद्द िं के सनपटारे के सलए बुलाया गया। कायणवाही कुछ  मय के सलए सवद्वान 

असतररक्त स सवल न्यायाधीश (वररष्ठ सडवीजन), फरीदाबाद द्वारा आय सजत की गई िी। सफर 

01.04.2009 क  इ े स सवल जज (जूसनयर सडवीजन), फरीदाबाद के क टण में टर ािं फर कर सदया 
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गया। इ  मामले में मुदे्द स सवल न्यायाधीश (कसनष्ठ मिंडल), फरीदाबाद द्वारा सदनािंक 13-05-2009 

क  तैयार सकए गए िे। मुद्द िं क  तैयार करने के  मय सवद्वान टर ायल जज ने न्यायालय के असधकार 

के्षत्र पर दलीलें  ुनी िं। यह पाया गया सक यह मुकदमा इ  घ र्र्ा के सलए िा सक  िंयुक्त राज्य 

अमेररका में कुक काउिंटी के  सकण ट क टण द्वारा पाररत सदनािंक 23.05.2005 के एकपक्षीय सनर्णय क  

शून्य घ सर्त सकया जाए। प्रसतवादी के सवद्वान वकील ने इ  आधार पर वाद का सवर ध सकया सक 

चूिंसक  िंयुक्त राज्य अमेररका में न्यायालय द्वारा एकपक्षीय सनरे्धाज्ञा प्रदान की गई िी, इ सलए  कट 

न्यायालय के एकपक्षीय आदेश क  रद्द करने की अपील/वाद केवल यूए ए में दायर सकया जाना 

चासहए। सवद्वान स सवल जज (जूसनयर सडवीजन) ने वाई नरस म्हा राव बनाम वेंटका लक्ष्मी ( ुप्रा) के 

मामले का उले्लख सकया, सज में यह माना गया है सक भारत में सहिंदू  िंस्कार िं के अनु ार शादी करने 

वाले पक्ष, तलाक के सलए यासचका अमेररकी अदालत में दायर की गई िी, जहािं पासटणयािं कभी नही िं 

रहती िी िं। "इ सलए,  ीपी ी की धारा 13 और 9 के तहत, प्रिम दृष्टया न्यायालय के पा  वतणमान 

मुकदमे पर सवचार करने का असधकार के्षत्र िा। तत्पश्चात् सदनािंक 27-05-2009 क  कुटुिंब न्यायालय 

में इ की थिापना पर यह प्राप्त हुआ और सजला न्यायाधीश (कुटुम्ब न्यायालय), फरीदाबाद के  मक्ष 

कायणवासहयािं  िंचासलत की गइिं। 04-11-2009 क  मुद्द िं क  पुन तैयार सकया गया िा। इ सलए, यह 

मामले की थिापना पर सजला न्यायाधीश (कुटुिंब न्यायालय), फरीदाबाद के न्यायालय में थिानािंतररत 

करने का मामला है। कुटुम्ब न्यायालय असधसनयम की धारा 7 कुटुम्ब न्यायालय के के्षत्रासधकार  े 

 िंबिंसधत है और यह सनम्नानु ार हैः- 

''के्षत्रासधकार.- 

(एक) इ  असधसनयम के अन्य प्रावधान के अधीन, एक कुटुम्ब न्यायालय- 

(क) स्पष्टीकरर् में सनसदणष्ट प्रकृसत के मुकदम िं और कायणवासहय िं के  िंबिंध में 

तत्समय प्रवृि सक ी सवसध के अधीन सक ी सजला न्यायालय या सक ी अधीनथि 

स सवल न्यायालय द्वारा प्रय क्तव्य  भी असधकाररता ह गी और उ का प्रय ग 

करेगा; और (ख) ऐ ी सवसध के अधीन ऐ ी असधकाररता का प्रय ग करने के 

प्रय जन िं के सलए, सजला न्यायालय या, यिास्थिसत, उ  के्षत्र के सलए ऐ ा अधीनथि 

स सवल न्यायालय माना जाएगा, सज  पर कुटुम्ब न्यायालय की असधकाररता का 

सवस्तार है।
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स्पष्टीकरर् - इ  उपधारा में सनसदणष्ट वाद और कायणवासहयािं सनम्नसलस्खत प्रकृसत के वाद 

और कायणवासहयािं हैं, अिाणत:- - 

(अ) सववाह की शून्यता की सडक्री के सलए सववाह के पक्षकार िं के बीच एक मुकदमा 

या कायणवाही (सववाह क  शून्य और शून्य घ सर्त करना या, जै ा भी मामला ह , 

सववाह क  रद्द करना) या वैवासहक असधकार िं की बहाली या न्यासयक पृििरर् या 

सववाह का सवघटन; 

(आ) सववाह की वैधता के रूप में या सक ी व्यस्क्त की वैवासहक स्थिसत के रूप में 

घ र्र्ा के सलए एक मुकदमा या कायणवाही; 

(इ) पक्षकार िं या उनमें  े सक ी एक की  िंपसि के  िंबिंध में सववाह के पक्षकार िं 

के बीच एक मुकदमा या कायणवाही; 

(ई) वैवासहक  िंबिंध िं  े उत्पन्न पररस्थिसतय िं में आदेश या सनरे्धाज्ञा के सलए एक 

मुकदमा या कायणवाही; 

(इ) सक ी भी व्यस्क्त की वैधता के रूप में घ र्र्ा के सलए एक मुकदमा या 

कायणवाही; 

(ऊ) रखरखाव के सलए एक  ूट या कायणवाही; 

(ऋ) व्यस्क्त की  िंरक्षकता या सक ी नाबासलग की असभरक्षा, या उ  तक पहुिंच के 

 िंबिंध में एक मुकदमा या कायणवाही। 

(2) इ  असधसनयम के अन्य उपबिंध िं के अधीन रहते हुए, कुटुम्ब न्यायालय भी सनम्नसलस्खत 

का प्रय ग करेगा और - 

(अ) दिंड प्रसक्रया  िंसहता, 1973 (1974 का 2) के अध्याय IX (पत्नी, बच्च िं और 

माता-सपता के भरर्-प र्र् के आदेश  े  िंबिंसधत) के तहत प्रिम शे्रर्ी के मसजस्टर ेट 

द्वारा प्रय ग की जाने वाली असधकाररता ; और 

(आ) ऐ ा अन्य के्षत्रासधकार ज  सक ी अन्य असधसनयमन द्वारा उ  पर प्रदान सकया 

जा  कता है। 

(31) धारा 7 (1) (ए) के  िंदभण में, एक पररवार न्यायालय क  सक ी भी सजला अदालत या 

सक ी अधीनथि स सवल अदालत द्वारा सक ी भी कानून के तहत सक ी भी कानून के तहत प्रय ज्य 

 भी असधकार के्षत्र का प्रय ग करना है और स्पष्टीकरर् में सनसदणष्ट प्रकृसत की कायणवाही और इ े 

माना जाना है,  ऐ े कानून के तहत इ  तरह के असधकार के्षत्र का प्रय ग करने के उदे्दश्  े। तक 
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एक सजला न्यायालय ह  या, जै ा भी मामला ह , उ  के्षत्र के सलए ऐ ा अधीनथि स सवल न्यायालय 

ह  सज  पर पररवार न्यायालय का असधकार के्षत्र सवस्ताररत ह ता है। इ सलए, धारा 7 पररवार 

न्यायालय िं क  असधकार के्षत्र का प्रय ग करने की शस्क्तयािं प्रदान करती है सज के द्वारा सक ी भी 

सजला न्यायालय या सक ी अधीनथि स सवल न्यायालय ने सक ी भी कानून के तहत सक ी भी कानून 

के तहत मुकदम िं और स्पष्टीकरर् चाप में सनसदणष्ट प्रकृसत की कायणवाही के  िंबिंध में उले्लख सकया 

है। स्पष्टीकरर् का खिंड (बी) सववाह की वैधता या सक ी व्यस्क्त की वैवासहक स्थिसत के रूप में सक ी 

भी घ र्र्ा के सलए  ूट और कायणवाही  े  िंबिंसधत है। घ र्र्ा के सलए एक मुकदमा जब सक ी भी 

व्यस्क्त की वैवासहक स्थिसत पर बादल छा जाता है, त  सववाह या वैवासहक स्थिसत की वैधता के रूप 

में घ र्र्ा की मािंग करने वाला मुकदमा थिासपत सकया जा  कता है। वतणमान मामले में, कुक 

काउिंटी, इसलन इ  के  सकण ट क टण के सडक्री के मदे्दनजर, वादी-प्रसतवादी की वैवासहक स्थिसत 

प्रभासवत हुई क्य िंसक उ े प्रसतवादी-अपीलकताण की पत्नी के रूप में नही िं माना जाना िा। इ सलए, 

उ की वैवासहक स्थिसत थिासपत करने के सलए मुकदमा स्पष्ट रूप  े बनाए रखने य ग्य िा। एक 

घ र्र्ात्मक सडक्री केवल एक सडक्री-धारक के असधकार िं और ऐ ी घ र्र्ा की मािंग करने वाले 

व्यस्क्त की वैवासहक स्थिसत की घ र्र्ा करती है। इ सलए, फैसमली क टण न्यासयक तरीके  े सववाद िं 

का फै ला करता है और वैवासहक स्थिसत  सहत पासटणय िं के असधकार िं की घ र्र्ा करता है। धारा 

7 के सनबिंधन िं में कुटुिंब न्यायालय एक सजला न्यायालय या अधीनथि स सवल न्यायालय है सज  पर 

स सवल प्रसक्रया  िंसहता और दिंड प्रसक्रया  िंसहता के उपबिंध उ की धारा 10 के सनबिंधन िं के अनु ार 

लागू सकए गए हैं। सवसशष्ट राहत असधसनयम, 1963 की धारा 34 सक ी भी व्यस्क्त क  सक ी भी कानूनी 

चररत्र के सलए, या सक ी भी  िंपसि के रूप में सक ी भी असधकार के सलए, इनकार करने या इनकार 

करने के इचु्छक सक ी भी व्यस्क्त के स्खलाफ मुकदमा  िंथिासपत करने का असधकार देती है,  ऐ े 

चररत्र या असधकार के सलए उ का शीर्णक, और न्यायालय अपने सववेक  े उ में एक घ र्र्ा कर 

 कता है सक वह इतना हकदार है और वादी क  ऐ े मुकदमे में सक ी और राहत की मािंग करने 

की आवश्कता नही िं है। उक्त प्रावधान सक ी व्यस्क्त क  उन ल ग िं के स्खलाफ एक उपाय देता है 

ज  अपने कानूनी चररत्र के रूप में प्रसतकूल सहत या सक ी  िंपसि के रूप में सक ी भी असधकार का 

दावा करते हैं। उदे्दश् उ  बादल क  हटाना है ज  वादी के कानूनी चररत्र पर उ के असधकार िं पर 

डाला जा  कता है। वैवासहक दजे की मािंग करने वाली घ र्र्ा क  इ  उदे्दश् के सलए घ र्र्ा की 

मािंग करने वाले मुकदमे में शासमल सकया जाएगा। कुक काउिंटी, इसलन इ , यूए ए के  सकण ट क टण 

के आके्षसपत सनर्णय के आधार पर वादी के वैवासहक स्थिसत के असधकार िं पर बादल िं क  डाला गया 

िा, वह उक्त सनर्णय क  शून्य घ सर्त करने की मािंग करने के सलए एक मुकदमा दायर करने की 

हकदार िी और यह  म्मान के  ाि एक मुकदमा ह गा

उ की वैवासहक स्थिसत के सलए ज  फैसमली क टण की धारा 7 के स्पष्टीकरर् के खिंड (बी) के मदे्दनजर 

फैसमली क टण की क्षमता के भीतर ह गी। 



हरप्रीत स िंह  ेक माननीय के राज विंत कौर 

(ए ए   र न, जे। 

693 

 

 

(बिी )  केए अबु्दल जलील बनाम टीए शार्हदा (5) में,  यह माना गया िा सक 

पररवार न्यायालय असधसनयम की धारा 7 के स्पष्टीकरर् ( ी) में असभव्यस्क्त "सववाह और पाररवाररक 

मामल िं  े  िंबिंसधत सववाद और उ  े जुडे़ मामल िं के सलए" क  एक व्यापक सनमाणर् सदया जाना 

चासहए। यह देखा गया िा सक उदे्दश् िं और कारर् िं के सववरर्  े स्पष्ट रूप  े पता चलता है सक 

पररवार न्यायालय का असधकार के्षत्र, अन्य बात िं के  ाि- ाि, पसत-पत्नी या उनमें  े सक ी की 

 िंपसिय िं के  िंबिंध में सवस्ताररत ह ता है, सज का स्पष्ट रूप  े अिण ह गा सक पासटणय िं द्वारा दू रे के 

पसत या पत्नी के रूप में दावा सकया गया है, इ  दावे के बावजूद सक  िंपसि का दावा सववाह के सनवाणह 

के दौरान सकया गया है या अन्यिा। आगे यह माना गया सक यह अच्छी तरह  े तय है सक सवशेर् 

रूप  े कुछ प्रकार के सववाद िं के  माधान के सलए बनाए गए न्यायालय के असधकार के्षत्र क  

उदारतापूवणक  मझा जाना चासहए। प्रसतबिंसधत अिण यसद धारा 7 स्पष्टीकरर् ( ी) की  दस्ता लेता 

है त  पररवार न्यायालय असधसनयम उ  उदे्दश् क  सवफल कर देगा सज के सलए पररवार न्यायालय 

की थिापना की गई िी। इ सलए, पाररवाररक न्यायालय िं के पा  सक ी पाटी की स्थिसत सनधाणररत 

करने का असधकार के्षत्र है, ज  दू रे का जीवन ािी है। कुक काउिंटी, सलसनय   के  सकण ट क टण 

द्वारा पाररत सदनािंक 23.05.2005 (पूवण पी -7) के सडक्री के पाररत ह ने के  ाि वादी-प्रसतवादी के 

वैवासहक स्थिसत के बारे में उ के असधकार िं पर बादल डाले गए िे। इ सलए, उ े सवसशष्ट राहत 

असधसनयम, 1963 की धारा 34 के  िंदभण में अपनी स्थिसत की घ र्र्ा करने का असधकार िा। घ र्र्ा 

का प्रभाव वादी/प्रसतवादी की वैवासहक स्थिसत क  प्रसतवादी-अपीलकताण की सववासहत पत्नी का है। 

इ का प्रभाव यह ह गा सक वादी उ  स्थिसत और सवशेर्ासधकार िं का हकदार ह  जाता है ज  उ के 

पा  कुक काउिंटी, इसलसनय   के  सकण ट क टण के सडक्री के बावजूद प्रसतवादी की पत्नी ह ने के नाते 

है। इ  तरह की सडक्री वादी क  आवश्क राहत का दावा करने का असधकार देती है, सज के सलए 

वह प्रसतवादी की पत्नी के रूप में अपनी वैवासहक स्थिसत के कारर् हकदार है। उक्त प्रय जन के 

सलए, कुटुम्ब न्यायालय असधसनयम के अधीन थिासपत कुटुम्ब न्यायालय क  वाद पर सवचार करने 

और सवचारर् करने का के्षत्रासधकार ह गा। इ सलए, अपीलकताण के सलए सवद्वान वररष्ठ वकील के इ  

 िंबिंध में तकण  सबना सक ी आधार के है। 

(पााँच) (2003) 4 ए  ी ी 166 

(तैंती ) अपीलकताण के सपता और जनरल अटॉनी सदलराज स िंह  ेख िं द्वारा उठाया गया 

अन्य तकण  यह है सक फरीदाबाद की अदालत का क ई असधकार के्षत्र नही िं िा और द न िं पक्ष िं ने 

जालिंधर में शादी की िी और आस्खरी बार म हाली में रहते िे। वे फरीदाबाद में कभी नही िं रहे िे। 

इ   िंबिंध में, यह ध्यान सदया जा  कता है सक वादी ने दलील दी है सक वह फरीदाबाद में रह रही 

िी; इ के अलावा, प्रसतवादी की  िंपसि यानी मकान निंबर 645  ेक्टर -16, फरीदाबाद फरीदाबाद 

में स्थित है। द न िं पक्ष अिंसतम बार मकान  िंख्या 645  ेक्टर -16, फरीदाबाद में रहते िे और मुकदमा 
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दायर करने की कारणवाई का कारर् फरीदाबाद में अदालत के असधकार के्षत्र के भीतर फरीदाबाद 

में भी जमा हुआ िा। 04.11.2009 क  मुद्दा  िंख्या 2 क  इ  आशय के सलए तैयार सकया गया िा सक 

क्या पररवार न्यायालय के पा  कसित रूप  े मुकदमे की  ुनवाई करने के सलए क ई के्षत्रीय 

असधकार के्षत्र नही िं िा। इ  मुदे्द का दासयत्व प्रसतवादी पर िा। प्रसतवादी के दीई इराज स िंह  ेख िं 

जीपीए ने अपना हलफनामा (एक्स.डीडबू्ल्य-1/ए) दायर सकया। उक्त हलफनामे (Ex.DW-1/A) में 

फरीदाबाद में न्यायालय के असधकार के्षत्र के  िंबिंध में कुछ भी उले्लख नही िं सकया गया है, भले ही 

इ  मुदे्द का दासयत्व प्रसतवादी पर िा। इ के सवरुद् वादी ने अपने शपि पत्र (Ex.PW-1/A) में कहा 

है सक अपै्रल 2005 के मध्य में उ े अपने मकान  िंख्या 645,  ेक्टर-16, फरीदाबाद के लेटर बॉक्स 

में एक सलफाफा समला सज में एक अखबार की कसटिंग िी सज में एक न सट  प्रकासशत सकया गया 

िा सक प्रसतवादी ने कुक काउिंटी के  सकण ट क टण में उनके बीच सववाह के सवघटन के सलए यासचका 

दायर की िी,  सशकाग , इसलसनओ  यूए ए ने उ के स्खलाफ और उ े उक्त यासचका पर अपना 

जवाब दास्खल करने के सलए बुलाया गया िा। इ सलए, यह वादी का सवसशष्ट किन है सक फरीदाबाद 

में उ के लेटर बॉक्स के एक सलफाफे में उ की उपस्थिसत के सलए एक न सट  पाया गया िा। 

इ सलए, कारणवाई का कारर् फरीदाबाद में स सवल क टण के के्षत्रीय असधकार के्षत्र के भीतर वादी क  

प्राप्त हुआ िा। प्रसतवादी द्वारा अपने वकील और सपता सदलराज स िंह  ेख िं के माध्यम  े दायर 

सलस्खत बयान में आपसि यह है सक द न िं पक्ष फरीदाबाद में एक  ाि कभी नही िं रहे और उनकी 

शादी जालिंधर में हुई िी। यह सहिंदू सववाह असधसनयम, 1955 के तहत सववाह के सवघटन की मािंग 

करने वाला मामला नही िं है, जहािं यासचका उ  थिान पर दायर की जानी है जहािं सववाह  िंपन्न हुआ 

िा या जहािं पक्ष अिंसतम बार एक  ाि रहते िे। सक ी भी मामले में, 2003 के असधसनयम  िंख्या 50 

द्वारा सहिंदू सववाह असधसनयम में सकए गए  िंश धन के मदे्दनजर, खिंड (iii-A) क  धारा 19 में ज ड़ा 

गया है, ज  यासचकाकताण पत्नी क  थिानीय  ीमा के भीतर सजला न्यायालय में पेश करने का असधकार 

देता है सज की  ामान्य मूल की थिानीय  ीमा के भीतर 

असधकार के्षत्र वह यासचका की प्रसु्तसत की तारीख पर रह रही है। इ सलए, प्रसतवादी का यह तकण  

सक फरीदाबाद के न्यायालय के पा  यासचका पर सवचार करने और सनर्णय लेने का क ई असधकार 

के्षत्र नही िं है, य ग्यता  े रसहत है। 

(चौिंती ) श्री सदलराज स िंह  ेख िं जीपीए धारक द्वारा उठाया गया एक और सववाद यह है 

सक सहिंदू सववाह असधसनयम की धारा 28 के तहत अपील दायर करने की  ीमाएिं  सडक्री की तारीख 

 े 30 सदन हैं। सज  बात पर बह  करने की मािंग की गई है वह यह है सक कुक काउिंटी, इसलन इ  

के  सकण ट क टण द्वारा पाररत सदनािंक 23.05.2005 (Lx. P-7) की सडक्री पर सडक्री की तारीख के 30 

सदन िं के बाद हमला सकया गया है। हालािंसक, यह देखा जा  कता है सक वतणमान मामला घ र्र्ा के 

सलए एक वाद  े  िंबिंसधत है सज े वादी द्वारा 17.04.2008 क  दायर सकया गया िा। यह अपील नही िं 

है। सवद्वान अपर स सवल न्यायाधीश (वररष्ठ प्रभाग), फरीदाबाद ने सदनािंक 17-04-2008 क  इ  
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आशय का आदेश पाररत सकया सक वाद यासचका पेटी  े सनकाला गया है। रीडर क  उक्त सदन 

कायाणलय ररप टण के बाद ही प्रसु्तत करना ह गा। रीडर ने 17-04-2008 क  बताया सक न्यायालय 

शुल्क  ही िा। तत्पश्चात् उ ी सदन सवद्वान अपर स सवल न्यायाधीश (वररष्ठ प्रभाग), फरीदाबाद ने 

इ  आशय का आदेश पाररत सकया सक कायाणलय की ररप टण का अवल कन सकया गया है। मुकदमा 

दजण करने का आदेश सदया गया िा और प्रसतवादी क  प्रसक्रया शुल्क दास्खल करने पर मुद्द िं के 

सनपटारे के सलए बुलाया गया िा। 12.05.2008 के सलए वाद और पिंजीकृत एडी कवर की प्रसत का 

आदेश सदया गया िा। यह वाद सवद्वान सवसशष्ट न्यायाधीश (कुटुम्ब न्यायालय), फरीदाबाद द्वारा 

सदनािंक 27-05-2009 क  प्राप्त सकया गया िा। सजला न्यायाधीश (कुटुिंब न्यायालय) के आके्षसपत 

सनर्णय और सडक्री में उस्ल्लस्खत वाद के  िंस्थित ह ने की तारीख 25-05-2009 है, ज  वास्तव में 

आ ानी के हस्तािंतरर् की तारीख है। अन्यिा, वाद प्रारिंभ में 17-04-2008 क  दायर सकया गया िा। 

सवद्वान सजला न्यायाधीश (फैसमली क टण), फरीदाबाद ने मुद्दा  िंख्या 2 का फै ला करते हुए कहा सक 

घ र्र्ा की मािंग करने वाला मुकदमा आके्षसपत सडक्री के तीन  ाल के भीतर दायर सकया गया िा 

और इ सलए, यह  मय वसजणत नही िं िा। उक्त सनष्कर्ण  ही है और कानून के अनु ार है। वास्तव में 

उक्त सनष्कर्ण मुद्दा  िंख्या 3 पर ह ना िा जै ा सक सवद्वान सजला न्यायाधीश (पररवार न्यायालय), 

फरीदाबाद द्वारा 04.11.2009 क  पुनगणसठत सकया गया िा। सफर भी। यह केवल एक तकनीकी चूक 

है। घ र्र्ा के सलए एक मुकदमा परर ीमा असधसनयम 1963 के अनुचे्छद 113 द्वारा शास त ह ता है 

ज  एक अवसशष्ट लेख है। उ में यह पररकिना की गई है सक क ई भी वाद सज के सलए अनु ूची 

में अन्यत्र परर ीमा की क ई अवसध प्रदान नही िं की गई है,  ीमा तीन वर्ण है जब वाद दायर करने 

का असधकार असजणत ह ता है ज  सक कृत्य िं और पररस्थिसतय िं में तब ह गा जब प्रसतवादी की पत्नी के 

रूप में वादी की स्थिसत  े इनकार सकया जाता है।
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(पैंती ) एक और आपसि सज े अपीलकताण के सलए श्री सदलराज स िंह  ेख िं जीपीए द्वारा 

गिंभीरता  े दबाया गया है, वह यह है सक प्रसतवादी भारत में असधवा  नही िं है, इ सलए, वह भारत में वैवासहक 

राहत का दावा करने के सलए मुकदमा दायर नही िं कर  का। उक्त सववाद तलाक असधसनयम, 1869 की धारा 

2 के आधार पर आग्रह सकया गया है। िा िेर्वि £हकरवती अरुतनैनायगम और अन्य  बनाम 

गीता चिवती आमेनायगम और अन्य (6) के मामले में माननीय मद्रा  उच्च न्यायालय के एक 

सनर्णय पर  ज रदार सवश्वा  सकया गया है। वास्तव में उक्त तकण  सबलु्कल गलत है क्य िंसक पासटणयािं तलाक 

असधसनयम, 1869 द्वारा शास त नही िं हैं। पासटणयािं स्वीकायण रूप  े स ख हैं और सववाह के मामल िं में सहिंदू कानून 

द्वारा शास त हैं। यहािं तक सक  ुनवाई के दौरान, अपीलकताण के सलए श्री सदलराज स िंह  ेख िं जीपीए ने स्वीकार 

सकया सक पक्ष स ख धमण क  मानते हैं। तलाक असधसनयम, 1869 की धारा 2 असधसनयम की  ीमा  े  िंबिंसधत 

है और आम तौर पर राहत देने की शस्क्त की  ीमा के  िंबिंध में, यह प्रदान सकया गया है सक इ के बाद 

सनसहत कुछ भी सक ी भी न्यायालय क  उक्त असधसनयम के तहत क ई राहत देने के सलए असधकृत नही िं 

करेगा, स वाय इ के सक यासचकाकताण या प्रसतवादी ई ाई धमण क  मानता है। द न िं में  े क ई भी पक्ष ई ाई 

धमण क  स्वीकार नही िं करता है। इ सलए, उक्त तकण  सबलु्कल अ मिणनीय और गलत है। तलाक असधसनयम, 

1869 के प्रावधान वतणमान आ ानी  े दूर  े भी लागू नही िं ह ते हैं। 

(छती ) वादी-प्रसतवादी के सवद्वान वकील ने यह भी आपसि उठाई है सक अपीलकताण के 

सलए श्री सदलराज स िंह  ेख िं जीपीए, ज  अपने पक्ष में पावर ऑफ अटॉनी ह ने का दावा करते हैं, उनके पा  

अपने बेटे हरप्रीत स िंह  ेख िं का प्रसतसनसधत्व करने के सलए वैध पावर ऑफ अटॉनी नही िं है, ज  प्रसतवादी हैं। 

2011 के  िंबिंसधत एफएओ  िंख्या 6208 में, इ   िंबिंध में एक सवसशष्ट मुद्दा िा और आज  ुनाए गए आदेश में, 

यह माना गया है सक पावर ऑफ अटॉनी सज के आधार पर सदलराज स िंह  ेख िं अपने बेटे की ओर  े मुकदमा 

कर रहे हैं, उन्हें आवश्क शस्क्त नही िं देता है। इ सलए, वास्तव में हरप्रीत स िंह  ेख िं द्वारा 22.02.2006 क  

सदलराज स िंह  ेख िं के पक्ष में सनष्पासदत पावर ऑफ अटॉनी उ े अपनी ओर  े मुकदमा चलाने की क ई 

शस्क्त प्रदान नही िं करती है। 

( ैंती ) वादी के सवद्वान वकील द्वारा उठाया गया एक और सववाद यह है सक प्रसतवादी-

अपीलकताण रखरखाव रासश का भुगतान करने में सवफल रहा है और अपील इ  खाते पर खाररज करने य ग्य 

है। आम तौर पर (6) 2002 (1) सववाह कानून जनणल 354  
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जहािं रखरखाव रासश का भुगतान नही िं सकया गया है, न्यायालय चूककताण पक्ष की रक्षा क  बिंद करने और खाररज 

करने के सलए बाध्य है याI जै ा भी मामला ह , अपील की अनुमसत दें। हालािंसक, रखरखाव है सक वतणमान मामले 

में प्रदान की गई है के  िंरक्षर् के तहत कायणवाही में है 

घरेलू सहिं ा  े मसहलाएिं  असधसनयम, 2005। आपरासधक सवसवध | 

द्वारा पाररत आदेश िं के सवरुद् उक्त कायणवाही के सवरुद् आवेदन | 

सवद्वान टर ायल मसजस्टर ेट और सवद्वान असतररक्त  त्र न्यायाधीश, फरीदाबाद इ  न्यायालय में लिंसबत है और इ  

मामले में अभी भी अिंसतम रूप  े सवचार सकया जाना है। इ सलए, तथ् िं और पररस्थिसतय िं में, हम इचु्छक नही िं हैं

 1 

केवल भरर्-प र्र् का भुगतान न करने के कारर् अपील क  खाररज करना। हालािंसक, यह वादी क  उक्त 

कायणवाही में सनष्पादन या अन्य के माध्यम  े कानून के अनु ार अपने उसचत असधकार िं का दावा करने  े नही िं 

र केगा ] 

उसचत उपचार के रूप में उ े उपलब्ध ह   कता है। 'प्रसतवादी अपीलकताण 1 

वास्तव में रखरखाव के भुगतान का  म्मान सकया जाना चासहए िा जै ा सक आदेश सदया गया िा ' 

यह न्यायालय सवसभन्न सतसिय िं पर। हालािंसक, अपीलकताण के सलए सदलराज स िंह  ेख िं जीपीए रासश का भुगतान 

करने में असनचु्छक रहा है और उ ने तकण  सदया है सक यह आपरासधक सवसवध आवेदन का सवर्य है, ज  1 

(क) क्या यह  च है सक इ  न्यायालय में लिंसबत है। चूिंसक हम गुर्-द र् के आधार पर अपील खाररज कर रहे हैं, 

इ सलए हम

 

मैं 

मामले के इ  पहलू में जाने की आवश्कता नही िं है। j 

(अड़ती ) यह भी असभसलस्खत सकया जाए सक श्री  ुरजीत स िंह, वररष्ठ 

मामले में असधवक्ता पेश ह  रहे िे। तिासप, सदनािंक 23072012 क  वह उपस्थित नही िं हुए। उन्हें अदालत द्वारा 

बुलाया गया िा और उन्ह िंने प्रसु्तत सकया सक उनके मुवस्िल ने उन े ब्रीफ सलया िा। हालािंसक, यह स्वीकार 

सकया गया सक उन्हें अदालत द्वारा बरी नही िं सकया गया िा। मामले क  प्रभावी ढिंग  े तय करने के सलए, उन्ह िंने 1 

न्यायालय की  हायता करने के सलए कहा गया िा सज के सलए वह शालीनता  े  हमत ह  गया। इ सलए ' 

यह न्यायालय के अनुर ध पर है सक श्री  ुरजीत स िंह, वररष्ठ असधवक्ता इ  मामले में उपस्थित हुए िे। हालािंसक 

उन्ह िंने कहा िा सक उन्हें वाप  लेने की अनुमसत दी जा  कती है और अपील पर सदलराज स िंह  ेख िं द्वारा बह  

 

I 
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करने की अनुमसत दी जाए 

अपीलकताण के सलए जीपीए। 

(उन्ताली ) उपर क्त के मदे्दनजर, हमें अपील में क ई य ग्यता नही िं समलती है और तदनु ार 

इ े खाररज कर सदया जाता है। 

 

 

अस्वीकरर्  : थिानीय  भार्ा  में  अनुवासदत सनर्णय वादी के  ीसमत उपय ग के सलए है तासक 

वह अपनी भार्ा में इ े  मझ  के और सक ी अन्य उदे्दश् के सलए इ का उपय ग नही िं 

सकया जा  कता है ।  भी व्यवहाररक और आसधकाररक उदे्दश्  के सलए सनर्णय का अिंगे्रजी 

 िंस्करर् प्रमासर्क ह गा और सनष्पादन और कायाणन्वयन के उदे्दश् के सलए उपयुक्त रहेगा 

।                                                                                                                                                                  

                                                                                               
 
 

                                                                                                  आसदत्य  ैनी 

                                                                          प्रसशकु्ष न्यासयक असधकारी  

                                                                              रेवाडी (हररयार्ा) 
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