
पणू� पीठ

सम� एस. एस. संधवा�लया म�ुय �यायाधीश, पी. सी. जनै और एस. एस. कांग �यायम�ूत�;

ह�रयाणा रा�य-अपीलाथ�।

बनाम

मान �सहं और दसूरा,-उ�रदाता।

1977 का प� पेट�ट अपील सं�या 200।

29 माच�, 1979।

भ�ूम अ�ध�हण अ�ध�नयम (1894 का 1)-धारा 18-�यायालय िजसे धारा 18 के अधीन �नद�श �दया गया है
-�या इसके पीछे जा सकते ह� और जांच कर सकते ह� �क �या इसे ठ�क से बनाया गया था।

अ�भ�नधा��रत �कया गया �क भले ह� कले�टर �वारा कोई �नद�श गलत तर�के से �दया गया हो, �फर भी
�यायालय को �नद�श क� वधैता का �नधा�रण करना होगा �य��क �नद�श का ढेर लगाने के �लए �यायालय
क� अ�धका�रता भ�ूम अ�ध�हण अ�ध�नयम, 1894 क� धारा 18 के तहत �कए जा रहे उ�चत �नद�श पर
�नभ�र करती है और य�द �नद�श उ�चत नह�ं है, तो �नद�श को जमा करने के �लए �यायालय म� कोई
अ�धकार �े� नह�ं है। यह इस �कार है �क यह देखना �यायालय का कत��य है �क धारा 18 म� �नधा��रत
वधैा�नक शत� का अनपुालन �कया गया है और यह �वयं को संत�ुट करने से वं�चत नह�ं है �क िजस संदभ�
पर उसे सनुवाई के �लए बलुाया गया है वह एक वधै संदभ� है। यह केवल एक वधै संदभ� है जो �यायालय को
अ�धका�रता देता है और इस�लए, �यायालय को �वयं से यह ��न पछूना पड़ता है �क �या उसके पास
संदभ� को �वीकार करने का अ�धकार �े� है।

(परैा 4)

माननीय �यायम�ूत� ओ. �च�ना�पा रे�डी �वारा �दनांक 2 मई, 1977 को �दए गए �नण�य के �व��ध लेटस�
पेट�ट के खंड 10 के अधीन लेटस� पेट�ट अपील। 1968 का 451, �ी वी. पी. अ�वाल, अपर िजला �यायाधीश,
गुड़गांव �दनांक 5 अग�त, 1968 क� पिु�ट करते हुए, चाहे, चकनोत, मगड़ा, नम�त भ�ूम का बाजार म�ूय
1,200/- �पये ��त एकड़ और बंजर का और। गैर मिु�कन भ�ूम 900/- �पये ��त एकड़ क� दर से और यह
आदेश देते हुए �क आवेदक बढ़� हुई रा�श पर 15 ��तशत क� दर से अ�नवाय� अ�ध�हण श�ुक के हकदार
ह�गे और वे क�जा लेने क� तार�ख से भगुतान करने क� तार�ख तक बढ़� हुई रा�श पर 40 ��तशत �याज के
भी हकदार ह�गे।

ए. एस. नेहरा, अ�त�र�त अपीलाथ� क� ओर से अ�धव�ता हनवंत �सहं हु�डा के साथ ए. जी. ह�रयाणा।

कोई नह�ं, ��यथ� के �लए।

ह�रयाणा रा�य बनाम मान �सहं और एक अ�य (एस. एस. संधवा�लया, �यायम�ूत�

�नण�य

एस. एस. संधवा�लया म�ुय �यायाधीश:-



(1) पवू�वत� के एक क�थत संघष� ने पणू� पीठ के सम� सनुवाई के �लए इस लेटस� पेट�ट अपील को �वीकार
करना आव�यक बना �दया था। तथा�प, अब यह अपीलाथ�-ह�रयाणा रा�य का �न�व�वाद �ख है �क इस
�यायालय क� पणू� पीठ के �नण�य और अ�ंतम �यायालय �वारा इसके अनमुोदन दोन� �वारा मामला
उनके प� म� समा�त हो जाता है।

2. उपरो�त को �यान म� रखते हुए त�य� का सं���त संदभ� पया��त है। अ�ध�हण क� काय�वाह� म�
कले�टर �वारा उ�ह� �दए गए मआुवजे से �य�थत ��यथ�-भ�ूम मा�लक� ने भ�ूम अ�ध�हण अ�ध�नयम
क� धारा 18 के तहत आवेदन� को �ाथ�मकता द�, िजसम� मआुवजे म� व�ृ�ध के �लए �यायालय को �नद�श
देने क� मांग क� गई थी। सरकार को नो�टस देने के बाद, �यायालय को �व�धवत संदभ� �दए गए। तथा�प,
अपर िजला �यायाधीश के सम�, अपीलाथ�-रा�य क� ओर से एक �ारं�भक आप�� जोरदार ढंग से उठाई
गई थी �क ये �नद�श अ�म थे �य��क भ�ूम अ�ध�हण अ�ध�नयम क� धारा 18 �वारा �व�हत शत� परू� नह�ं
क� गई थीं। �लया गया �व�श�ट आधार यह था �क संदभ� क� मांग सीमा क� �नधा��रत अव�ध के बाद क�
गई थी और दावेदार� को �बना �वरोध के मआुवजे को �वीकार करने के बाद अदालत म� संदभ� क� मांग
करने का अ�धकार नह�ं था। �ारं�भक आप�� को �व�वान अ�त�र�त िजला �यायाधीश �वारा खा�रज कर
�दया गया था और उनके �वारा मआुवजा बढ़ाया गया था।

3. ह�रयाणा रा�य ने तब उ�त फैसले के �खलाफ �नय�मत �प से पहल� अपील को �ाथ�मकता द�। इसम�
केवल एक ह� ��न उठाया गया था �क संदभ� �व�श�ट कारण� से अ�म थे िजनका �व�वत अ�त�र�त
िजला �यायाधीश के सम� आ�ह �कया गया था। �व�वत एकल �यायाधीश ने देखा �क �नण�य के �लए
एकमा� म�ुदा यह था �क �या यह उस �यायालय के �लए खलुा था िजसके �लए भ�ूम अ�ध�हण
अ�ध�नयम क� धारा 18 के तहत एक संदभ� �दया गया है और यह जांच करने के �लए �क �या यह ठ�क से
�कया गया था। ह�र �कशन खोसला बनाम पे�सू रा�य, (1) (िजसके �वारा उ�ह�ने खदु को बा�य ठहराया)
म� इस �यायालय के खंड पीठ के फैसले स�हत कई अ�धका�रय� के �स�धांत और अनसुरण दोन� पर,
�व�वान एकल �यायाधीश ने �नण�य �दया �क �यायालय के पास कोई शि�त नह�ं थी। कले�टर �वारा
धारा 18 के अधीन इसका �नद�श �दया गया और सभी अपील� को खा�रज कर �दया गया।

4. सेवा के बावजदू, उ�रदाताओं क� ओर से कोई उपि�थ�त नह�ं द� गई है। अपीलाथ� क� ओर से उपि�थत
�व�वत अपर महा�धव�ता �ी नेहरा ने ठ�क ह� तक� �दया है �क �व�वत एकल �यायाधीश के सम�
प�कार� के वक�ल ने मेसस� �वतं� ल�ड एंड फाइन�स �ाइवेट �ल�मटेड बनाम ह�रयाणा रा�य, (2), िजसम�
ह�र �कशन खोसला के मामले (उपयु��त) को �प�ट �प से खा�रज कर �दया गया था, म� �रपोट� �कए गए
इस �यायालय के पणू� पीठ के फैसले को उनके सं�ान म� नह�ं लाने म� घोर लापरवाह� बरती थी। इसके
अलावा, यह भी बताया गया है �क �ववाद अब मोह�मद ह�न�ुद�न बनाम महारा�� रा�य (3) म� उनके
लॉड��शप के हा�लया फैसले से शांत हो गया है, िजसम� इसे इस �कार देखा गया हैः -

"भले ह� कले�टर �वारा कोई संदभ� गलत तर�के से �दया गया हो, �फर भी �यायालय को संदभ� क� वधैता
�नधा��रत करनी होगी �य��क संदभ� क� सनुवाई करने के �लए �यायालय का अ�धकार �े� धारा 18 के
तहत �कए जा रहे उ�चत संदभ� पर �नभ�र करता है,और य�द संदभ� उ�चत नह�ं है, तो संदभ� को सनुने के
�लए �यायालय म� कोई अ�धकार �े� नह�ं है। यह इस �कार है �क यह देखना �यायालय का कत��य है �क
धारा 18 म� �नधा��रत वधैा�नक शत� का अनपुालन �कया गया है,और यह �वयं को संत�ुट करने से वं�चत
नह�ं है �क िजस संदभ� पर उसे सनुवाई के �लए बलुाया गया है वह एक वधै संदभ� है। यह केवल एक वधै
संदभ� है जो �यायालय को अ�धका�रता देता है और इस�लए, �यायालय को �वयं से यह ��न पछूना होगा
�क �या उसके पास संदभ� को �वीकार करने का अ�धकार �े� है।



समान �प से यह �प�ट नो�टस क� मांग करता है �क उपरो�त मामले म� उनके लॉड��श�स ने मेसस� �वतं�
ल�ड एंड फाइन�स �ाइवेट �ल�मटेड के मामले (उपयु��त) म� पणू� पीठ के फैसले को �प�ट �प से मंजरू� दे द�
है और �प�ट श�द� म� कहा गया है �क इसके �वपर�त �नण�य अ�छे काननू को �नधा��रत नह�ं करते ह� और
शत� म� खा�रज कर �दए गए ह�। हमारे सम� यह �ववा�दत नह�ं �कया गया है �क वत�मान मामले म�,
संदभ� का दावा �नधा��रत अव�ध से परे �कया गया था और आगे यह �क ��तवाद�-भ�ूम मा�लक� को �बना
�वरोध के मआुवजा �वीकार करने के कारण उ�ह� ��ततु करने से रोक �दया गया था। ऐसा होने पर, इस
अपील को अ�नवाय� �प से अनमु�त द� जानी चा�हए, �व�वान एकल �यायाधीश के आदेश को दर�कनार
कर �दया जाता है और ��यथ�-भ�ूम मा�लक� �वारा �दए गए संदभ� को खा�रज कर �दया जाता है। लागत
के बारे म� कोई आदेश नह�ं होगा।

अ�वीकरण : �थानीय भाषा म� अनवुा�दत �नण�य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क वह अपनी
भाषा म� इसे समझ सके और �कसी अ�य उ�दे�य के �लए इसका उपयोग नह�ं �कया जा सकता है । सभी
�यवहा�रक और आ�धका�रक उ�दे�यो के �लए �नण�य का अ�ेंजी सं�करण �मा�णक होगा और �न�पादन
और काया��वयन के उ�दे�य के �लए उपय�ुत रहेगा ।

��यंका वमा�

��श�ु �या�यक अ�धकार�

फ़र�दाबाद, ह�रयाणा


