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स्हंदू उत्तिास्िकाि अस्िस्ियम, 1956 - S.10 RI.1 - पंजाब स्सस्वल सेवा स्ियम,.- II, अध्याय 

VI, पैिा िंबि 6.17 उप स्ियम IV िोट 1 -मृत पस्त की सह-स्विवा - पारिवारिक पेंशि - 

अपीलकताा ने इसके लिए अस्िवाया स्िषेिाज्ञा का मुकदमा खुद को मतृक की सह- उसिे 

अपिे पस्त की मृत्यु पि उसे मृतक की दूसिी स्विवा के बिाबि स्हथसेदािी में पेंशि लाभ देिे 

के स्लए प्रस्तवादी क्रमांक 1 से 3 को स्िदेश देिे की मांग की - क्या वह स्विवा है स्जसकी 

शादी के दौिाि हुई है पस्त की पहली पत्िी का जीविकाल पारिवारिक पेंशि स्ियमों के 

अिुसाि पारिवारिक पेंशि का हकदाि है - अपीलकताा पहली पत्िी के जीवि काल के दौिाि 

मृतक से स्ववाह - अपीलकताा का िाम मृतक की पत्िी होिे के िाते िामांस्कत स्कया गया 

िा — मुकदमे के लंस्बत िहिे के दौिाि, पहले मतृक की पत्िी की मृत्यु हो गई — तत्काल 

न्यायालय की समन्वय पीठ की जांच की गई पंजाब स्सस्वल सेवा स्ियमों के स्ियम 6.17 के 

प्राविाि, वॉल्यूम. II औि आयोस्जत स्कया गया एक कमाचािी की मृत्यु स्जसकी दो पस्त्ियााँ 

िीं लेस्कि पहली पत्िी पूवा िीमृत पस्त, दूसिी पत्िी परिवाि की पेंशि पूिी कििे की हकदाि 

है — तदिुसाि, अपीलकताा के साि पारिवारिक पेंशि पूिी कििे का हकदाि िा पहली पत्िी 

की मृत्यु की तािीख से प्रभाव. 

 

ये अर्िर्िर्ािरित स्कया गया है र्ि हाल ही में, एक मामले में इस न्यायालय की एक समन्वय 

बेंच का नसीब कौर वी. पंजतब रतज्य और अन्य, 2014 (2) एस. सी. टी 84 जबस्क पंजाब 

स्सस्वल सेवाओ ं के स्ियम 6.17 के प्राविािों की जांच कििा स्ियम, खंड II िे ये 

अर्िर्िर्ािरित स्कया है स्क स्जस कमाचािी की दो पस्त्ियााँ िीं, लेस्कि पहली पत्िी के पस्त की 

मृत्यु हो गई, उसकी मृत्यु पि दूसिी पत्िी पूिी पारिवारिक पेंशि पािे की हकदाि है। वह 

प्रास्िकिण को एक हलफिामा प्रथतुत किेगी स्क वह एकमात्र जीस्वत स्विवा है औि कोई 

अन्य दावेदाि िहीं है। 

 



(पैिा 19) 

आगे, अर्िर्िर्ािरित स्कया गया, वतामाि मामले में, मतदाता सूची की प्रस्त के 

अिुसाि Ex PW4 / 1 यह दशााता है स्क क्रम संख्या 684 पि अपीलकताा का िाम ििम दत्त 

की पत्िी के रूप में दजा है औि स्दखाया गया मकाि िंबि 1999 है। अपीलकताा है मृतक 

ििम दत्त की दूसिी पत्िी िी औि उसिे पहली पत्िी के जीविकाल के दौिाि अपीलकताा 

से शादी की िी। मुकदमे के लंस्बत िहिे के दौिाि, प्रस्तवादी िंबि 4 अपीलकताा की पहली 

पत्िी जल्लो की मृत्यु हो गई औि ट्रायल कोटा िे प्रस्तवादी िंबि 1 से 3 को अपीलकताा को 

पारिवारिक पेंशि देिे का स्िदेश देकि अपीलकताा के पक्ष में फैसला सुिाया। मुकदमा दायि 

कििे की तािीख से मृतक ििम दत्त की सह-स्विवा होिे के िाते आिा स्हथसा। 

(पैिा 21) 

 

आगे, अर्िर्िर्ािरित स्कया गया, उपयुाक्त उस्ल्लस्खत स्िणायों के अिुपात को लागू किते हुए, 

वतामाि अपील की अिुमस्त दी जाती है औि अस्तरिक्त द्वािा पारित स्िणाय औि स्डक्री स्दिांक 

19-4-2007। स्जला न्यायािीश सोिीपत को अपाथत कि स्दया गया है औि स्वद्वाि अपि द्वािा 

स्दिांक 23.08.2006 को स्िणाय औि स्डक्री पारित की गई है। स्सस्वल जज (सीस्ियि स्डवीजि) 

गोहािा को इस हद तक संशोस्ित स्कया गया है स्क अपीलकताा जल्लो की मृत्यु की तािीख 

यािी 2.6.2005 से 9 प्रस्तशत ब्याज के साि पूिी पारिवारिक पेंशि का हकदाि है। 

 

(पैरा 22) 

आशीष पन्न,ू एडवोकेट, अपीलकर्ाा के ललए 

लसद्धार्थ संवाररया, डीएजी, हररयाणा 

 

  र्िर्िय 

 

रिर् ुबहिी, न्यायमरू्ति :  

1. वर्थमान लनयलमर् दसूरी अपीि अलर्ररक्त द्वारा पाररर् लनणथय और लडक्री लदनांक 19.04.2007 

के लििाफ लनदेलशर् ह।ै लजिा न्यायाधीश सोनीपर् द्वारा लवद्वान अपर द्वारा लदनांक 

23.08.2006 को लनणथय एवं लडक्री पाररर् की गई। लसलवि जज (सीलनयर लडवीजन) गोहाना 

को अपास्र् कर लदया गया। 



2. वादी-अपीिकर्ाथ (इसके बाद 'अपीिकर्ाथ' के रूप में संदलभथर्) ने िदु को मरृ्क धरम दत्त की 

सह-लवधवा होने का दावा कररे् हुए अलनवायथ लनषेधाज्ञा के लिए एक मकुदमा दायर लकया और 

प्रलर्वादी संख्या 1 से 3 को उसे पेंशन िाभ दनेे के लिए लनदशे दनेे की मांग की। अपने पलर् के 

लनधन पर श्रीमर्ी के बराबर लहस्से में जल्िो, मरृ्क धरम दत्त की एक और लवधवा। 

 

3. अपीिकर्ाथ द्वारा सामने रिा गया मामिा यह ह ैलक पलर् का अपीिकर्ाथ, धरम दत्त की दो 

पलननयााँ र्ीं, अर्ाथर् ्वर्थमान अपीिकर्ाथ और प्रलर्वादी नंबर 4 (मरृ्क के बाद से) और वह 

लशक्षा लवभाग से सेवा से सेवालनवतृ्त हुए र्े और यह आरोप िगाया गया ह ै लक उन्होंने 

27.07.1991 को एक पंजीकृर् वसीयर् लनष्पालदर् की, लजससे पर्ा चिर्ा ह ैलक अपीिकर्ाथ 

भी उनकी पननी में से एक ह ैऔर इस प्रकार, वह पंजाब लसलवि सेवा लनयम के लनयम 6(17) 

नोट-1 और धारा 10 के अनसुार पाररवाररक पेंशन की हकदार ह।ै , लहदं ूउत्तरालधकार अलधलनयम 

का लनयम 1, जहां यलद लकसी व्यलक्त की मनृय ुहो जार्ी ह,ै र्ो उसकी चि या अचि संपलत्त 

उसकी दो लवधवाओ ंको समान शेयरों में लवरासर् में लमिेगी, यलद वह दो लवधवाओ ंके जीलवर् 

रहने पर मर जार्ा ह।ै 

 

4.  नोलटस पर, प्रलर्वादी नंबर 1 और 3 उपलस्र्र् हुए और अपना संयकु्त लिलिर् बयान दालिि 

लकया, लजसमें उन्होंने वर्थमान मकुदमा दायर करने के लिए कुछ प्रारंलभक आपलत्तयां िीं। योग्यर्ा 

के आधार पर, यह स्वीकार लकया जार्ा ह ैलक धरम दत्त ने लशक्षा लवभाग में सेवा की र्ी और 

उन्होंने वषथ 1991 में सेवालनवलृत्त प्राप्त की र्ी। हािााँलक, उन्होंने कभी भी इस आशय का कोई 

दस्र्ावेज़ प्रस्र्रु् नहीं लकया लक उनकी दो पलननयााँ र्ीं, क्योंलक पेंशन कागजार् में, उन्होंने श्रीमर्ी 

जल्िो, प्रलर्वादी संख्या 4, उसकी एकमात्र पननी लदिाई र्ीं। उनके द्वारा प्रस्र्ुर् पररवार के 

सदस्यों की सचूी में अपीिकर्ाथ का नाम शालमि नहीं र्ा। 

 

 

5. प्रलर्वादी संख्या 4 उपलस्र्र् नहीं हुई और उस पर एकपक्षीय कायथवाही की गई िेलकन मकुदमे 

की सनुवाई के दौरान उसकी मनृय ुहो गई। लदनांक 22.08.2005 के आदशे के र्हर्, अपीिकर्ाथ 

द्वारा अपने एिआर को ररकॉडथ में शालमि करने के लिए एक आवेदन दायर लकया गया र्ा, 

लजसे इस आशय की अनमुलर् दी गई र्ी लक अपीिकर्ाथ को आदशे 32 लनयम 4 (4) सीपीसी 



के र्हर् प्रलर्वादी नंबर 4 के एिआर को पक्ष में रिने की छूट दी गई र्ी। इस प्रकार, एिआर 

को पक्षकार बनाने की अनुमलर् नहीं दी गई। 

 

6. पक्षों की दिीि स,े ट्रायि कोटथ द्वारा लनम्नलिलिर् मदु्दे र्य लकए गए: - 

 

“1. क्या वादी अलनवायथ लनषेधाज्ञा के लिए लडक्री का हकदार है, जैसा लक प्रार्थना की गई ह?ै ओपीडी 

2.क्या वादी के पास वर्थमान मकुदमा दायर करने का कोई कारण नहीं ह?ै ओपीडी 

3.क्या वादी का वाद वर्थमान स्वरूप में पोषणीय नहीं है? ओपीडी 

4.क्या वादी को वर्थमान मुकदमा दायर करने से रोका गया ह?ै ओपीडी 

5. राहर् ”   

 

(7) ट्रायि कोटथ ने पक्षों के नेर्नृव में परेू सबूर्ों को देिने के बाद माना लक उत्तरदार्ाओ ंने इस बार् से 

इनकार नहीं लकया ह ैलक अपीिकर्ाथ मरृ्क धरम दत्त की सह-लवधवा नहीं ह।ै डी.डब्लल्य.ू1 राजपाि, 

क्िकथ  ने अपनी लजरह में अपीिकर्ाथ के पूरे मामिे को स्वीकार लकया ह।ै उन्होंने स्वीकार लकया लक 

अपीिकर्ाथ ने मकुदमा शुरू करने से पहिे एक कानूनी नोलटस लदया र्ा। मर्दार्ा सचूी में, अपीिकर्ाथ 

का नाम क्रम संख्या 684 पर दजथ ह ैऔर राशन काडथ में, वह धमथ दत्त शास्त्री की पननी के रूप में दजथ ह।ै 

उन्होंने स्वीकार लकया लक धरम दत्त ने 22.01.1991 को एक वसीयर् लनष्पालदर् की र्ी और उसके 

अनसुार अपीिकर्ाथ और श्रीमर्ी जल्िो, उनकी दो लवधवाएाँ र्ीं और उपरोक्त वसीयर् के आधार पर, 

उनपररवर्थन संख्या 197 प्रभावी हुई र्ी। उन्होंने आगे स्वीकार लकया लक श्रीमर्ी. जािो 02.06.2005 

को समाप्त हो गया। राम पाि का जन्म मरृ्क धरम दत्त और अपीिकर्ाथ की संर्ान से हुआ र्ा और 

उन्होंने आगे स्वीकार लकया लक श्रीमर्ी समुन, लबमिा, किावर्ी और सशुीिा का नाम ररकॉडथ में 

बेलटयों के रूप में दजथ नहीं लकया गया र्ा। उन्होंने आगे कहा लक धमथ दत्त न ेही लवभाग को गिर् 

जानकारी दी र्ी, उपरोक्त स्वीकारोलक्त अपीिकर्ाथ द्वारा लदए गए दस्र्ावेजों के सार् समलर्थर् है, यानी 

मर्दार्ा सचूी Ex PW4/1 की प्रलर् से पर्ा चिर्ा ह ैलक क्रम संख्या 684 पर अपीिकर्ाथ का नाम 

धरम दत्त की पननी के रूप में दजथ ह ैऔर लदिाया गया मकान नंबर 1999 ह ैऔर उसी घर में प्रलर्वादी 

संख्या 4 जल्िो को भी धरम दत्त की पननी के रूप में दशाथया गया ह।ै रामपाि और राकेश को मरृ्क 

धमथ दत्त के बेटों के रूप में भी लदिाया गया ह।ै इस दस्र्ावेज़ को मरृ्क धरम दत्त की संपलत्त के उनपररवर्थन 

संख्या 2174 पवूथ पीडब्लिू4/1 के सार् पढ़ने की आवश्यकर्ा ह।ै इस प्रकार अपनी वसीयर् लदनांक 



22.01.1991 के अनसुार, उन्होंने अपनी संपलत्त अपने दोनों बेटों रामपाि और राकेश के पक्ष में कर 

दी। पवूथ पीडब्लि/ूबी राशन काडथ बनाने के लिए आवेदन की प्रलर् ह।ै 

 

(8) यह दिेने के लिए लक क्या मरृ्क धमथ दत्त दो पलननयााँ रिने के लिए काननू के र्हर् सक्षम र्े, पंजाब 

लसलवि लनयमों की पाररवाररक पेंशन योजना, िंड II शीषथक के र्हर् पैरा संख्या 6.17 उप लनयम IV 

नोट 1, अध्याय VI का संदभथ लदया गया र्ा। उपयुथक्त लनयम इस प्रकार है:- 

 

 “जब एक सरकारी कमथचारी एक से अलधक लवधवाओ ंसे जीलवर् रहर्ा ह,ै र्ो उन्हें समान 

लहस्से में पेंशन का भगुर्ान लकया जाएगा। लकसी लवधवा की मनृय ुपर, उसके लहस्से की पेंशन 

उसके पात्र नाबालिग बच्चे को दये हो जाएगी, यलद उसकी मनृय ुके समय, लवधवा कोई पात्र 

नाबालिग बच्चा नहीं छोड़र्ी ह,ै र्ो उसके लहस्से की पेंशन का भगुर्ान बंद हो जाएगा।” 

 

(9) उक्त नोट को लहदं ूउत्तरालधकार अलधलनयम, 1956 की धारा 10 के लनयम -1 के सार् सामंजस्यपणूथ 

ढंग से पढ़ने की आवश्यकर्ा ह,ै जो लनम्नानुसार ह:ै - 

 

 “अनसुचूी के वगथ I के उत्तरालधकाररयों के बीच संपलत्त का लवर्रण, अनसुचूी के वगथ I में 

वाररस, एक लनवथसीयर् की संपलत्त को अनुसचूी के वगथ I के उत्तरालधकाररयों के बीच 

लनम्नलिलिर् लनयमों के अनसुार लवभालजर् लकया जाएगा" - 

लनयम 1: लनवथसीयर्कर्ाथ की लवधवा या यलद एक से अलधक लवधवाएाँ हैं, र्ो सभी लवधवाएाँ एक 

सार् समान लहस्सा िेंगी।” 

 

(10) उपरोक्त लनयमों के अनसुार, अपीिकर्ाथ मरृ्क धरम दत्त की सह-लवधवा होने के कारण श्रीमर्ी 

जल्िो, प्रलर्वादी संख्या 4 (मरृ्क) के सार् अपने मरृ् पलर् के पेंशन िाभ पाने की हकदार र्ी।  

 

(11) ट्रायि कोटथ ने प्रलर्वादी संख्या 1 से 3 को अपीिकर्ाथ को मरृ्क धरम दत्त की सह-लवधवा होने 

के नार्े 1/2 लहस्से की सीमा र्क पाररवाररक पेंशन देने का लनदशे दकेर अपीिकर्ाथ के पक्ष में फैसिा 

सनुाया। मकुदमा दायर करने की र्ारीि और इस र्थ्य के संबंध में लक मकुदमा पररसीमा द्वारा वलजथर् है 

क्योंलक धरम दत्त की मनृय ुवषथ 1993 में हुई र्ी और मुकदमा वषथ 2003 में दायर लकया गया र्ा, ट्रायि 

कोटथ ने माना लक प्रलर्वादी संख्या 1 से 3 र्क र्े। अपीिकर्ाथ के पक्ष में ½ शेयर की सीमा र्क धरम 



दत्त की मालसक पेंशन जारी करने का कर्थव्य ह।ै इस प्रकार, यह माना गया लक मकुदमा पररसीमा से 

बालधर् नहीं ह।ै 

 

(12) ट्रायि कोटथ द्वारा पाररर् आदशे के लििाफ व्यलर्र् महससू कररे् हुए, उत्तरदार्ाओ ंने एक अपीि 

दायर की, लजसे भी अनमुलर् दी गई और ट्रायि कोटथ द्वारा लदए गए लनष्कषों को उिट लदया गया। 

 

(13) लनचिी अपीिीय अदािर् ने लहदं ू लववाह अलधलनयम की धारा 5 का उल्िेि लकया ह,ै जहां 

लकन्हीं दो लहदंओु ंके बीच लववाह संपन्न हो सकर्ा ह,ै यलद लनम्नलिलिर् शर्ें परूी होर्ी हैं, अर्ाथर्् 

लववाह के समय और आगे भी लकसी भी पक्ष का कोई जीवनसार्ी जीलवर् नहीं ह।ै लहदं ू लववाह 

अलधलनयम की धारा 11 के अनसुार यलद इस अलधलनयम के प्रारंभ होने के बाद कोई भी लववाह संपन्न 

होर्ा ह,ै र्ो वह शून्य और शनू्य होगा और उसके लकसी भी पक्ष (लववाह के लििाफ, दसूरे पक्ष) द्वारा 

प्रस्र्रु् यालचका पर एक लडक्री द्वारा ऐसा घोलषर् लकया जा सकर्ा ह।ै यलद यह धारा 5 के िंड I, IV 

और V में लनलदथष्ट शर्ों में से लकसी एक का उल्िंघन करर्ा ह ैर्ो यह अशक्त हो जाएगा। 

 

(14) उपरोक्त प्रावधानों के सह-संयकु्त पढ़ने से यह स्पष्ट हो जार्ा ह ैलक लहदं ू लववाह अलधलनयम के 

प्रारंभ होने के बाद लकया गया कोई भी लववाह शनू्य और अमान्य होगा। जल्िो यानी धरम दत्त की 

पहिी पननी की मनृय ुवषथ 2005 में हो गई र्ी, इस प्रकार, जब उसके पलर् ने अपीिकर्ाथ के सार् दसूरी 

शादी की र्ी, र्ब वह जीलवर् र्ी, जो उपरोक्त प्रावधानों के अनसुार अमान्य ह।ै अपीिकर्ाथ को धरम 

दत्त की कानूनी रूप से लववालहर् पननी का दजाथ प्राप्त नहीं ह ैऔर वह पाररवाररक पेंशन का दावा नहीं 

कर सकर्ी। लनचिी अपीिीय अदािर् ने मकुदमे को पररसीमा द्वारा भी वलजथर् माना। 

 

(15)  कानून के लनम्नलिलिर् महनवपणूथ प्रश्न इस न्यायािय के समक्ष लवचार के लिए रै्यार लकए गए 

हैं: - 

 "क्या एक लवधवा लजसकी शादी पहिी पननी के जीवनकाि के दौरान हुई ह,ै पाररवाररक 

पेंशन लनयमों के अनसुार पाररवाररक पेंशन की हकदार ह?ै" 

 

(16) इस स्र्र पर माननीय सवोच्च न्यायािय के एक फैसिे का संदभथ लिया जा सकर्ा ह,ै लजसमें 

िामेश्विी देवी बिाम स्बहाि िाज्य 2001(1) एस.सी.टी 1084, के मामिे में नारायण िाि की दो 

पलननयों को पाररवाररक पेंशन और मनृय ुसह सेवालनवलृत्त ग्रेच्यटुी के मामिे की जांच की जा रही र्ी। 



1987 में मनृय ुहो गई, ये अर्िर्िर्ािरित लकया गया र्ि दसूरी पननी के उत्तरालधकार के अलधकार को 

मान्यर्ा नहीं दी गई ह।ै हािााँलक, दसूरी पननी के बच्चों को अपने लपर्ा की संपलत्त पर उत्तरालधकार 

पाने का वैध हकदार माना जार्ा ह।ै दसूरी पननी को उस व्यलक्त की लवधवा भी नहीं माना जा सकर्ा 

लजसने अपनी लपछिी पननी के जीवनकाि में उससे शादी की हो। लकसी मरृ् कमथचारी के सेवा िाभ 

उसके प्रलर्वालदयों/काननूी उत्तरालधकाररयों को देने के उद्दशे्य से, लवभागीय अलधकारी स्वरं्त्र रूप से 

जांच कर सकरे् हैं, भिे ही पक्षों को लसलवि कोटथ से उनकी लस्र्लर् के बारे में घोषणा न लमिी हो और 

आनपुालर्क िाभ प्रदान कर सकरे् हैं। इसलिए। यलद उस उद्दशे्य के लिए प्रालधकारी द्वारा भौलर्क 

र्थ्यों और साक्ष्यों पर लवचार लकया गया ह,ै र्ो केवि अलधकार क्षेत्र की कमी के आधार पर कोई 

दोष नहीं पाया जा सकर्ा है। पैरा 12, 13 एवं 14 में इसे लनम्नानसुार अविोकन लकया गया:- 

 “12. िेलकन लफर हमारे लिए इस पर लवचार करना जरूरी नहीं ह ैलक क्या नारायण िाि पर 

पहिी पननी के रहरे् हुए दसूरी शादी करने पर कदाचार का आरोप िगाया जा सकर्ा र्ा, 

क्योंलक उनके जीवनकाि में उनके लििाफ कोई अनुशासनानमक कायथवाही नहीं की गई र्ी। 

वर्थमान मामिे में, हम केवि इस प्रश्न से लचंलर्र् हैं लक नारायण िाि की मनृय ुपर पाररवाररक 

पेंशन और मनृय-ुसह-सेवालनवलृत्त ग्रेच्यटुी का हकदार कौन ह।ै जब लकसी मरृ् कमथचारी के पेंशन 

िाभ के लिए दो दावेदार होरे् हैं और जहां आवश्यक हो वहां कोई नामांकन नहीं होर्ा ह ैर्ो 

राज्य सरकार को सही दावेदार के बारे में जांच करनी होर्ी ह।ै पेंशन के लवर्रण के लिए र्ब 

र्क इरं्जार नहीं लकया जा सकर्ा जब र्क लक लसलवि कोटथ पालटथयों के संबंलधर् अलधकारों पर 

फैसिा नहीं सनुा दरे्ा। यह लनलिर् रूप से एक िंबा मामिा होगा। राज्य सरकार द्वारा पेंशन 

िाभ का हकदार कौन है, इस पर लनणथय आने के बाद और उससे पहिे भी लसलवि अदािर्ों 

के दरवाजे लकसी भी पक्ष के लिए हमेशा ििेु रहरे् हैं। लनिःसंदहे, राज्य सरकार द्वारा की गई 

जांच कोई लदिावटी मामिा नहीं हो सकर्ी और यह मनमानी भी नहीं हो सकर्ी। लनणथय 

प्रामालणक और र्कथ संगर् र्रीके से लिया जाना चालहए। मौजदूा मामिे में जांच हुई लजसे लदिावा 

नहीं कहा जा सकर्ा. जांच का नर्ीजा यह लनकिा लक योगमाया देवी और नारायण िाि 

1963 से पलर्-पननी के रूप में रह रहे र्े। इसलिए, एक धारणा बनर्ी ह ैलक नारायण िाि के 

सार् योगमाया दवेी का लववाह लहदं ूरीलर्-ररवाजों के अनसुार र्ा और एक वैध लहदं ूलववाह से 

जडेु़ सभी समारोह आयोलजर् लकए गए र्े। प्रदशथन लकया। इस अनमुान का िंडन करने में रामेश्वरी 

दवेी असमर्थ रही हैं। लफर भी, यह योगमाया दवेी और नारायण िाि के बीच लववाह को वैध 

नहीं बनार्ा ह।ै बेशक, जब आईपीसी की धारा 494 के र्हर् लद्वलववाह का आरोप होर्ा है, र्ो 



अनषु्ठानों और समारोहों के उलचर् पािन के सार् दसूरी शादी के सख्र् सबरू् पर जोर लदया 

जार्ा ह।ै 

 13. इस बार् पर लववाद नहीं लकया जा सकर्ा लक नारायण िाि और योगमाया देवी के बीच 

लववाह लहदं ूलववाह अलधलनयम की धारा 5 के िंड (i) का उल्िंघन र्ा और एक शनू्य लववाह 

र्ा। इस अलधलनयम की धारा 16 के र्हर्, शनू्य लववाह के बच्चे वैध हैं। लहदं ूउत्तरालधकार 

अलधलनयम, 1956 के र्हर्, लबना वसीयर् के मरने वािे परुुष लहदं ूकी संपलत्त सबसे पहिे िंड 

(1) में उत्तरालधकाररयों को हस्र्ांर्ररर् होर्ी ह,ै लजसमें लवधवा और बेटा शालमि हैं। लवधवा 

और बेटे में से, उन सभी को शेयर लमिर्े हैं (धारा 8, 10 और लहदं ूउत्तरालधकार अलधलनयम, 

1956 की अनसुचूी दिेें)। योगमाया दवेी को नारायण िाि की लवधवा नहीं कहा जा सकर्ा, 

नारायण िाि के सार् उनका लववाह शनू्य ह।ै नारायण िाि और योगमाया दवेी के बीच 

लववाह से उनपन्न पतु्र, नारायण िाि के वैध पतु्र होने के नारे्, नारायण िाि की संपलत्त के 

हकदार होंगे, सार् ही वह रामेश्वरी दवेी की संपलत्त के भी हकदार होंगे और रामेश्वरी देवी और 

नारायण िाि के लववाह से पैदा हुए पतु्र भी नारायण िाि की संपलत्त के बराबर हकदार होंगे। 

वह हािााँलक, यह कानूनी लस्र्लर् ह ैजब लहदं ूपरुुष लबना वसीयर् के मर जार्ा ह।ै यहां, हािांलक, 

हम पाररवाररक पेंशन और मनृय-ुसह-सेवालनवलृत्त ग्रेच्यटुी भगुर्ान से लचंलर्र् हैं जो प्रासंलगक 

लनयमों द्वारा शालसर् होरे् हैं। हमारे सामने यह लववालदर् नहीं ह ैलक यलद उपरोक्त काननूी लस्र्लर् 

सही ह,ै र्ो फैसिे में लवद्वान एकि न्यायाधीश द्वारा जारी लकए गए लनदशेों में कोई त्रलुट नहीं ह,ै 

लजसे एिपीए में लडवीजन बेंच ने आक्षेलपर् फैसिे द्वारा बरकरार रिा ह।ै  

 

 14. रामेश्वरी देवी ने दो प्रमुि आपलत्तयां उठाई हैं: (1) योगमाया दवेी और नारायण िाि के 

बीच लववाह सालबर् नहीं लकया गया है, लजसका अर्थ ह ैलक एक वैध लहदं ूके लिए आवश्यक 

धालमथक समारोहों के अनसुार लववाह के वास्र्लवक प्रदशथन का कोई गवाह नहीं ह।ै लववाह और 

(2) लहदं ूअलधकारों के अनुसार योगमाया दवेी और नारायण िाि के बीच लववाह पर लसलवि 

कोटथ द्वारा फैसिा सनुाए लबना, यह नहीं माना जा सकर्ा ह ैलक नारायण िाि के सार् लववाह 

से योगमाया दवेी की संर्ान धारा 16 के र्हर् वैध होगी। लहदं ूलववाह अलधलनयम, पहिी आपलत्त 

पर हमने ऊपर चचाथ की ह ैऔर योगमाया दवेी और नारायण िाि के बीच लवलधवर् लववाह के 

पक्ष में धारणा का िंडन करने के लिए रामेश्वरी देवी द्वारा कुछ भी नहीं कहा गया ह।ै दसूरी 

आपलत्त पर, यह सही ह ै लक योगमाया दवेी और नारायण िाि के बीच लहदं ूअलधकारों के 

अनसुार लववाह हुआ र्ा या नहीं, इस पर लकसी भी लसलवि कोटथ ने फैसिा नहीं सुनाया ह।ै 



हािााँलक, यह राज्य सरकार को ऐसे लववाह के अलस्र्नव के बारे में जांच करने और योगमाया 

दवेी के बच्चों को पेंशन और अन्य िाभ देने के लिए कारथवाई करने से नहीं रोकेगा। इस पहिू 

पर हम पहिे ही ऊपर लवज्ञालपर् कर चुके हैं। नारायण िाि की मनृय ुके बाद राज्य सरकार द्वारा 

इस बार् की जााँच की गई लक नारायण िाि की पलननयों में से कौन सी उनकी काननूी पननी र्ी। 

यह रामेश्वरी दवेी द्वारा दायर दावों के आधार पर र्ा। पछूर्ाछ काफी लवस्र्रृ् र्ी और वास्र्व 

में पछूर्ाछ के दौरान दो गवाहों से पछूर्ाछ की गई - (1) संर् प्रसाद शमाथ, लशक्षक, डीएवी हाई 

स्कूि, दानापरु और (2) श्री बासकुीनार् शमाथ, शाहपुर मनेर लजन्होंने योगमाया के बीच लववाह 

की गवाही दी। दवेी और नारायण िाि ने भी यही देिा। नारायण िाि और योगमाया देवी 

दोनों पलर्-पननी के रूप में रह रहे र्े और इस लववाह से योगमाया देवी के चार बेटे पैदा हुए र्े, 

यह भी सेवालनवतृ्त चंद्र शेिर लसंह द्वारा पछूर्ाछ के दौरान प्रमालणर् लकया गया ह।ै लजिा 

न्यायाधीश,भागिपुर,श्रीमर्ी. (डॉ.) अरुण प्रसाद, लशवहर, श्रीमर्ी। एस.एन. लसन्हा, पननी श्री 

एस.एन. लसन्हा, एडीएम व अन्य। अन्य दस्र्ावेजी साक्ष्य भी एकत्र लकए गए लजससे पर्ा चिा 

लक योगमाया देवी और नारायण िाि पलर्-पननी के रूप में रह रह ेर्े। इसके अिावा, योगमाया 

दवेी और नारायण िाि के बीच लववाह के बेटों को ररकॉडथ में नारायण िाि के बेटों के रूप में 

लदिाया गया र्ा।” 

 

 (17) माननीय सवोच्च न्यायािय स्वद्याििी औि अन्य बिाम सुखिािा बाई औि 

अन्य 2008(1) आरसीआर (लसलवि) 900 के एक मामिे की जांच कर रहा र्ा लजसमें काननूी रूप 

से लववालहर् पननी अिग रह रही र्ी। पहिी शादी के जीलवर् रहने और बच्चे पैदा करने के दौरान पलर् 

ने दसूरी शादी कर िी। दसूरा लववाह शून्य ह।ै पलर् ने पेंशन, भलवष्य लनलध और अन्य िाभ के लिए 

दसूरी पननी को नामांलकर् कर लदया। दसूरी पननी, हािांलक कानूनी रूप से लववालहर् पननी नहीं ह,ै उक्त 

िाभ प्राप्त करने के लिए उत्तरालधकार प्रमाणपत्र प्राप्त करने की हकदार होगी। पैरा 10 और 11 में, यह 

लनम्नानसुार अविोकन लकया गया: - 

 10. हािााँलक, दभुाथग्य से, उच्च न्यायािय यहीं रुक गया और इस सवाि पर लवचार नहीं 

लकया लक क्या इस र्थ्यानमक पररदृश्य के बावजदू लवद्याधारी को उत्तरालधकार प्रमाणपत्र प्रदान 

लकया जा सकर्ा ह।ै उच्च न्यायािय ने िगभग यह मान लिया लक उत्तरालधकार प्रमाणपत्र के 

लिए केवि कानूनी रूप से लववालहर् पननी ही आवेदन कर सकर्ी ह,ै लकसी अन्य को छोड़कर। 

उच्च न्यायािय ने स्वीकार की गई लस्र्लर् को परूी र्रह से नजरअंदाज कर लदया लक यह 

उत्तरालधकार प्रमाणपत्र शीर्िदीन के भलवष्य लनलध, जीवन कवर योजना, पेंशन और जीवन 



बीमा की रालश और मनृय ुिाभ की प्रकृलर् में अन्य दये रालश एकत्र करने के उद्दशे्य से र्ा। यह 

बार् लक लवद्याधरी एक नामांलकर् व्यलक्त र्ी, इस पर लकसी ने लववाद नहीं लकया है और इसलिए 

यह लसद्ध ह।ै लवद्याधारी ने उत्तरालधकार प्रमाणपत्र पर दावा लकया र्ा लक उसमें चार बच्चों के 

नाम का उल्िेि है लजनकी शीर्िदीन की वैध संर्ान के रूप में लस्र्लर् पर लववाद नहीं लकया 

जा सकर्ा ह।ै इस न्यायािय ने रामेश्वरी दवेी मामिे (सपु्रा) में एक कलर्र् लनणथय में यह माना है 

लक भिे ही एक सरकारी कमथचारी ने अपनी पहिी शादी के अलस्र्नव के दौरान दसूरी शादी कर 

िी हो, ऐसी दसूरी शादी से पैदा हुए बच्चे अभी भी वैध होंगे, हािांलक दसूरी शादी स्वयं नहीं 

शनू्य होगी, इसलिए, न्यायािय ने यह माना लक ऐसे बच्चे पेंशन के हकदार होंगे, िेलकन दसूरी 

पननी नहीं। इसलिए, उच्च न्यायािय द्वारा इस बार् पर लवचार लकया जाना आवश्यक र्ा लक 

क्या लवद्याधारी शीर्िदीन के नामांलकर् व्यलक्त हैं? उत्तरालधकार प्रमाणपत्र के लिए वैध रूप स े

आवेदन दायर कर सकर्ा ह ैऔर उसे यह प्रदान लकया जा सकर्ा ह।ै इस मदु्द ेपर काननू स्पष्ट है 

लक लवद्याधारी जैसा नामांलकर् व्यलक्त जो रोजगार से उनपन्न होने वािे मनृय ुिाभों का दावा कर 

रहा र्ा, वह हमेशा भारर्ीय उत्तरालधकार अलधलनयम की धारा 372 के र्हर् आवेदन दायर कर 

सकर्ा ह ैक्योंलक उस धारा में ऐसे नामांलकर् व्यलक्त को दावा करने से रोकने के लिए कुछ भी 

नहीं ह।ै नामांकन के आधार पर प्रमाण पत्र. उच्च न्यायािय को यह समझना चालहए र्ा लक 

लवद्याधरी न केवि एक नामांलकर् व्यलक्त र्ी, बलल्क शीर्िदीन के चार बच्चों की मां भी र्ी, 

जो शीर्िदीन के कानूनी उत्तरालधकारी र्े और लजनके नाम फॉमथ ए में भी पाए गए र्े, जो 

शीर्िदीन ने अपने जीवनकाि के दौरान घोषणा की र्ी। . अपने आवेदन में लवद्याधारी ने 

शीर्िदीन के कानूनी उत्तरालधकारी के रूप में चार बच्चों के नाम स्पष्ट रूप से बर्ाए। इसमें 

कोई संदहे नहीं लक उसने स्वयं काननूी उत्तरालधकारी होने का दावा लकया ह,ै लजस लस्र्लर् का 

वह दावा नहीं कर सकर्ी र्ी, िेलकन इसके अिावा उसे शीर्िदीन के नामांलकर् व्यलक्त की 

लस्र्लर् प्राप्त र्ी। वह िंबे समय र्क शीर्िदीन के सार् उसकी पननी के रूप में रही और 

शीर्िदीन के लिए वह एक भरोसेमंद व्यलक्त र्ी, लजसने उसे अपने भलवष्य लनलध, जीवन कवर 

योजना, पेंशन और जीवन बीमा की रालश और अन्य दये रालश के लिए नामांलकर् लकया र्ा। 

ऐसी पररलस्र्लर्यों में वह हमेशा सिुराना बाई जैसी काननूी रूप से लववालहर् पननी के लिए भी 

बेहर्र र्ी, जो कभी शीर्िदीन के सार् पननी के रूप में नहीं रही र्ी और जो शीर्िदीन के 

काननूी उत्तरालधकाररयों को बाहर करने के लिए उत्तरालधकार प्रमाणपत्र का दावा करने की हद 

र्क चिी गई र्ी। उत्तरालधकार प्रमाणपत्र दनेे में अदािर् को अपने लववेक का उपयोग करना 

पड़र्ा ह ै जहां प्रलर्दं्वद्वी दावे, जैसा लक इस मामिे में, मरृ्क की संपलत्तयों के उत्तरालधकार 



प्रमाणपत्र के लिए लकया जार्ा ह।ै उच्च न्यायािय को इन महनवपणूथ पररलस्र्लर्यों पर लवचार 

करना चालहए र्ा। केवि इसलिए लक सुिराना बाई काननूी रूप से लववालहर् पननी र्ी, वह 

अपने आप में लवद्याधारी की र्िुना में उत्तरालधकार प्रमाणपत्र की हकदार नहीं र्ी, जो परेू समय 

शीर्िदीन की पननी के रूप में रही, उसके चार बच्चों को जन्म लदया और बच्चों की ओर से 

भी उत्तरालधकार प्रमाणपत्र का दावा लकया र्ा। . हमारी राय में, न केवि शीर्िदीन के नामांलकर् 

व्यलक्त को बलल्क उसके वैध कानूनी उत्तरालधकाररयों को भी बाहर कर सिुराना बाई के दावे 

को मंजरूी दनेा उच्च न्यायािय के लिए उलचर् नहीं र्ा। 

 

 11. इसलिए, हािांलक हम उच्च न्यायािय से सहमर् हैं लक सिुराना बाई अभी भी एकमात्र 

वैध पननी र्ी, हम सहमर् होंगे लवद्याधारी के पक्ष में प्रमाणपत्र दनेे का फैसिा लकया जो उनकी 

नामांलकर् व्यलक्त र्ीं और उनके चार बच्चों की मां र्ीं। हािााँलक, हमें इलक्वटी को संर्लुिर् 

करना होगा क्योंलक सिुराना बाई भी काननूी उत्तरालधकाररयों में से एक हैं और चार बच्चों के 

अिावा शीर्िदीन संपलत्त में उनका बराबर का लहस्सा होगा जो लक 1/5 होगा। इसलिए, 

इलक्वटी को संर्लुिर् करने के लिए हमने लवद्याधरी को उत्तरालधकार प्रमाणपत्र दनेे का फैसिा 

लकया, िेलकन इस शर्थ के सार् लक वह शीर्िदीन संपलत्तयों में सुिराना बाई के 1/5वें लहस्से 

की रक्षा करेगी और उसे उसे सौंप दगेी। नामांलकर् व्यलक्त के रूप में वह सुिराना बाई का 1/5वां 

लहस्सा ट्रस्ट में रिेंगी और सिुराना बाई को इसका भुगर्ान करने के लिए लजम्मेदार होंगी। हम 

लनदशे दरेे् हैं लक इस उद्दशे्य के लिए वह ट्रायि कोटथ की संर्लुष्ट के लिए ट्रायि कोटथ में सरुक्षा 

प्रदान करेगी।'' 

 

(18) हाि ही में माननीय सवोच्च न्यायािय िन्िूलाल एवं अन्य बिाम गणेशिाम एवं अन्य 

2015(2) आर.सी.आर लसलवि 701 के एक मामिे में उस मदु्द ेकी जांच कर रहा र्ा जहां पलर् 

अपनी पहिी पननी की मनृय ुके बाद संयकु्त पररवार में अन्य मलहिाओ ंके सार् रहना शुरू कर दरे्ा 

र्ा। उनके यहां एक पतु्र का जन्म हुआ। लववाह की वैधर्ा और उसके बच्चे की वैधर्ा के पक्ष में 

मजबरू् धारणा ह ैक्योंलक दोनों के ररश्रे् को सभी संबंलधर् व्यलक्तयों द्वारा मान्यर्ा दी गई र्ी। पैरा 13, 

14 एवं 15 में इसे लनम्नानुसार अविोकन लकया गया गया:- 
 

 13. ए. स्डिोहामी बिाम डब्ल्यू.एल. के मामिे में, बािाहामी, यह अर्िर्िर्ािरित लकया 

गया लक जहां एक परुुष और मलहिा पलर् और पननी के रूप में एक सार् रहरे् र्े, काननू यह 



मानेगा, जब र्क लक इसके लवपरीर् स्पष्ट रूप से सालबर् न हो जाए, लक वे एक वैध लववाह के 

पररणामस्वरूप एक सार् रह रह ेर्े, न लक लकसी के सार्। उपपननीनव की अवस्र्ा. न्यायािय 

ने इस प्रकार लटप्पणी की- 

 “दोनों पक्ष बीस वषों र्क एक ही घर में एक सार् रह,े और उनके आठ बच्चे पैदा हुए। अपने 

जीवन के दौरान पलर्, अपनी पननी और बच्चों को स्नेहपणूथ प्रावधानों द्वारा पहचानरे् र्े, लजिा 

रलजस्ट्रार के साक्ष्य से पर्ा चिर्ा ह ैलक वषों की िंबी अवलध के लिए पालटथयों को लववालहर् 

नागररकों के रूप में मान्यर्ा दी गई र्ी, और यहां र्क लक पाररवाररक समारोहों और समारोहों 

में भी, जैसे, लवशेष रूप से, मेजबान और पररचाररका के रूप में डॉन एंड्रीस और बािाहामी 

द्वारा पररवार के घर में ररश्र्ेदारों और अन्य मेहमानों का स्वागर् - ऐसे सभी कायथ के आधार पर 

ही आयोलजर् लकए गए र्े।  वे परुुष और पननी र्े। पलर् या पननी या लकसी अन्य द्वारा इस संबंध 

को अस्वीकार करने का कोई सबरू् नहीं लदया गया ह।ै'' 

 14. गोकल चंद बिाम पिवीि कुमािी, एआईआि 1952 एससी 231 के मामिे में, इस 

न्यायािय ने कहा लक मलहिा का पलर् और पननी के रूप में िगार्ार सार् रहना और कई वषों 

र्क उनके सार् ऐसा व्यवहार लववाह की धारणा को जन्म द ेसकर्ा है, िेलकन यह धारणा जो 

िंबे समय र्क सहवास से लनकािा जा सकर्ा ह,ै इसका िंडन लकया जा सकर्ा ह ैऔर यलद 

ऐसी पररलस्र्लर्यां हैं जो उस धारणा को कमजोर और नष्ट कर दरे्ी हैं, र्ो न्यायािय उन्हें 

नजरअंदाज नहीं कर सकर्ा ह।ै 

 15. यह अच्छी र्रह से स्र्ालपर् ह ैलक जब कोई परुुष और मलहिा िंबे समय र्क िगार्ार 

एक सार् रहरे् हैं र्ो काननू लववाह के पक्ष में और उपपननी के लििाफ मानर्ा ह।ै हािााँलक, इस 

अनमुान का िंडन लनलवथवाद सबरू्ों के आधार पर लकया जा सकर्ा ह।ै उस पक्ष पर भारी बोझ 

पड़र्ा ह,ै जो ररश्रे् को काननूी मिू से वंलचर् करना चाहर्ा ह।ै वर्थमान मामिे में, वादी द्वारा 

लनलवथवाद साक्ष्य जोड़ने के बजाय, यह दिीि दी गई लक प्रलर्वादी इस र्थ्य को सालबर् करने 

में लवफि रहा ह ैलक फूिबासा बाई छत्रपलर् की कानूनी रूप से लववालहर् पननी र्ी। इसलिए, 

उच्च न्यायािय ने यह लनष्कषथ दजथ करके सही लनष्कषथ लनकािा लक फूिबासा बाई छत्रपलर् की 

काननूी रूप से लववालहर् पननी र्ी।“” 

(19) हाि ही में, इस न्यायािय की एक समन्वयक पीठ ने िसीब कौि बिाम पंजाब िाज्य औि 

अन्य 2014 (2) एस.सी.टी 84 के एक मामिे में पंजाब लसलवि सेवा लनयम, िंड II के लनयम 6.17 

के प्रावधानों की जांच की, ये अर्िर्िर्ािरित लकया गया लक ऐसे कमथचारी की मनृयु लजसकी दो पलननयााँ 

र्ीं िेलकन पहिी पननी के पलर् की मनृय ुहो चकुी र्ी, दसूरी पननी परूी पाररवाररक पेंशन पाने की 



हकदार ह।ै वह प्रालधकरण को एक हिफनामा प्रस्र्रु् करेगी लक वह एकमात्र जीलवर् लवधवा ह ैऔर 

कोई अन्य दावेदार नहीं ह।ै पैरा 6 एवं 7 में इसे लनम्नानुसार दिेा गया है:- 

 “6. र्थ्यों को समग्रर्ा में ध्यान में रिरे् हुए, मेरा लवचार है लक पहिी पननी के अपने पलर् की 

मनृय ुसे पहिे होने के संबंध में यालचकाकर्ाथ के लवलशष्ट कर्न को स्वीकार लकया जाना चालहए। 

यालचकाकर्ाथ परूी पाररवाररक पेंशन पाने की हकदार होगी यलद वह उत्तरदार्ाओ ं को एक 

हिफनामा प्रस्र्रु् करेगी लक वह एकमात्र जीलवर् लवधवा ह ैऔर कोई अन्य दावेदार नहीं ह।ै 

 7. उपरोक्त शर्ों के र्हर् यालचका स्वीकार की जार्ी है और यालचकाकर्ाथ को पणूथ पाररवाररक 

पेंशन का हकदार माना जार्ा है, लजसका िाभ उसे यर्ासंभव शीघ्रर्ा से जारी लकया जाएगा, 

अलधमानर्िः आदशे की प्रमालणर् प्रलर् प्राप्त होने की र्ारीि से दो महीने की अवलध के भीर्र। 

चूंलक यालचकाकर्ाथ की ओर से कोई प्रलर्लनलधनव नहीं है, इसलिए आदशे की प्रलर् यालचकाकर्ाथ 

को भेजने का लनदशे लदया जार्ा ह।ै “ 

(20) माननीय मेघािय उच्च न्यायािय ne, श्रीमर्ी िेिू िापा बिाम द िॉिा ईथटिा इलेस्क्ट्रक 

पावि कॉपोिेशि स्लस्मटेड औि अन्य (2014 एिआईसी 2891) के मामिे में पाररवाररक पेंशन 

के एक मामिे की जांच कर रह ेर्े जहां मरृ्क की दो पलननयां र्ीं और दोनों पेंशन की रालश र्य करने 

के लिए सहमर् र्ीं। काननू के र्हर् पेंशन के कागजार् दो लवधवाओ ंके नाम पर रै्यार नहीं लकए जा 

सकरे्। लवभाग को मरृ्क की पहिी पननी के नाम पर पेंशन पत्र रै्यार करने के लनदशे जारी लकए गए 

और पहिी पननी को समझौर्ा पत्र के र्हर् सहमलर् के अनसुार दसूरी पननी के बैंक िारे् में 1500/- 

रुपये प्रलर् माह जमा करने का लनदशे लदया गया।  मरृ्क के सेवांर् िाभ की शेष रालश दोनों को 50:50 

के अनपुार् में भगुर्ान करने का आदशे लदया गया। 

 

(21) वर्थमान मामिे में, मर्दार्ा सचूी Ex PW4/1 की प्रलर् के अनसुार, यह दशाथर्ा ह ैलक क्रम संख्या 

684 पर और लदिाया गया मकान नंबर 1999,  अपीिकर्ाथ का नाम धरम दत्त की पननी के रूप में दजथ 

ह।ै अपीिकर्ाथ ह ैमरृ्क धरम दत्त की दसूरी पननी और उसने पहिी पननी के जीवनकाि के दौरान 

अपीिकर्ाथ से शादी की र्ी। मकुदमे के िंलबर् रहने के दौरान, प्रलर्वादी नंबर 4 जल्िो, अपीिकर्ाथ 

की पहिी पननी की मनृय ुहो गई र्ी और ट्रायि कोटथ ने प्रलर्वादी संख्या 1 से 3 को अपीिकर्ाथ को 

पाररवाररक पेंशन देने का लनदशे दरेे् हुए अपीिकर्ाथ के पक्ष में फैसिा सुनाया। मकुदमा दायर करने की 

र्ारीि से मरृ्क धरम दत्त की सह-लवधवा होने के नार्े आधा लहस्सा। 

 



(22) उपयुथक्त लनणथयों के अनपुार् को िाग ूकररे् हुए, वर्थमान अपीि की अनमुलर् दी जार्ी है और 

लनणथय और लडक्री लदनांक 19.04.2007 अलर्ररक्त लजिा न्यायाधीश सोनीपर् द्वारा पाररर्, को अपास्र् 

कर लदया गया ह ैऔर लवद्वान अपर लसलवि जज (सीलनयर लडवीजन) गोहाना द्वारा लदनांक 23.08.2006 

को पाररर् लनणथय और लडक्री को इस हद र्क संशोलधर् लकया गया ह ै लक अपीिकर्ाथ लदनांक 

02.06.2005, यानी जल्िो की मनृय ुकी र्ारीि से पूणथ, पाररवाररक पेंशन 9% ब्लयाज के सार्, की 

हकदार ह।ै  

 

अनलेुख. बाजवा 
 

अस्वीििण  : स्थािीय  िाषा  में  अिवुार्ित र्िणिय वािी िे सीर्मत उपयोग िे र्िए ह ैतार्ि वह अपिी िाषा में 

इसे समझ सिे औि र्िसी अन्य उद्दशे्य िे र्िए इसिा उपयोग िहीं र्िया जा सिता ह ै। सिी व्यवहारिि औि 

आर्र्िारिि उद्दशे्यो िे र्िए र्िणिय िा अंग्रेजी संस्ििण प्रमार्णि होगा औि र्िष्पािि औि िायािन्वयि िे उद्दशे्य 

िे र्िए उपयकु्त िहगेा  

                                                                                                    

         प्रांश ुजैि  

 प्रर्शक्ष ुन्यार्यि अर्र्िािी, 

 गरुुग्राम, हरियाणा । 

 

 

 

 


