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मसमवल प्रमक्रयत सांमिर्त (1908 कत 5)—धतरत। 148—मनमिर् रतमि के भुगर्तन पर कबे्ज के 
मलए सिर्ा मिक्री पतररर्—वि समय मजसके भीर्र रतमि कत भुगर्तन मकयत जतनत िै—
न्यतयतलय—क्यत धतरत 148 के र्िर् समय बढतने कत िकदतर िै। 

मतनत गयत मक मसमवल प्रमक्रयत सांमिर्त, 1908 की धतरत 148 को पढने से यि स्पष्ट िै मक 
न्यतयतलय के पतस ऐसे कतयों को करने के मलए समय बढतने की िक्ति िै जो सांमिर्त द्वतरत 
मनधताररर् यत अनुमर् िैं। दूसरे िब्ोां में, यि प्रमक्रयतत्मक आदेिोां पर लतगू िोर्त िै न मक 
सिर्ा आदेिोां पर। सिर्ा मिक्री के मतमले में, न्यतयतलय समय निी ां बढत सकर्त िै, ितलतांमक 
अन्य मतमलो ां में वि ऐसत कर सकर्त िै। इसमलए, यि मतनत जतर्त िै मक मकसी पक्ष द्वतरत 
मनमदाष्ट समय के भीर्र कुछ रतमि के भुगर्तन पर कबे्ज के मलए सिर्ा मिक्री के मतमले 
में, न्यतयतलय पयताप्त कतरण के मलए सांमिर्त की धतरत 148 के र्िर् भुगर्तन के मलए समय 
बढतने कत िकदतर निी ां िै, यमद रतमि मनमदाष्ट समय के भीर्र जमत निी ां की जतर्ी िै। (पैरत 
5 और 6)। 

धतरत 148 के र्िर् आवेदन धतरत 151 सी.पी.सी. के सतथ पढत जतए। प्रमर्वतदी की ओर 
से प्रतथानत कररे् हुए मक यि मतननीय न्यतयतलय र्ीसरी मकस्त के भुगर्तन कत समय 25 
अकू्टबर, 1983 र्क यत इस मतननीय न्यतयतलय के आदेिोां के र्िर् वतदी/अपीलकर्ता द्वतरत 
रतमि स्वीकतर मकए जतने र्क बढत सकर्त िै। 

आवेदक प्रमर्वतदी की ओर से अमधवित रतजेि चौधरी। 

अपीलकर्ता की ओर से जे.के. िमता, अमधवित, आई.एस. सैनी, अमधवित के सतथ। 

निर्णय आर.एि.नित्तल, जे. 



1. संके्षप िें तथ्य यह है नि वादी िे नपता रािसरि िी िृतु्य 8-11-1966 िो हो गयी 
थी। प्रनतवादी िे िनथत तौर पर रािसरि द्वारा अपिे पक्ष िें निष्पानदत िी गई वसीयत िे 
आधार पर अपिे पक्ष िें भूनि िा िािांतरर् स्वीिृत िरा नलया।  वादी िे वसीयत िे निष्पादि 
और वैधता िो चुिौती देते हुए िबे्ज िे नलए िुिदिा दायर निया, नजसिा प्रनतवादी िे नवरोध 
निया। उन्ोिें वादी िे आरोपो ंिा खंडि निया और आरोप लगाया नि िृति राि सरि िे 
सेवाओ ंिे बदले अपिे पक्ष िें वसीयत नवनधवत निष्पानदत िी थी। 

2. ट्र ायल िोट्ण िे िािा नि राि सरि िे प्रनतवादी िे पक्ष िें एि वैध वसीयत निष्पानदत 
िी। पररर्ािस्वरूप इसिे िुिदिा खाररज िर नदया। वादी िी अपील पर प्रथि अपीलीय 
अदालत िे ट्र ायल िोट्ण िे फैसले और नडक्री िी पुनि िी और उसे खाररज िर नदया। इस 
न्यायालय िें दूसरी अपील िें पानट्णयो ंिे बीच एि सिझौता हुआ नजसिे अिुसार यह सहिनत 
हुई नि प्रनतवादी द्वारा अपीलिताण िो 15,000/- रुपये िी रानि निश्ो ंिें भुगताि िी जाएगी 
और यनद वह निसी भी निश् िा भुगताि िरिे िें नवफल रहता है, वादी िे िुिदिे पर 
फैसला सुिाया जाएगा। िािला िेरे साििे सूचीबद्ध निया गया था और िैंिे सिझौते िे अिुसार 
निम्ननलखखत निर्णय पाररत निया: 

"दोिो ंपक्षो ंिे बीच एि सिझौता हुआ है नजसिे अिुसार यह सहिनत हुई है नि प्रनतवादी 
5,000/- रुपये िी तीि सिाि निस्ो ंिें रसीदो ंिे बदले बैंि डर ाफ्ट िे िाध्यि से अपीलिताण 
िो 15,000/- रुपये िा भुगताि िरेगा। पहली निस् है 15-10-1982 िो या उससे पहले, 
दूसरी 5 जूि 1983 िो या उससे पहले, और तीसरी 15-10-1983 िो या उससे पहले भुगताि 
निया जािा है। यनद प्रनतवादी उक्त निश्ो ंिें से निसी एि िा भुगताि िरिे िें नवफल रहता 
है, तो अपील िी जाएगी स्वीिार िर नलया जाएगा और वादी िा िुिदिा नडक्री िर नदया 
जाएगा। हालााँनि, यनद प्रनतवादी ऊपर बताई गई सभी निस्ो ंिा भुगताि िरता है, तो अपील 
खाररज िर दी जाएगी। सिझौता, एखज़िनबट् सीआई, िो निर्णय और नडक्री िा नहस्सा िािा 
जाएगा। पानट्णयां बची हुई हैं अपिी लागत स्वयं वहि िरिे िे नलए।" 

प्रनतवादी सिय पर अंनति निस् िा भुगताि िरिे िें नवफल रहा। पररर्ािस्वरूप, उन्ोिें 
तीसरी निस् िा भुगताि िरिे िे नलए सिय बढािे िे नलए नसनवल पीसी िी धारा 151 िे 
साथ पनित धारा 148 िे तहत एि आवेदि दायर निया। आवेदि िें िहा गया है नि आवेदि, 
जो 80 वर्ण िा था, 5-10-1983 िो गंभीर रूप से बीिार पड़ गया और उस अवनध िे दौराि 
िृतु्य िे िगार पर रहा। चलते ही उसिे रुपये िी व्यवस्था िर ली। 5,000/- और बैंि डर ाफ्ट 
नदिांि िे िाध्यि से पैसा भेज नदया। 25-10-1983 श्रीिती िो। परिेश्वरी देवी वादी नजसिे 
इसे स्वीिार िरिे से इििार िर नदया। आरोप है नि तीसरी और आखखरी निस् िे ट्ेंडर िें 
देरी आवेदि िी बीिारी िे िारर् हुई जो उसिे नियंत्रर् से बाहर थी। आगे आरोप है नि 
गांव िें देर से बुआई िे िारर् धाि िी फसल देर से हुई, इसनलए उििे नलए िेर् रानि िा 
इंतजाि िरिा िुखिल हो गया। आवेदि िा वादी द्वारा नवरोध निया गया है नजसिे अपिे 



आरोपो ंिा खंडि निया है। उन्ोिें इस आरोप से भी इििार निया नि आवेदि निसी गंभीर 
बीिारी से पीनड़त है। अत: प्राथणिा िी जाती है नि आवेदि खाररज िर नदया जाये। 

3. निधाणरर् िे नलए िुख्य प्रश्न यह है नि यनद एि निनित अवनध िे भीतर निनित रानि िे 
भुगताि पर िबे्ज िे नलए एि सितण नडक्री निसी पाट्ी िे पक्ष िें पाररत िी जाती है और 
वह उस सिय िे भीतर रानि िा भुगताि िरिे िें नवफल रहता है, तो क्या न्यायालय सिय 
बढािे िा हिदार है? धारा 148, Civi1 PC िे तहत भुगताि िे नलए, पयाणप्त िारर् िे 
नलए? आवेदि िे नवद्वाि विील िा िहिा है नि न्यायालय िे पास संनहता िी धारा 148 िे 
तहत सिय बढािे िी िखक्त है। अपिे तिण  िे सिथणि िें उन्ोिें िहंत राि दास बिाि गंगा 
दास , एआईआर 1961 एससी 882, श्रीिती िा संदभण नदया। पेररयाक्कल बिाि 
श्रीिती। दाक्षायिी , एआईआर 1983 एससी 428, जड़बेंद्र िाथ निश्रा बिाि श्रीिती। ििोरिा 
देब्या , एआईआर 1970 िैल 199, गोबधणि नसंह बिाि बरसाती , एआईआर 1972 सभी 246 
(एफबी) और नू्य बंगेश्री बस्रालय बिाि रििलाल फुरिा िताण, एआईआर 1976 िैल 335। 

4. िैंिे पक्षो ंिे नवद्वाि विीलो ंिो िाफी नवस्ार से सुिा है और उििे तिों पर गहि नवचार 
निया है। धारा 148 िहती है नि जहां संनहता द्वारा निधाणररत या अिुित निसी िायण िो िरिे 
िे नलए न्यायालय द्वारा िोई अवनध तय िी जाती है या दी जाती है, तो न्यायालय सिय-सिय 
पर अपिे नववेि से ऐसी अवनध बढा सिता है, भले ही िूल रूप से निधाणररत या दी गई अवनध 
हो सिती है। सिाप्त हो गए हैं. 

6. धारा िो पढिे से यह स्पि है नि न्यायालय िे पास ऐसे िायों िो िरिे िे नलए सिय 
बढािे िी िखक्त है जो संनहता द्वारा निधाणररत या अिुित हैं। दूसरे िब्ो ंिें यह प्रनक्रयात्मि 
आदेिो ंपर लागू होता है ि नि सितण आदेिो ंपर। उपरोक्त दृनििोर् िें िैं िहंत राि दास िे 
िािले (सुप्रा) िें सवोच्च न्यायालय िी नट्प्पनर्यो ं से िुछ हद ति िजबूत हुआ हं। इसे 
नहदायतुल्ला, जे. (जैसा नि वह तब था) द्वारा इस प्रिार देखा गया (पृष्ठ 883 पर): 

"भनवष्य िें होिे वाली घट्िाओ ंिे नलए लगातार सिय निधाणररत िरिा नितिा अवांछिीय है, 
जो अदालत िो बीच िें उत्पन्न होिे वाली घट्िाओ ंसे निपट्िे िे नलए िखक्तहीि बिा देता है, 
इस अपील िें निर्णय लेिा आवश्यि िही ंहै। ये आदेि अक्सर अिुपयुक्त होिे िे नलए पयाणप्त 
होते हैं। ऐसे प्रनक्रयात्मि आदेि, हालांनि अिुदेिात्मि (सितण आदेिो ंिो छोड़िर), संके्षप िें, 
आतंिवाद िें हैं, तानि नवलंब िरिे वाले वादी खुद िो व्यवखस्थत िर सिें  और देरी से बच 
सिें । हालांनि, वे अदालत िो होिे वाली घट्िाओ ंऔर पररखस्थनतयो ंपर ध्याि देिे से पूरी तरह 
से रोिते िही ंहैं तय सिय िे भीतर।” (रेखांनित िरिे जोर नदया गया है)। 

उपरोक्त नट्प्पनर्यो ंसे यह स्पि है नि सितण नडक्री िी आसािी िें न्यायालय सिय िही ंबढा 
सिते हैं, हालांनि अन्य िािलो ंिें वह ऐसा िर सिते हैं। उपरोक्त िािले िे बाद, पीिे 
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सुिुिारि बिाि सुलेिाि खाि , एआईआर 1971 िैड 454, एस. िहानलंग भट्ट बिाि असिारे 
बेरी , एआईआर 1973 िेर 185, भुजंगराव गर्पनत बिाि िेर्राव राजाराि , एआईआर 1974 
बीओएि 104 और िुिारी सुिीला िें भी इसी तरह िा दृनििोर् अपिाया गया था। देवी जैि 
बिाि िोहम्मद िफी, 1982 ए11 एलजे 478। यह पीिे सुिुिारि िे िािले (सुप्रा) िें आयोनजत 
निया गया था जहां एि िुिदिे िा फैसला इस ितण पर निया जाता है नि एि निनित रानि 
िा भुगताि एि निनदणि सिय िे भीतर निया जाता है और नडफ़ॉल्ट रूप से वह िुिदिा 
खाररज िर नदया जाएगा, न्यायालय , निनित सिय िी सिाखप्त िे बाद, िािले पर सेसीि खो 
देता है और इसनलए सिय िही ंबढा सिता है। धारा 148 िी व्याख्या िरते सिय िुिारी 
सुिीला देवी जैि िे िािले िें निम्ननलखखत नट्प्पनर्यााँ िी गईं (पृ. 479-80 पर): 

"यह िेवल प्रनक्रयात्मि आदेि हैं नजििे संबंध िें अिुपालि िे नलए सिय बढाया जा सिता 
है। यह सितण आदेिो ंिे संबंध िें िही ंहै, जो स्व-संचानलत हैं, इस प्रावधाि िे तहत सिय 
बढाया जा सिता है।" 

िैं उपरोक्त नट्प्पनर्यो ंसे सम्मािपूवणि सहित हं। 

6. अब िैं आवेदि िे नवद्वाि विील द्वारा संदनभणत िािलो ंपर ध्याि िें नद्रत िरता हं। िहंथ 
राि दास िा िािला (एआईआर 1961 एससी 882) (सुप्रा) पहले ही ऊपर संदनभणत निया जा 
चुिा है। श्रीिती िें. पेररयाक्कल िा िािला (एआईआर 1983 एससी 428) (सुप्रा), एि संपनत्त 
िी िीलािी एि नडक्री िे अिुसरर् िें िी गई थी नजसे नडक्री-धारि द्वारा खरीदा गया 
था। निर्णय-देिदार िे िािूिी प्रनतनिनधयो ंिे नबक्री िे खखलाफ आपनत्तयां दजण िी।ं दोिो ंपक्षो ं
िे बीच एि सिझौता हुआ नजसिे द्वारा िािूिी प्रनतनिनध एि नविेर् नतनथ ति निनित रानि 
जिा िरिे पर सहित हुए। उपरोक्त तथ्यो ंसे यह स्पि है नि सिझौता निसी िुिदिे िें िही ं
बखि निष्पादि िायणवाही िें हुआ था। इस प्रिार यह आदेि नडक्री िे सिाि िही ंहै। जबबेंद्र 
िाथ निश्रा िे िािले (एआईआर 1970 िैल 199) िें प्रनतवादी िे खखलाफ एि पक्षीय नडक्री 
पाररत िी गई थी, नजसिे एि पक्षीय नडक्री िो रद्द िरिे िे नलए आवेदि निया था। आवेदि 
िे लंनबत रहिे िे दौराि पक्षो ंिे बीच एि सिझौता हुआ नजसिे अिुसार यह सहिनत हुई नि 
यनद प्रनतवादी िे एि निनित अवनध िे भीतर िुछ रानि जिा िर दी, तो एि पक्षीय नडक्री 
िो रद्द िर नदया जाएगा और िुिदिा बहाल िर नदया जाएगा। इसिें एि नडफ़ॉल्ट क्ल़ॉज भी 
था, नजसिें िहा गया था नि यनद निनदणि अवनध िे भीतर रानि िा भुगताि िही ंनिया गया, 
तो नवनवध आवेदि खाररज िर नदया जाएगा। यह आदेि भी िोई नडक्री िही ंथा. इसी तरह 
गोबधणि नसंह (एआईआर 1972 सभी 246) (एफबी) और नू्य बंगेश्री बस्रालय िे िािले 
(एआईआर 1976 िैल 335) (सुप्रा) िें आदेि नडक्री िही ंबिे। इसिे बाद श्री चौधरी िे सुप्रीि 
िोट्ण िे एि अन्य िािले जोधायि बिाि बाबू राि िा संदभण नदयाएआईआर 1983 एससी 57. 
उस िािले िें रुपये िे भुगताि पर वादी िे पक्ष िें प्रीएम्प्िि सूट् िें िबे्ज िी नडक्री पाररत 
िी गई थी। 17,936.25पी. नडक्री धारि िे रुपये िी रानि जिा िर दी। 17,936/- लेनिि 
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गलती से पच्चीस पैसे जिा िही ंनिये। बाद िें, उन्ोिें उक्त रानि जिा िर दी, लेनिि सिय 
से परे। इसिे बाद उन्ें और रुपये जिा िरिे िा निदेि नदया गया। नद्वतीय अपील िें 500/- 
िा भुगताि निया जो उन्ोिें निधाणररत सिय िे भीतर निया। निष्पादि िें निर्णय-ऋर्ी द्वारा 
आपनत्त िी गई नि नडक्री निष्पानदत िही ंिी जा सिती क्योनंि नडक्री धारि द्वारा पूरी रानि 
जिा िही ंिी गई है। निष्पादि न्यायालय िे िािा नि गलती वास्नवि थी और पररर्ािस्वरूप 
आपनत्त िो खाररज िर नदया गया। पहली अपील िें निष्पादि न्यायालय िे आदेि िो उलट् 
नदया गया और दूसरी अपील िें प्रथि अपीलीय न्यायालय िे दृनििोर् िी पुनि िी गई। नडक्री 
धारि िी आगे िी अपील पर सुप्रीि िोट्ण िे िािा नि िि जिा रानि अपीलिताण िी 
वास्नवि गलती िे िारर् थी। इसनलए, इसिे अपील स्वीिार िर ली और निष्पादि न्यायालय 
िे आदेि िो बहाल िर नदया। िेरे नवचार िें उपरोक्त नट्प्पनर्यो ंिो उस िािले िी नवनिि 
पररखस्थनतयो ंिे संदभण िें पढा जािा चानहए। इस प्रिार यह स्पि है नि उपरोक्त सभी िािले 
अलग-अलग हैं और उििें अिुपात इस िािले पर लागू िही ंहोगा। इसनलए, िेरा नवचार है नि 
निसी पक्ष द्वारा निनदणि अवनध िे भीतर िुछ रानि िे भुगताि पर िबे्ज िे नलए सितण नडक्री 
िे िािले िें, न्यायालय पयाणप्त िारर् िे नलए संनहता िी धारा 148 िे तहत भुगताि िे नलए 
सिय बढािे िा हिदार िही ंहै। यनद निधाणररत सिय िे भीतर रानि जिा िही ंिी जाती है। 

7. वतणिाि िािले िें आवेदि द्वारा अंनति निस् सिय पर जिा िही ंिी गई। उन्ोिें यह 
स्वीिार निया नि उििे पास निधाणररत अवनध िे भीतर जिा िरिे िे नलए पैसे िही ंथे। इस 
प्रश्न पर जािे िी आवश्यिता िही ंहै नि वह रानि क्यो ंजिा िही ंिर सिा क्योनंि िेरी राय 
है नि वतणिाि िािले िें संनहता िी धारा 148 िे तहत रानि जिा िरिे िें हुई देरी िो िाफ 
िही ंनिया जा सिता है। पररर्ािस्वरूप आवेदि खाररज निये जािे योग्य है। 

8. उपरोक्त िारर्ो ं से िुझे आवेदि िें िोई योग्यता िही ं निली और िैं इसे खाररज िरता 
हं। िूल्य िे नहसाब से िोई आडणर िही।ं 

                    

 

अस्वीकरण 

स्थतनीय  भतषत  में  अनुवतमदर् मनणाय वतदी के सीममर् उपयोग के मलए िै र्तमक वि 
अपनी भतषत में इसे समझ सके और मकसी अन्य उदे्दश्य के मलए इसकत उपयोग निी ां 
मकयत जत सकर्त िै । सभी व्यवितररक और आमधकतररक उदे्दश्यो के मलए मनणाय कत 
अांगे्रजी सांस्करण प्रमतमणक िोगत और मनष्पतदन और कतयतान्वयन के उदे्दश्य के मलए उपयुि 
रिेगत ।         

                                                                                                       अममर् 

                                                प्रमिकु्ष न्यतमयक अमधकतरी नूांि                                  



 


